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Shrnuti zpravy o ¢innosti Jazyko-
védného sdruzeni CR za rok 2025

V roce 2025 méli ¢lenové a dalsi zdjemci moznost vyslechnout 37 odbor-
nych prednasek porddanych v osmi poboc¢kach JS CR: v Praze, Brné, Olo-
mouci, Ostravé, Opavé, Hradci Kralové, Ceskych Budéjovicich, Usti nad
Labem. Lexikograficko-lexikologickad sekce usporadala jednu prednasku.
Odborny seminat s nazvem Al lingvistika, prekladatelstvi, didaktika se
uskutecnil v Praze 20. listopadu 2025 (texty tfi prednasek najdete dale
v tomto Cisle a nékteré nahravky vystoupeni jsou k dispozici na YouTube
kanalu JS CR).

JS CR podpotilo 26. mezindrodni setkdni mladych lingvistii s tématem Bu-
doucnost jazyka. Clovék a Al v dialogu, které se konalo 12.-13. kvétna 2025
na Univerzité Palackého v Olomouci. Na tomto setkani probéhlo také celo-
statni kolo 14. ro¢niku soutéze Studentskd véda: Lingvistika.

JS CR vydavé dvakrat ro¢né ¢asopis Jazykovédné aktuality, ktery je k dis-
pozici na webovych strankach (https://www.jazykovednesdruzeni.cz/),
v tisténé podobé ho stile najdete v knihovnach. Na webovych strankach
je také mozno najit prezentace nékterych prednasek. Informace o ¢innosti
jsou k dispozici i na dalsich platformach, jako je facebookovy profil JS CR,
facebookovy profil brnénské pobocky JS CR a YouTube kanil JS CR.

JS CR je ¢lenem Comité International Permanent des Linguistes <http://

www.ciplnet.com>.

Podrobnou roéni zpravu o ¢innosti védecké spole¢nosti JS CR za rok 2025

najdete na nasledujicim odkazu: <https://www.jazykovednesdruzeni.cz/
wp-content/uploads/2026/01/Zprava-]S-2025.pdf>

(Na zéakladé vyro¢ni zpravy shrnula redakce.)



Odborné ¢lanky

Seminar Al: lingvistika,
prekladatelstvi, didaktika

Dne 20. 11. 2025 usporadalo Jazykovédné sdruzeni Ceské republiky v bu-
dové AV CR na Nérodni tfidé tradi¢ni odborny seminét, jehoz tématem
bylo tentokrat AL lingvistika, prekladatelstvi, didaktika.

Na seminati zaznélo téchto osm vesmés velmi zajimavych prispévki ve
dvou blocich:

1. blok:

Mgr. Ondrej Tichy, Ph.D. (FF UK): VyuZiti Al v humanitnich disciplindch
Mgr. Dana Hlavackova, Ph.D. (FF MU): Automatickd transkripce mluvené
cestiny

Mgr. Hana Zizkov4, Ph.D. (FF MU): Al, studenti a akademické psani

Mgr. Jana Sindlerovd, Ph.D. (FF UK): Rozvoj pisatelskych kompetenci v ére
velkych jazykovych modelti

2. blok:

Mgr. Adrian Jan Zasina, Ph.D. (FF UK): Typologie korpusovych cviceni a je-
Jjich automatické generovdni pomoci Al (prezentace probéhla online)

Mgr. Svatava Skodova, Ph.D. - Mgr. Dean Posavec-Malok (FF UK): Automa-
tizovand evaluace psaného projevu nerodilych mluvcich: ndstin moznosti,
limitii a validacni perspektivy Al

doc. Mgr. et Mgr. Enrique Gutiérrez Rubio, Ph.D. - Mgr. Vaclav Jonas Pod-
lipsky (FF UP): Jak dobre si velké jazykové modely (LLM) vedou ve strojovém
prekladu? Recepce prekladii ze spanélstiny do cestiny z pohledu koncovych
uZivatelti

doc. PhDr. Tomas Svoboda, Ph.D. (FF UK): Dopady tzv. umélé inteligence na
profesi prekladatelstvi a tlumocnictvi



Po kazdém bloku nasledovala dvacetiminutova diskuse ke viem c¢tyrem
prispévkiim prezentovanym v daném bloku.

Z nékterych prispévka byl porizen zdznam, ktery je k dispozici na YouTube

kanale JS CR: https://www.youtube.com/@jazykovednesdruzenicr759

Zkracené verze prispévki D. Hlavackové, H. Zizkové a J. Sindlerové otisku-
jeme déle v tomto Cisle.

Vladimir Petkevic

Ustav lingvistiky

Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
vladimir.petkevic@ff.cuni.cz



Automaticka transkripce mluvené
¢eStiny: moznosti a limity vyuziti
pri budovani mluvenych korpusu

Dana Hlavackova
Ustav ¢eského jazyka, Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita
ORCID 0000-0002-9918-0958
hlavacko@phil.muni.cz

Automatic transcription of spoken Czech: possibilities and limitations
of use in building spoken corpora

Abstract: Automatic speech recognition (speech-to-text, STT) has seen sig-
nificant development in recent years, particularly in connection with the
rise of Large Language Machines (LLMs). This study focuses on the pos-
sibilities and limitations of using freely available automatic transcription
tools in building spoken Czech corpora. Based on an experiment conduct-
ed in the spring semester of 2025 as part of a course at the Faculty of Arts
of Masaryk University, the outputs of selected STT systems are analysed in
terms of their ability to capture the specifics of spontaneous spoken lan-
guage. Particular attention is paid to the extent and nature of post-editing
of automatic transcription and its compatibility with the rules of corpus
orthographic transcription. Finally, the methodological implications of us-
ing STT tools in corpus linguistics and the perspectives for the further
development of automatic transcription of spoken Czech are discussed.

Key words: automatic speech recognition, spoken corpora, orthographic
transcription

1. Uvod

Systematické budovani mluvenych korpust ¢estiny se rozviji od 90. let 20.
stoleti (Koptivova, 2017). Zakladnim vychodiskem tohoto Usili je proces
nahravani autentickych mluvenych projev a jejich nasledna transkripce,
nejcastéji v ortografické podobé, méné casto fonetické ¢i dialektologické.



Pravé transkripce vsak dlouhodobé predstavuje nejnaro¢néjsi fazi celého
procesu, jednd se o ¢asové i persondlné nakladnou ruéni praci. Tento fakt
se vyrazné promita do rozsahu dostupnych mluvenych korpusi, které zi-
stavaji ve srovnani s korpusy psanymi relativné malé.

Automatické transkripce teci byla proto po dlouhou dobu vnimana jako
potencialni nastroj, ktery by mohl proces budovani mluvenych korpusti
zasadné zefektivnit. Starsi STT systémy, zaloZené na pravidlovych, statis-
tickych a pravdépodobnostnich modelech, viak byly vyuZzitelné predevsim
pro spisovnou, peclivé artikulovanou fe¢ s omezenym slovnikem. Casto
navic vyzadovaly aktivni spolupraci mluvciho, napriklad explicitni ohlaSo-
vani interpunkce. V této podobé byly rozpoznavace feci pro transkripci
spontanni mluvy jen obtiZzné pouZitelné. Limitem byla rovnéz finan¢ni na-
ro¢nost jejich potizeni a provozu. Vyssi tispésnost vykazovaly tyto systémy
pri pouziti oborové zamérenych slovnikli (medicina, pravo).!

Zéasadni posun nastal s nastupem velkych jazykovych modeli a jejich inte-
graci do modernich STT systémd, které jsou dnes bézné dostupné prostied-
nictvim webovych rozhrani. Rada téchto néstrojii nabizi i bezplatné verze,
byt s riznymi omezenimi (Casovy rozsah nahravek, pocet prepsanych minut,
omezené funkce). To zasadné rozsitilo moznosti jejich praktického vyuZiti.

Z lingvistického hlediska vSak ztstava oteviend otazka, zda a do jaké miry
Ize tyto nastroje vyuzit pro transkripci spontanni mluvy urcené k zacleneé-
ni do mluvenych korpust. Tyto korpusy kladou specifické naroky na zachy-
ceni nespisovnych a nare¢nich jevi, hezitaci, oprav mluvéiho, nedokonce-
nych vypovédi ¢i neverbalnich zvuki. Cilem této studie proto neni obecné
hodnoceni kvality STT nastrojQ, ale ovétrent jejich pouZitelnosti v korpuso-
vé orientované transkripci mluvené cestiny.

2. Experimentalni ovéreni

Odpovéd na uvedenou otazku jsme se pokusili najit spole¢né se studenty
programu Pocitacovd lingvistika a Cesky jazyk a literatura na Filozofické

1 Jde napt. o starsi verze diktovaciho systému NovaVoice® spole¢nosti Consulting Company
Novasoft, a. s., ktery byl vyvinut ve spolupraci se Zdpadoceskou univerzitou v Plzni (https://
www.novavoice.cz/). Druhym ptikladem je diktovaci systém NEWTON Dictate spole¢nosti
NEWTON Technologies, a. s., pripraveny ve spolupréci s Technickou univerzitou Liberec (htt-
ps://www.newtontech.net/en/newton-dictate/).



fakulté Masarykovy univerzity. Experiment byl realizovan v jarnim semest-
ru roku 2025 v ramci predmétu Transkripce mluvené Cestiny. VSechny uve-
dené informace tedy odrazeji stav STT nastrojii na jare 2025, v soucasnosti
uz mohlo dojit ke zménam a zlepSenim, protoZe vyvoj v této oblasti jde

velmi rychle kupredu.

Cilem experimentu bylo otestovat nékolik volné dostupnych systémti au-
tomatické transkripce spliiujicich nasledujici kritéria: schopnost zpracovat
Cesky jazyk, existence bezplatné (byt omezené) verze a praktickd pouzi-
telnost pro préci s audiozaznamy bez nutnosti instalace specializovaného
softwaru. K dispozici jsou totiz také nastroje, které nepracuji s ¢estinou,
maji pouze placenou verzi nebo velmi omezenou verzi zdarma (napt. pre-
pis 1 minuty nahravky), jsou speciidlné zameévreny (nejcastéji na titulkovani
videa), pripadné nemaji webové rozhrani.

Po tvodnim testovani ptiblizné tticeti nastroji byl vybér ziZen na platfor-
my ElevenLabs (https://elevenlabs.io/) s modelem Scribe v2 a Speechmatics
(https://www.speechmatics.com/), pricemz podrobnéjsi analyza se soustie-
dila zejména na prvni z nich. Testovany material tvotily kratké monologické
nahravky porizené deseti studenty, kteri poskytli 40 nahravek v celkovém
rozsahu priblizné 200 minut. Délka jedné nahravky se pohybovala mezi 1
az 30 minutami. Jako typ promluvy jsme zameérné zvolili kratké monology
s predpokladem, Ze STT nastroje by zatim nezvladly korektni transkripci
spontanniho dialogu.? Nahravajici méli do promluvy zasahovat co nejméné,
presto se v nékterych nahravkach objevuje i druhy mluvei. V experimentu
jsme se zamé¥ili vyhradné na mluvu ze stfedomoravské nareéni oblasti. Ke
kazdé nahravce byly zaznamenany zakladni informace o mluvcich (pohlavi,
vék, vzdélani, misto pobytu v détstvi, misto nejdelsiho a souc¢asného poby-
tu, vztah k mluvéimu) a okolnostech nahravani (rozhovor prezen¢ni / pres
telefon, misto nahravani, typ promluvy - monolog spontanni nebo odpo-
véd na otazku, typ mobilniho telefonu a pouzité aplikace).

Automaticky vytvorené prepisy byly nasledné ru¢né editovany a hodno-
ceny z hlediska kvality a souladu s pravidly korpusové ortografické tran-
skripce.

2 Duvodem je zatim napt. nedokonald diarizace ¢i segmentace vét, coz plyne z faktu, ze
LLM jsou casto natrénovany pouze na psanych textech. Problémem bude také zaznam tzv.
prekryvil, kdy mluvi vice mluv¢ich soucasné.



3. Charakteristika automatické transkripce

Soucasné STT nastroje jsou primarné koncipovany pro praktické vyuziti
mimo lingvistiku, zejména pro diktovani, prepis prednasek a prezentaci
nebo titulkovani audiovizualnich materiald. Rozpoznavani reci je casto
propojeno s dal§imi funkcemi, jako je automaticky preklad, titulkovani
videi nebo tematickd sumarizace. Tyto systémy implicitné predpokladaji,
Ze vysledny prepis ma podobu Citelného, jazykové korektniho a stylisticky
uhlazeného textu. Proto automaticky provadéji nékteré opravy a Upravy
textu, které mohou byt pro uZivatele zddouci, s cilem snizit naslednou
editaci na minimum. Pro bézné uzivatele, ktefi potrebuji napt. prepsat
prednasku, jsou tak tyto systémy na vysoké Grovni (Uspésnost prepisu se
pohybuje mezi 95-98 % u evropskych jazykli véetné Cestiny®).

Z pohledu korpusového zpracovani jsou ale automatické zasahy do textu
problematické. Ru¢ni ortograficka transkripce totiz velmi peclivé zachycu-
je v8echny verbalni i neverbalni projevy, které jsou slySitelné v nahravce.
STT nastroje naopak nékteré jevy v transkripci eliminuji. Patfi sem napii-
klad odstraniovani prereknuti, opakovani slov a vypliikovych vyrazii (napf.
Jjako), potlaceni vulgarismi ¢i automatické opravy* nékterych nespisovnych
tvart (napt. abysme - abychom).

4. Limity a problematické jevy

Nékteré typické rysy mluveného projevu STT nastroje sice zachycuiji, ale
pouze cCaste¢né a nesystematicky. Pfi editaci automatické transkripce
s nimi tedy nemtizeme zatim poditat.

Jevy, které by bylo Zadouci zachovat pri transkripci prirozené mluvy:

» diarizaci (rozpoznani) mluvcich - ¢asto je ale pouze ¢aste¢nd, mluvci
jsou Spatné rozpoznani;

« segmentace textu do vét — nékdy nepredvidatelna, tvori se velmi krat-
ké nebo naopak velmi dlouhé véty;

» zachyceni neverbélnich zvukii - velmi omezené (napt. hezitace, smich,
potlesk).

3 Uvadi napt. platforma Elevenlabs <https://help.elevenlabs.io/hc/en-us/sections/
33052638666513-Speech-to-Text>. Cit. 20. 1. 2026.

4 Nejde o skute¢né opravy, LLM transkripci ptizplisobuje datlim, na kterych je natrénovan.
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Systémy si rovnéz ne vZdy poradi s nedokon¢enymi vypovédmi, zménami
tématu ¢i opravami mluvciho. Delsi pauzy byvaji feSeny mechanickym vlo-
Zenim nového odstavce, nebo naopak nejsou viibec reflektovany.

Vyjimku v tomto ohledu predstavuje néstroj Scribe v2 platformy Eleven-
Labs, ktery dokaze nékteré z téchto jevi zachytit (napr. hezitaci, opako-
vani slabik, tematické zlomy), avSak rovnéz bez dostate¢né systematicnos-
ti. Pres vSechny vyhrady ale musime konstatovat, Ze transkripce je nékdy
velmi zdarild a s néaslednou editaci vyuzitelnd pri budovani mluvenych
korpust. Pro transkripci formalnich, predem ptripravenych monologti jsou
soucasné STT néstroje jiz nyni dobte pouzitelné.

5. Editace automatického prepisu

Automaticka transkripce spontdnni mluvy vyzaduje dtslednou ruéni edi-
taci, zejména pokud se Fidime existujicimi pravidly korpusové transkrip-
ce. V experimentu byla editace provadéna podle ortografickych pravidel
korpusu ORTOFON (BeneSova - Koptivova, 2019), ktera zahrnuji anony-
mizaci osobnich udajt, systematické oznacovani neverbalnich a doprovod-
nych zvuki a respektovani vybranych vyslovnostnich jevii.

Zajimalo nas, jak naro¢na bude editace v p¥ipadé studentskych automatic-
ky prepsanych nahravek.

Zvlastni pozornost byla vénovana zachovani nékterych nespisovnych ¢i
nare¢nich rysi (ze stredomoravské nare¢ni skupiny), a to i nad rdmec
pravidel korpusu ORTOFON, kde je transkripce nékterych téchto jevii jiz
eliminovana.

Pri editaci byl tedy kladen dtiraz na tyto jevy:

« neprovedenou disimilaci ($cesti, kopalisce);

« kolisani ve znélosti skupin sh/zh (schdnét/zhdnét);

e zmény s- na z- (z mamkou, ze stolu);

* nespisovné tvary slovesa byt (su, ses, zme, s0).

Nejcastéjsi zasahy pri editaci se tykaly téchto ptipadl (tu¢né je vyznacena oprava):

* Spatné rozpoznani slova - oprava slov, kterd jsou prepsana $patné,
napt.: piticka - kyticka, co tam pékné bude - co tam v§echno bude,
v liné - v hliné, zasaZené jdre - zas aZ na jare;
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» chybéjici slova - ¢asto vynechana nadbyte¢na slova jako, prosté nebo
prdvé, napt.: aby utekl - aby prdvé utekl;

« opravené jazykové chyby - prepis na skutecné vysloveny tvar slova,
napt.. bychom - bysme, lucnimi - lu¢nima, drogovému - drogovymu,
rozhodnut - rozhodlej, o dost vic - vo dost vic, a ty za ného - a ty za 1no6;

» Spatné rozpoznané hranice vét a chybné interpunkce - STT néstroje
pouzivaji vzdy segmentaci po vétach a vétnou interpunkci.®

Navic jsme v souladu s pravidly korpusu ORTOFON dopliiovali neverbal-
ni (napt. smich) a doprovodné zvuky (napt. Septem). Vzhledem k tomu,
Cast editace. Nabizi se otazka, zda je zachycovani téchto jevll nutné, bez
nich by byla editace automatické transkripce jednodussi.

vvvvvv

jenZe prepisuje s vysokou Uspésnosti, ale pomaha zachytit i jevy, které
ostatni nastroje ignoruji.

Jde zejména o tyto pripady:

« opravy mluvciho: je to na-- neni to na Netflixu

« zména tématu: pak na to jakoby-- on mél manZelku

» opakovani: on-on

» nékdy je stejnym zplsobem zachyceno nedorecené slovo: pro-te - pro te*
» nedokoncena vypovéd: dohleddvad ty...

» hezitaci: TakZe ty rodiny, ehm, to

Tyto jevy nejsou zachycovany systematicky, presto editaci ulehcuji.
Uvadime kratkou ukéazku prepisu studentské nahravky modelem Scribe v2
(v zavorkach jsou uvedeny opravy pri editaci textu):

Lidé fakt (Tady pak) vsichni breci, Ze to (ehm), Ze to maso, jakoZe uZ tak si
myslim, Ze je ted jako o (vo) dost draZsi, neZ bejvalo. A kdybys (kdyby sis)
to méla koupit do néjakyho (jako) malyho zemédélcovi (zemédélce), kterej
teda se o né nestard jakoby takhle Zle, ale furt to (pro te*) podle toho pohle-

du téch ekologti jako bude Zle, tak to, (tak si) to maso jako nekoupis.

Z ukazky je vidét, Ze nékteré nestandardni tvary slov nastroj prepise tak, jak

5 S pauzovou interpunkci jsme se setkali jen v jednom p¥ipadé - u jedné varianty STT na-
stroje ceské spolecnosti Phonexia (https://www.phonexia.com/).
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zaznély (bejvalo, kterej). U jinych provede opravu (o misto vo) a néktera slova
vynechd (jako). Hezitace (ehm) v tomto ptipadé automaticky zachycena neby-
la. Néktera slova jsou prepsana jinym zptisobem (nap¥. Lidé fakt misto Tady
pak), neni zachyceno prereknuti a nedokoncené slovo (pro te* = pro tebe).

Jinak je transkripce ptrekvapivé kvalitni a editace nepredstavuje tak velky
rozsah prace jako pti zcela ru¢nim prepisu.

6. Zaveér

Vysledky experimentu ukazuji, Ze automaticka transkripce mtize vyrazné
urychlit praci s mluvenymi daty, avSak sama o sobé neni schopna splnit
naroky kladené na lingvisticky precizni korpusovy prepis. Nezbytnym kro-
kem zlstava disledna ruc¢ni editace, jejiz rozsah je treba realisticky zo-
hlednit pti planovani korpusovych projektd. Ztejmé v automatickych tran-
skripcich nebude mozné zachytit nékteré jevy, které systémy neprepisuji
a které predstavuji zvySené naroky na ru¢ni editaci. Jde zejména o zdznam
pauz (kromé delsi pauzy, jinak je vyuzita vétna interpunkce), zdznam do-
provodnych jevl a neverbalnich zvukii.

Zavérem je mozné Konstatovat, Ze automaticka transkripce reci predsta-
vuje dllezity podpurny nastroj pti budovani mluvenych korpusti, zatim
vSak nikoli plnohodnotnou néhradu rué¢ni transkripce. Nejefektivnéjsim
reSenim se v soucasnosti jevi kombinace kvalitniho automatického prepisu
s naslednou odbornou editaci podle jasné definovanych pravidel.

Do budoucna se jako perspektivni jevi trénovani specializovanych jazyko-
vych modell na datech mluvené cestiny a dalsi testovani jejich pouzitel-
nosti, zejména pti transkripci dialogickych promluv. Tyto kroky by mohly
prispét k systematic¢téjsimu a metodologicky ukotvenému vyuziti STT na-
stroju v korpusové lingvistice.
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Students, artificial intelligence, and academic writing

Abstract: The text is based on a lecture delivered at a seminar of the ja-
zykovédné sdruZent titled Al: Linguistics, Translation Studies, and Didactics,
and focuses on how university students use artificial intelligence tools in
the context of academic writing and study practices. Based on a question-
naire survey conducted among students of the Faculty of Arts and the
Faculty of Informatics at Masaryk University, this analysis examines which
tools students use, for what purposes, and the questions and dilemmas
they face.

The results show that generative Al tools have become a common part of
academic work, with students using them not only for text production,
information retrieval, and understanding specialised concepts, but also to
support creativity, proofreading, visual creation, and personal reflection.
At the same time, differences emerge between the approaches of students
in the humanities and technical fields, which are related to faculty culture
and the institutional framework. The metaphor of a combined washer-dry-
er illustrates the tension between specialised and universal tools and high-
lights the pragmatic strategies students employ when working with arti-
ficial intelligence.

Keywords: students, Al tools, academic writing

1. Uvod

Nasledujici text vznikl na zékladé prednasky pro seminar Jazykovédného
sdruzeni |S s ndzvem Al: lingvistika, prekladatelstvi, didaktika, ktery se ko-

e

nal 20. listopadu 2025, a ptinasi nékolik pozndmek k tomu, jak osloveni
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studenti dvou fakult Masarykovy univerzity vyuzivaji nastroje s umélou
inteligenci pro studium a akademické psani.

Rozvoj generativnich nastroji umélé inteligence v poslednich letech za-
sadné proménil studijni i pracovni praxi vysokoskolskych studentt. Na-
stroje s umeélou inteligenci se rychle staly béZnou soucasti akademického
psani, pripravy prezentaci, vyhleddvani informaci i osvojovani odbornych
konceptil. Soucasné vsak vyvstava rada otazek tykajicich se etiky, citovani,
legitimity pouZiti v kvalifika¢nich pracich a institucionalnich pravidel.

V prosinci 2023 provedli Turkova et al. (2025) dotaznikové Setteni, které
zkoumalo odpovédi studentd tii ¢eskych univerzit (Karlovy, Masarykovy
a Mendelovy) na nésledujici ¢tyti otazky:

1. Jaké nastroje a aplikace umélé inteligence cesti vysokoskolsti studenti
znaji a pouzivaji?

2. Jaké typy pouziti nastroji umeélé inteligence povazuji ¢esti vysokoskolsti
studenti za etické?

3. Jak podle ¢eskych vysokoskolskych studenti komunikuji ¢eské vysoké
Skoly studentiim etické pouZivani nastroji umélé inteligence?

4. Je vnimani (ne)etického pouZzivani nastroji a aplikaci Al, o kterém in-

formuji ¢esti vysokoskolsti studenti, ovlivnéno jejich vniméanim oficialni
komunikace univerzity?

Dotaznik vyplnilo celkem 657 studentli a z vysledki podle Turkové et
al. (2025) vyplynulo, Ze nejpouzivanéjSsim nastrojem je ChatGPT (nasledo-
vany prekladaci Google Translate, DeepL Translate). Studenti déle uvedli,
Ze za neetické povazuji necitovani pouzitého nastroje s umélou inteligenci.
Méné nez polovina respondentti (49 %) si nebyla jist4, zda jejich univerzita
ma néjaké oficidlni pokyny nebo predpisy. Ukazalo se také, Ze povédomi
o instituciondlnich pokynech ovliviiuje vnimani etické ptijatelnosti hranic-
nich scénara.

Mou ambici nebylo zreplikovat vyzkum kolegth Turkové et al. (2025). Za-
jimalo mé, jak studenti, se kterymi pouziti nastrojii s umélou inteligenci
na seminartich probirdm a které upozoriuji i na etické podminky jejich
pouZiti, tyto néstroje pak vyuzivaji. Rozhodla jsem se s kratkym dotaz-
nikem oslovit studenty, se kterymi jsem se ve vyuce setkala a kteri ode
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mé méli informace o néstrojich s umeélou inteligenci i etice jejich vyuZiti.
V rdmci mé vyuky byli vSichni studenti osloveni dotaznikem seznameni
s prehledem AI Tools for Academic Writting (Zizkova et al., 2025). Dotaznik
obsahoval otazky na typ studia (bakalarské, nebo magisterské), frekvenci
pouzivani nastroju s Al (Ndstroje s Al pouZivdm denné, na cokoli / casto na
cokoli / mdlo / nepravidelné / nevyuzivdm) a dotaz na oblibené nastroje

~oo o~

s Al (Jaké ndstroje pouZivdte nejcastéji a rddi).

V podzimnim semestru 2025 jsem meéla na Filozofické fakulté Masarykovy
univerzity (FF MU) vyuku v bakalarskych studijnich programech Pocitaco-
vé lingvistiky a Ceského jazyka a literatury, v navazujicich magisterskych
programech Pocitacové lingvistiky, Ceského jazyka a literatury a Uditelstvi
Ceského jazyka a literatury. Na Fakulté informatiky Masarykovy univerzity
(FI MU) jsem vyucovala povinny predmét Zdklady akademického psanti, ur-
¢eny pro bakalarské studenty rtznych studijnich programi.

2. Dvé fakulty, dva pristupy

Neni prekvapenim, Ze mezi studenty FF MU a FI MU jsou rozdily. Na FF MU
prevazuje spiSe obezretny az nedlvérivy pristup k umélé inteligenci obec-
né. Ne vsichni studenti néstroje pouZivaji a ¢ast z nich se o jejich existenci
a moznostech dozvida az od vyucujicich. Mira vyuzivani umélé inteligence
zde silné zavisi na studovaném oboru a na tzv. fakultnim klimatu, tedy na
tom, jak je pouzivani umélé inteligence vnimano vyucujicimi.

Na FI MU je situace odlisna. Studenti zde vystupuji jako vynalézavi a zvida-
vi uzivatelé, pri¢emz nastroje s umélou inteligenci pouziva vétsina z nich.
Prace s umélou inteligenci se u nich neomezuje na konkrétni obory ¢i typy
uloh, ale je chdpana jako prirozena soucast studijni praxe. I zde se vsak ob-
jevuji studenti, ktefi tyto nastroje pouzivaji pouze na slozitéjsi tkoly, a to
opét s ohledem na institucionalni ¢i etické klima.

3. Dotaznikové setreni

V fijnu 2025 na dotaznik odpovédélo 200 studentd, z toho 183 z FF MU
a 17 z FI MU. Z celkového poctu bylo 152 studentti bakalarskych programu
obou fakult a 48 studentli navazujicich magisterskych programt FF MU.
Vysledky Setreni ukézaly, Zze na FF MU se frekvence pouzivani nastroju
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s umélou inteligenci pohybuje od ptilezitostného vyuZiti aZ po kazdodenni
préci s nastroji, kdezto studenti FI MU je pouzivaji kazdodenné.

Napri¢ obéma fakultami se jako nejpouZivanéjsi nastroj s umélou inteli-
genci ukazal ChatGPT, uvedlo jej 169 studentd. S vyraznym odstupem na-
sleduje Gemini, ktery pouziva 39 studentti, a NotebookLM s 26 uzivateli.
Ostatni nastroje jsou zastoupeny pouze okrajové — model Claude vyuziva
10 studentt, zatimco GitHub Copilot a Grok pouziva shodné pouze 5 stu-
denttll. Celkové lze fict, Ze studenti vyrazné preferuji jeden hlavni nastroj,
zatimco ostatni aplikace vyuZzivaji spiSe dopliikové nebo v mensi mifte,
pravdépodobné podle specifickych potreb, naptiklad v oblasti programo-
vani.

Mezi méné uvadéné nastroje s umélou inteligenci patti Grammarly, ktery
uvedli t¥i studenti. Microsoft Copilot oznacili dva dotazovani. Ostatni na-
stroje — naptiklad Claude Code, Copilot PyCharm, DALL-E, ElevenReader,
Elicit, Gamma, Gizmo, GoblinTools, Microsoft Designer, Ollama, Sora, Tri-
pPlanner a TurboAI - byly zminény vzdy pouze jednim studentem. Vysled-
ky naznacuji, Ze tyto néstroje studenti pouzivaji spiSe okrajové a individu-
alné, Casto pravdépodobné podle specifickych potteb, jako je psani textq,
programovani, prace s obrazky nebo organizace informaci. Celkové Ize
z odpovédi usoudit, Ze kromé nékolika malo znaméjsich nastroju je vyuzi-
vani dal$ich nastrojii s umélou inteligenci mezi studenty spisSe sporadické.
Odpovédi studentli na otdzku, k jakym acelim pouzivaji nastroje umélé
inteligence, ukazuji, Ze uméla inteligence je vnimana jako univerzalni po-
mocnik pri studiu i kazdodennich ¢innostech. Studenti ji vyuzivaji nejen
k reSeni studijnich tkold, ale také k podpore kreativity, porozuméni ucivu
a usnadnéni praktickych aktivit.

Vyznamnou oblasti vyuZit{ je tvorba prezentaci. Studenti nastroje s ume-
lou inteligenci pouzivaji k pripravé struktury prezentace, formulaci textli
nebo hledéani vhodnych formulaci, coz jim umoznuje pracovat efektivnéji
a rychleji. S tim souvisi také vyuZziti umélé inteligence pro brainstorming
a generovani novych napadq, pri¢emz studenti vyuzivaji umélou inteligen-

Yoy

ci jako nastroj pro inspiraci a rozsireni vlastnich myslenek.

Dalsi ¢asto zminovanou oblasti je programovani a prace na odbornych tex-
tech, naptiklad diplomovych pracich. Studenti vyuZivaji umélou inteligenci
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jako poradce pti feSeni problému, konzultaci postupli nebo jako pokrocily
nastroj pro vyhledavani informaci, ktery v nékterych pripadech nahrazuje
tradi¢ni vyhledavace. Zaroven nastroje s umélou inteligenci slouzi jako po-
moc pri stylizaci text(i, zejména v anglickém jazyce.

Studenti rovnéz uvadéji vyuziti nastroji s umeélou inteligenci pro prefor-
mulovéni vlastnich textd, opravu chyb a zlepSeni stylistiky. Uméld inteli-
gence tak funguje jako nastroj pro jazykovou korekturu a rozvoj pisem-
ného projevu. Zajimavym aspektem je i pouzivani umélé inteligence pro
generovani ndpadl na témata, ¢i dokonce pro praktické tcely, naptiklad
hledani receptt pti vareni, coZ naznacuje presah vyuziti Al i mimo akade-
mické prostredi.

Dalsi skupina odpovédi se tyka podpory orientace v pojmech a prace s in-
formacemi. Castym vyuzitim je také shrnovani delsich textd, coZ studen-
tlm pomaha rychle porozumét rozsahlym materiadlim a efektivné praco-
vat s informacemi. S tim souvisi i vyuziti umélé inteligence pro vysvétleni
slozitych konceptd z prednasek a kontrolu srozumitelnosti vlastnich tex-
th. Uméla inteligence zde funguje jako nastroj pro hlubsi pochopeni uciva
a reflexi vlastniho psani.

V neposledni radé studenti vyuZzivaji Al v oblasti vizualni tvorby, naptiklad
pro Upravu obrazkd, jejich generovani ¢i rozsirfovani pozadi. To naznacuje,
Ze uméla inteligence je vnimana nejen jako textovy nastroj, ale také jako
prostredek pro kreativni praci s vizualnim obsahem.

Zajimavym a nové se objevujicim aspektem vyuziti téchto nastroju je je-
jich role v oblasti psychické podpory. Nékteti studenti uvadéji, ze umélou
inteligenci pouzivaji jako doplitkovy néstroj v krizovych situacich, napti-
klad mezi sezenimi s psychologem. Uméla inteligence je v téchto ptipa-
dech vniméana nikoli jako plnohodnotnd nahrada odborné pomoci, ale
jako docasna opora ¢i prostredek k reflexi vlastnich myslenek a emoci.
Studenti si zaroveni uvédomuji rizika a limity tohoto vyuziti a zdtraziu-
ji, Ze umélou inteligenci chapou spiSe jako nastroj nez jako skute¢nou
terapii. Zaroven se ukazuje, Ze uméla inteligence mize neptimo prispét
k orientaci v moZnostech psychologické pomoci, naptiklad tim, Ze pom-
Ze identifikovat vhodnou formu terapie nebo nasméruje uzivatele k od-
bornikovi.
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Celkoveé odpovédi ukazuiji, Ze studenti vyuzivaji nastroje umelé inteligence
velmi rtiznorodé - jako pomoc pfi studiu, nastroj pro kreativitu, jazyko-
vou podporu, praktického asistenta i jako dopliikovy prostredek psychické
opory. Uméla inteligence se tak stava béZznou soucasti jejich kazdodennich
strategii prace i osobniho Zivota, pricemz jeji role se posouva od pouhého
vyhledavani informaci k aktivni spolupréci, reflexi a podpote uZivatele.

Odpovédi studentd ukazuji, Ze pouzivani nastroji umélé inteligence nevy-
volava pouze praktické otazky tykajici se jejich funkci, ale také Sirsi etické,
institucionalni a environmentalni problémy. Studenti se nej¢astéji zamysleji
nad dostupnosti nastrojti, pravidly jejich vyuziti v akademickém prostted;,
otazkou citovani a legitimitou jejich pouziti pti psani kvalifika¢nich praci.

Jednim z opakujicich se témat je otdzka pristupu k pokrocilym verzim na-
strojii s umélou inteligenci. Studenti se ptaji, zda mohou mit prostrednic-
tvim univerzity pristup k prémiovym funkcim, coz odrazi jejich snahu vy-
uzivat tyto néstroje efektivné a legalné v ramci institucionalniho prostredi.
Tento zajem souvisi s tim, Ze nékteré univerzity skute¢né poskytuji vybra-
né nastroje v ramci institucionalnich licenci, naptiklad ptistup k Microsoft
Copilot, Grammarly Pro ¢i dal$im sluzbam v ramci univerzitnich G¢ta.

Dalsi vyraznou oblasti nejistoty je otdzka citovani nastroja umeélé inteli-
gence. Studenti si nejsou jisti, jakym zptsobem nastroje s umélou inteli-
genci uvadét jako zdroj a jak zajistit transparentnost jejich pouziti. Tato
nejistota je pochopitelnd, protoZe jednotnd metodika citovani nastroju
s umélou inteligenci dlouhodobé chybéla a univerzity teprve postupné
formuluji doporuceni. Napriklad Masarykova univerzita uvadi, Ze je nutné
pouziti Al transparentné priznat a vhodné dokumentovat, pri¢emz kon-
krétni zplisob odkazovani mize zaviset na typu tkolu a pozadavcich vyu-
Cujicich (Bulant et al., 2023). S citovanim Gizce souvisi otdzka, zda je viibec
mozné pouzivat nastroje umélé inteligence pri psani kvalifika¢nich praci.
Studenti vnimaji napéti mezi potencidlem umélé inteligence jako uzite¢né-
ho néstroje a poZzadavky akademické integrity. Univerzity obecné zdiraz-
nuji, Ze vyuziti umélé inteligence neni samo o sobé zakazané, avsak musi
byt transparentni, etické a v souladu s pokyny vyucujicich. MoZnost a mira
pouziti umélé inteligence se tak lisi podle charakteru tikolu a konkrétnich
instrukci vedoucich praci. S tim souvisi rychlé zastaravani institucional-
nich dokumentt a pravidel. Studenti poukazuji na to, Ze oficidln{ prohla-
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Seni univerzit, naptiklad stanovisko MU z kvétna roku 2023 (Bulant et al,,
2023), jiz nemusi odpovidat souc¢asnému stavu technologii. Tento postieh
odréazi dynamicky vyvoj umélé inteligence, ktery nuti vzdélavaci institu-
ce prubézné aktualizovat své pristupy a pravidla. Masarykova univerzita
sama zdUraznuje, Ze Al predstavuje nejen riziko, ale predevsim pftileZitost,
a Ze je nutné formulovat pribézné nové principy jejiho bezpecného a smy-
sluplného vyuzivani ve vyuce. Sama vSak ma prohlaseni, které zastarava
(Bulant et al., 2023).

Vedle akademickych otdzek se v odpovédich studentt objevuji také envi-
ronmentalni aspekty vyuzivani umélé inteligence. Studenti reflektuji ener-
getickou narocnost umeélé inteligence a jeji dopad na Zivotni prostiedi.
Tento aspekt je v soucasné odborné diskusi stéle vyznamné;jsi, protozZe roz-
voj a provoz velkych jazykovych modelt vyZaduje zna¢né vypocetni zdroje
a je spojen s rostouci spotfebou energie a emisemi.

Celkové lze shrnout, Ze studenti nevnimaji nastroje umélé inteligence pou-
ze jako technicky néstroj, ale jako fenomén, ktery zdsadné ovliviiuje zptisob
studia, akademicka pravidla i $irsi spolec¢enské a environmentalni otazky.
Nejcastéjsi problémy, které tesi, se tykaji pristupu k nastrojim, pravidel
jejich vyuziti, otazky akademické integrity a dopadli téchto néstrojii na
spole¢nost a Zivotni prosttedi. Tyto odpovédi ukazuji, Ze studenti pristu-
puji k umélé inteligenci nejen pragmaticky, ale také kriticky a reflexivné.

4. Metafora pracky kombinované se susickou

Pouzivani nastroji umélé inteligence mezi studenty lze ptirovnat k vol-
bé mezi samostatnou prackou a samostatnou susi¢kou na jedné strané
a kombinovanou prackou se suSickou na strané druhé. Existuje mnoho
specializovanych nastroja, které jsou navrzeny pro konkrétni ¢innosti -
napriklad pro psani textli, programovani, praci s daty, generovani obrazk
¢i jazykové korektury. Tyto nastroje ¢asto poskytuji kvalitnéjsi a presnéjsi
vysledky, avsak jejich efektivni vyuZziti vyZaduje urc¢itou miru znalosti, zku-
Senosti a ¢asu, ktery je nutné vénovat jejich osvojeni.

Na druhé strané stoji univerzalni nastroje typu ,vSe v jednom®, které stu-

denti vyuZivaji pro Siroké spektrum uloh. Ty sice v jednotlivych oblastech
nemusi dosahovat tak vysoké kvality jako specializované aplikace, ale jejich
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vyhodou je jednoduchost, dostupnost a flexibilita. Pro mnoho studentt je
takovy nastroj dostateény - poskytuje uspokojivé vysledky bez nutnosti
ucit se ovladat vice rtiznych nastrojii. Stejné jako kombinovana pracka se
su$i¢kou nenahradi vzdy plné vykon dvou samostatnych spottebicu, ale
pro bézného uZivatele predstavuje praktické a funkéni feSeni, i univerzal-
ni nastroje s umélou inteligenci ¢asto vyhovuji potfebam studentti pravé
svou vSestrannosti.

Metafora pracky kombinované se susi¢kou zaroven ukazuje, Ze volba
mezi specializovanymi a univerzalnimi nastroji neni pouze otazkou kva-
lity vysledku, ale také otazkou komfortu, ¢asu a uzivatelskych preferenci.
Studenti tak pti praci s umélou inteligenci ¢asto voli kompromis mezi
technickou dokonalosti a praktickou pouZitelnosti. Vysledky vyzkumu
naznacuji, Ze pravé tento kompromis vyznamné ovliviiuje zptsob, jakym
studenti Al nastroje vyuzivaji, a potvrzuji, Ze uméla inteligence se stava
nejen technologickym néstrojem, ale i sou¢asti kazdodenniho pracovniho
rozhodovani.

5. Zavér

PredloZené dotaznikové Setreni ukazuje, Ze nastroje umélé inteligence
se mezi vysokoskolskymi studenty staly béZznou a samoztejmou soucasti
studijni praxe. Studenti je vyuzivaji v Sirokém spektru ¢innosti - od aka-
demického psani a pripravy prezentaci pres vyhledavani informaci, jazyko-
vou korekturu a programovani az po kreativni a osobni vyuZiti. Zaroven
se potvrzuje, Ze zpusob prace s umélou inteligenci neni homogenni, ale
vyrazné se lisi podle oboru, fakultniho prostredi a individuélnich strategii
studentt.

Vysledky provedeného dotaznikového Setfeni naznacuji, Ze studenti ne-
pristupuji k umélé inteligenci pouze jako k technickému nastroji, ale také
jako k fenoménu, ktery otevird nové otazky tykajici se akademické integri-
ty, etiky, institucionalnich pravidel a environmentélnich dopadli. Nejisto-
ta v oblasti citovani, legitimity vyuziti umélé inteligence v kvalifikacnich
pracich ¢i dostupnosti pokrocilych néstrojii ukazuje na potrebu jasnéjsi
a prubézné aktualizované institucionalni komunikace. Soucasné se ukazu-
je, Ze studenti jsou schopni kritické reflexe a vinimaji limity i rizika spojena
s pouzivanim nastrojii s umélou inteligenci.
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Metafora kombinované pracky se suSi¢kou umozinuje interpretovat stu-
dentské strategie prace s umélou inteligenci jako pragmaticky kompromis
mezi kvalitou vysledka a uzivatelskou privétivosti. Studenti ¢asto upred-
nostiuji univerzalni nastroje typu ,vSe v jednom®, které sice nenabizeji
vzdy nejlepsi mozné vysledky v jednotlivych oblastech, ale poskytuji do-
state¢né kvalitni vystupy pri minimaln{ ¢asové a kognitivni investici. Tento

pristup odrazi nejen technologické moznosti sou¢asnych nastrojd, ale také
$irsi proménu studijnich navyku a ocekavani.

Zavérem lze konstatovat, Ze uméla inteligence dnes nefunguje pouze jako
doplnék tradi¢nich studijnich postupti, ale stava se jejich integralni sou-
Casti. Jeji vyuzivani ptritom neni pouze otdzkou technické kompetence, ale
také kulturni, etické a institucionalni adaptace akademického prostredi.
Budouci diskuse o roli umélé inteligence ve vzdélavani by tedy neméla
smétovat k jednoduchému rozliSovani mezi ,spravnym“ a ,nespravnym*
pouzitim, ale spiSe k hledani vyvazenych model®, které podporuji odpo-
védné, transparentni a smysluplné vyuzivani nastroji s umeélou inteligenci
v akademickém prostredi a studijni praxi.

Literatura
Bulant, M. et al. (2023): Doporuceni k vyuziti nastroji umélé inteligence pri
plnem studljmch pov1nnost1 Mumch Cit. 31. 1 2026 <https://kvalita.muni.cz/

Turkovd, K. et al. (2025): Adapting to the future: the use of Al tools and appli-
cations in university education and a call for transparent rules and guidelines.
International Journal for Educational Integrity 21, ¢lanek ¢. 29. <https://doi.

arg/10.1007/s40979-025-00203-9>.
Zizkova, H. et al. (2025): AI Tools for Academic Writting. Padlet. Cit. 12. 1. 2026.

22



Rozvoj pisatelstvi v ére velkych
jazykovych modelu

Jana Sindlerova
Ustav lingvistiky, Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova
https://orcid.org/0000-0002-9610-4618
jana.sindlerova@ff.cuni.cz

The development of writing competence in the era of large lan-
guage models

Abstract: Large language models (LLMs) have recently reached a level
at which their outputs can no longer be reliably distinguished from hu-
man-produced texts; moreover, it appears that they can outperform hu-
mans in the quality of the text. Therefore, their presence in everyday life
questions the meaningfulness of teaching writing to students in secondary
and tertiary education. In this paper, we outline several key questions that
have to be addressed in the near future in order for Czech language edu-
cation to remain relevant to the development of writing competences. We
examine how the presence of Al tools affects the traditional objectives of
writing instruction and the challenges they pose for individual dimensions
of writing literacy. Particular attention is devoted to the influence of LLMs
on reading comprehension and information processing, the articulation and
organization of ideas, creativity, and assessment. Furthermore, we argue for
a reconsideration of fundamental concepts of writing (such as truthfulness,
authenticity, and the naturalness of writing) in the context of this new tech-
nological reality and emphasize the need to focus on such modes of LLM
that support learners’ active engagement in the writing process.

Keywords: large language models (LLM), artificial intelligence, writing,
cognitive offloading, technology in education, digital pedagogy

1. Uvod

V roce 2023 byl predstaven ChatGPT - prvni velky jazykovy model (LLM)
volné dostupny pro pouziti béZnymi uZivateli a zaroverr model, ktery jiz
v té dobé dosahoval béZné vseobecné komunikaéni trovné. Dne$ni bézné
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dostupné jazykové modely schopnosti tehdejsiho modelu GPT 3.5 mno-
honasobné prevysuji, dokdZzou presvédcivé simulovat mezilidské komuni-
kaé¢ni interakce, jejich vystupy mohou byt v podstaté nerozeznatelné od
lidskych a kromé schopnosti generovat souvisly text jsou do zna¢né miry
Uspésné i v drive obtiZnych Skolnich ulohach, jako je rfeSeni matematic-
kych, fyzikalnich a chemickych ptikladii (Tschisgale et al., 2025) generova-
ni funkéniho programovaciho kédu, vyhledadvani na internetu nebo zpra-
covani obrazka, tabulek a dalsich grafickych materiald.

Rychly vyvoj, Siroky zabér funkci, jednoduchost pouziti a vSeobecna do-
stupnost z nich velmi rychle ucinila perspektivni nastroj pro vzdélavani
- hovofi se 0 moZnostech, které Zakiim mohou p¥inést v ramci individuali-
zace a diferenciace uciva (Dlask, 2024) nebo poskytovani zpétné vazby (Jia
et al., 2024), v rdmci jednotlivych nastrojli vznikaji varianty ptimo zacilené
jako nastroje vyzkumné ¢i edukativni.

LLM se jiz béZzné vyuzivaji v fadé profesi, napy. v prekladatelstvi, marketin-
gu, zurnalistice ¢i ve védeckém sektoru, nemluvé o profesich, ve kterych je
jejich vyuziti eticky ¢i odborné diskutabilni a mlize vést k zavaznym chy-
bam (Uredni a policejni ¢innost, pravni sluzby a zastoupeni, psychologické
poradenstvi atp.) (Lientschnig, 2025).

LLM zvladaji nejen stereotypni a Sablonovitou textovou produkci, ale ¢im
dal 1épe se uplatnuji i v oblasti kreativni. Lze je vyuZzit ke generovani pie-
klad®, uméleckych textli, véetné poezie. Texty takto vygenerované jsou
obtiZné rozeznatelné jak pro laickou, tak pro odbornou verejnost, LLM se
stavaji soucasti procesu tvorby (Olszewski a Krawczyk, 2026), spekuluje
se, Ze jiz v tuto chvili mohou byt na kniznim trhu jak preklady generované
LLM, tak plivodni ,autorskd” dila, byt neptiznané, nebot postoj verejnosti
ke generovanym textlim je zatim spiSe negativni.

Lze tici, Ze LLM se jiZ staly prirozenou soucasti kazdodenni lidské ¢innosti.
Prirozenym dutsledkem je otevieni diskuze o tom, do jaké miry je nutné,
vhodné, ¢i dobré zarazovat praci s LLM ve Skolach jako ptipravu na budou-
ci pracovni a spolecenské uplatnéni. Soucasti této diskuze je zaroven otaz-
ka, do jaké miry a jakym zplsobem nadale smysluplné rozvijet nékteré
Skolni dovednosti, pokud existuje pravdépodobnost, Ze je v budoucnosti
plné nebo z velké ¢asti prevezme umeéla inteligence.
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Jednou z nejvice zasaZenych dovednosti je pravé pisatelstvi - dovednost
konstruovat smysluplné, koherentni, kvalitni texty. Rychlost technologické-
ho vyvoje naznacuje, Ze kvalita vystupti LLM bude nejspiSe i nadale stoupat,
pricemz jiz ted budi texty vygenerované jazykovym modelem dojem vyssi
pisatelské vyspélosti, neZ ma vétsina stredoskolsky vzdélanych lidi (v zavis-
losti na tematické doméné a typu textu), coZ samo o sobé oslabuje motiva-
ci zakl k osvojovani pisatelskych dovednosti a zaroven vybizi k obchazeni
nebo nahrazovani vlastni skolni prace nepovolenym vyuzivanim LLM k vyge-
nerovani zadaného vystupu. Pisatelstvi je pritom zcela zadkladni dovednosti,
kterou si Zactvo ma béhem Skolni dochazky osvojit (Kralikova, 2023).

V tomto ¢lanku se zamyslime nad tim, jak dal ve vyuce pisatelstvi v ére ja-
zykovych modelti, kdy pisatelské dovednosti jako takové 1ze snadno nahra-
dit automaticky generovanymi vystupy, co pritomnost LLM ve spole¢nosti
znamena pro vyuku slohové vychovy, jaké typy ovlivnéni bézné ucitelské
praxe lze v souvislosti s pisatelskymi kompetencemi LLM ocekavat.

2. Cile slohové vychovy predtim a poté

V souvislosti s LLM ve $kolach se ¢asto hovoti o nutnosti prehodnocovat
vychodiska, cile i metody vzdélavani. Mezi vice ¢i méné priznané a uplat-
nované cile slohové vychovy dosud pattilo:

a) schopnost vytvaret kultivované jazykové projevy adekvatni komunikac-
ni situaci a komunikaénimu zameéru (Cechové, 1998);

b) jinak také naucit se dobre ¢ist a dobre psat (Hausenblas, 1997);

©) nékdy téz explicitné ovladnuti funkénich styli a rozvoj individualniho
stylu (Cechové - Styblik, 1989);

d) pripadné péstovat schopnost rozeznavat a uzivat funkéné riizné jazyko-
vé prostiedky k vlastnimu vyjadtovani (Svoboda, 1977);

e) v praktické roviné i funkéni zvladnuti konkrétnich slohovych utvart
a postuptll — napt. v pojeti Hubac¢ka (1989) zminovano jako tzv. ,slohovy
vycvik”;

f) v SirSim kontextu sdilenych vychovnych cil jazykové a komunikac¢ni
vychovy pak také rozvoj hodnotového ukotveni - rozvoj tvorivosti, em-
patie, prace s emocemi, rozvoj spoluprace, ohleduplnosti, zdvorilosti,
spolecenské odpovédnosti, otevienosti podnétlim, prijimani jinakosti,
uvédomovani si vlastniho mista ve svété apod. (revidovany Rdmcovy
vzdéldvact program pro zdkladni vzdéldvdni, 2025).
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Podle revidovaného Rdmcového vzdéldvaciho programu pro zdkladni vzde-
ldvdni (RVP) (2025) je ¢tenarstvi a pisatelstvi ,zakladem schopnosti poro-
zumét textlim, ziskat a sdilet prozitky, efektivné zpracovavat informace,
prezentovat poznatky, ale také vyjadrovat a usporadavat své myslenky
nebo reflektovat pocity“. Zak ma psani vyuzivat k uceni, sebevyjadreni
a sebeuvédomeéni.

Existence a dostupnost LLM dosahovéni nékterych z téchto nové stanove-
nych cild usnadnuje, u jinych se vSak stava spise prekazkou. Néktera aktu-
alni zjisténi (viz napt. Burns et al., 2026) upozoriiuji na to, ze kromé bene-
fithh pro uceni, které mize mit pouzivani Al nastroju ve vyuce, jako napf.
snaz$i individualizace a diferenciace, vétsi zapojeni ucitele v pfimé praci
se studujicimi, rychlejsi zpétna vazba nebo snazsi prekonavani tvirciho
bloku, existuji i vyznamna rizika, ktera ve vysledku jakékoli mozné bene-
fity prevazi — priliSnd zavislost na nastroji, odmitnuti rozvoje vlastniho
mysleni, degradace kognitivnich schopnosti a dovednosti, autonomie a sa-
mostatnosti, pokles kreativity nebo prizptsobeni se generickému stylu.

Do kontrastu se tak dostava obecny pozadavek aktudlnich reforem vzdéla-
vani na to, aby skoly intenzivné pripravovaly Zactvo na praci s nastroji Al,
a spolecenska potreba omezit Skodlivy vliv novych technologii na uc¢eni
a obecné psychicky vyvoj déti.

Odborna verejnost pak stoji pred otazkou, jak prehodnotit cile slohové vy-
chovy tak, aby byla podpotena autonomie, kreativita a kognitivni a osob-
nostni rozvoj Zactva a zaroven aby vyuka reagovala na novou technologic-
kou realitu, kdy miniméalné ¢ast textové produkce nastroje umélé inteligence
zvladaji funkéné lépe nez vétsina pisici verejnosti a kdy je tfeba Zactvo pri-
tezové informovat o smysluplném a etickém vyuzivani nastroju Al.




3 Vliv LLM na dil¢i ¢tenarské a pisatelské
dovednosti

3.1 Porozuméni textu a zpracovani informaci

V soucasné dobé jsou bézné dostupné LLM schopny zpracovat textové,
zvukové i video dokumenty - poridit prepis, sumarizaci, vytvorit otaz-
ky a odpovédi k textovému materialu, parafrazovat textové tseky apod.
Existuji specializované reZimy pro vyzkum i uceni, a nadto specializované
nastroje, jako je napt. NotebookLM, které jsou zaméreny primo na ex-
trakci a transformaci informaci z dokumentt. NotebookLM je v soucasné
dobé jiz integrovan do Ucebny Google, samo vzdélavaci prostredi tak vy-
tvari jisty tlak na vyuzivani téchto nastroji pro zpracovani informaci. Na
jedné strané tak Zactvo dostava k dispozici néastroje, které jsou schopny
podporit jejich uceni (transformace obsahu do pristupnéjsi formy, Siroce
dostupna asistence s ucenim), na druhé strané jde ale o nastroje, které
stejné snadno dokazou vsechny diilezité slozky uceni zaloZené na praci
s textem (Cteni, vypisky, sumarizace, analyza apod.) plné nahradit, a to
ve formalni kvalité, které bézny zak zékladni ¢i stfedni Skoly obvykle neni
schopen samostatné dosdhnout. Kreijkes et al. (2025) ukazuji, Ze jak sa-
mostatné porizovani vypiskd z textu, tak vypisky asistované LLM maji
pozitivni vliv na zapamatovani informaci, na rozdil od situace, kdy suma-
rizaci provadi vyhradné LLM a 74k je pouhym pasivnim konzumentem vy-
sledného textu. V kontrastu k tomu studie zaroveii zjistuje, Ze zaci sami
pouziti LLM vnimaji jako uZite¢né a preferuji ho pred vlastnim zapojenim.
LLM je tedy subjektivné vnimano jako efektivni a ptijemné ucici prostte-
di, ale ve skute¢nosti pti jeho vyhradnim pouziti nedochazi k rozvoji, ale
naopak k Gtlumu kognitivnich dovednosti a nevytvari se dlouhodobé pa-
métové stopy.

Zactvo se tak ocitd v situaci, kdy musi aktivné pracovat s vlastni motivaci
k seberozvoji v dané oblasti, a tim vice nabird na dileZitosti schopnost
Skoly podporit motivaci zakl k uceni, respektive facilitovat dosahovani
maximalnich kompetenci (mastery). Klicovym tikolem je zabranit rezignaci
Zactva na kognitivni zatéz a rozvoj mysleni (cognitive offloading). Bez
maximalni orientace vyuky na proces uéeni, pracovni kompetence a studijni
sebereflexi Zactva tak patrné nebude mozné v budoucnu ve $kolach udrzet
smysluplné ucebni prostredi.
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Mezi dalsi zdvazné problémy rozvoje Ctenaiské a pisatelské gramotnosti
patti i dalsi inherentni vlastnost jazykovych modeld - prestoze se kvalita
odpovédi neustéle zlepsuje, z divodtl jejich architektury velmi pravdépo-
dobné nikdy nebude mozné docilit stavu, kdy jimi poskytované informace
chyby ve vystupech (tzv. halucinace) zcela explicitni. S vzristajici kvalitou
vystupll se pohybujeme v prostredi, kde vystupy LLM jsou pouze mirné
nepresné. Zatimco evidentné nekvalitni vystup spole¢nost nepftijima, vy-
stup, ktery ma jen dil¢i nedostatky, je z psychologického hlediska pftija-
telny. Laxnost viici presnosti, pravdivosti nebo fakti¢nosti ale predstavuje
hrozbu pro rozvoj kritického mysleni a hodnotové orientace zactva (Ciu-
botaru, 2025).

3.2 Vyjadrovani a usporadavani myslenek

Nekritické spoléhani se na vystupy LLM s sebou nese jesté dalsi, pridruze-
ny problém. LLM modely v sobé nesou inherentni systematické zkresleni
(tzv. bias) (Weissburg et al., 2025), preferuji urcité perspektivy a postoje
(typické pro tréninkova data, tedy typicky majoritni postoje spole¢nos-
ti, napt. tykajici se genderu, etnicity, véku, profese, ekonomické situace
apod.) (Kumar et al., 2025), a zanedbavaji jiné. Obsah LLM je obsahem
se silné ztZenou diverzitou - kulturni, postojovou, obsahovou i lexikalni,
pricemz problém je vétsi u tzv. fine-tuned (specializovanych) modelli nez
u obecnych chatbotli (Padmakumar - He, 2023). Pokud pouzivime LLM
pro kreativni praci s textem, zejména textem nazorovym, mozné tak ne-
umyslné reprodukujeme a upeviiujeme bez zpochybnéni diskurz majority
(v hor$im pripadé diskurz a ideologie tvircli systému).

3.3 Kreativita

O generativnich systémech se dlouho premyslelo jako o nastroji, ktery
je schopen zastat rutinni, Sablonovité cinnosti, ale postrada schopnost
kreativity, inovace apod. Tato oblast méla zUstat vysostné lidskou domé-
nou. V poslednich mésicich ale data z vyzkum? hovoti jinak - ani laici ani
odbornici nemusi jiZ byt s to rozlisit kreativni lidsky vystup od vystupu
z generativniho modelu, ktery kreativitu napodobuje (Milicka et al., 2025).
V testech verbalni kreativity (hledani shod a rozdili mezi koncepty, hle-
dani neobvyklého vyuziti pro obvykly predmét, vyjmenovavani véci, které
sdileji spole¢ny rys atp.) je v priméru Al lepsi nez lidé (Dinu - Florescu,
2024; 2025), jak malé (SLM), tak velké (LLM) jazykové modely byly hod-
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noceny lépe nez lidé napt. i v Gloze psani povidky (Gémez-Rodriguez -
Williams, 2023; Marco et al., 2025).

Generativni modely dokazou napsat vérohodnou bésen, vytvorit vérohod-
né vizualni umeélecké dilo. Jakkoli miizeme vést diskuzi o tom, zda vyge-
nerované dilo je, ¢i neni poezii, a zda jej lze, ¢i nelze srovnavat s poezii
tvorenou lidmi, ve chvili, kdy nejsme s to vygenerovanou poezii od lidské
tvorby odlisit, stava se veskera takova diskuze bezpredmétnou. Pro vyu-
ku pak je treba vyresit otazku, co budeme Zactvu o povaze vygenerované
poezie a beletrie sdélovat, do jaké miry je mozné a vhodné podporit jejich
interakci s LLM pfti vlastni tvorbé a také co to znamena pro zpétnovazebni
formativni proces.

V obecné rovin€ Ize tuto diskuzi vést na roviné otazky sebevyjadreni a au-
torstvi, ale vzdy s tim rizikem, Ze nékteri z 74kl i pres veskerou snahu
ucitele kultivujici funkci sebevyjadreni kreativnim psanim a nezbytnost
etického zachazeni s LLM nepftijmou.

Z hlediska kreativity také velkym rizikem zGstéva nejen oslabeni diivéry
mezi vyucujicimi a Zactvem, ale i oslabeni sebedlivéry Zactva ve vlastni
schopnosti, vlastniho tviir¢iho sebevédomi. Pouzivani nastroji umélé inte-
ligence pro kreativni ¢innosti miize vést k ztraté kreativni autonomie (tzv.
agency), k mensi ochoté tviirct volit odvaznéjsi feSeni, nez nabizi nastroj,
nebo k urcité ,homogenizaci“ napadli. Nastroje generativni Al pomahaji

spiSe zacate¢niklim, nez zkusenym tviirciim (Fu et al., 2024).

Specifickym, védeckymi metodami zatim nedostate¢né prozkoumanym
problémem pak zistava to, jakym zpusobem je nasSe vlastni kreativita
a nas osobity styl ovlivnén a formovéan tim, Ze jsme dlouhodobé a ve vyso-
ké mire vystaveni generovanym texttim. Podle nékterych odbornych nézo-
rd je minimalné 30 % produkce textl na internetu umeéle vygenerovanych
(Spennemann, 2025), coz lze odhadnout na zakladé frekvence specifické
slovni z&soby a gramatickych vzorcili. Texty vygenerované LLM maji odlisny
styl - pouZivaji napt. jiné frekvenéni rozloZeni slovnich druhti, komplex-
néjsi slovni zasobu, preferuji specifické vyrazy, jinym zptisobem vyjadiuji
emocionalitu, bez specifického promptovani jsou prirozené méné osobni
(Muiioz-Ortiz et al., 2024).
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Tyto texty pak paradoxné zpétné ovliviiuji slovni zdsobu a styl ¢tenaii (cozZ
znesnadiiuje dalsi odborné odhady). Generace dne$nich zakt zékladnich
a stfednich Skol je jiz generaci, kterd vyriista obklopena vygenerovanymi
texty a tento jiny nez p¥irozeny jazykovy input formuje jejich vyjadrovani.
Stéle Castéji se tak budeme setkavat s tim, Ze zadkovské texty budou silné
pripominat styl textli produkovanych LLM, prestoze k jejich tvorbé tyto
nastroje nebudou pouzity nebo budou pouzity zcela minimalné a eticky
(tzv. washback efekt). Vzhledem k tomu, do jaké miry jsme témito texty
obklopeni v redlném zivoté, bude se to dit, at uz se rozhodneme praci s Al
ve Skoléch silné regulovat, nebo nikoli.

4. Ctenarska recepce vygenerovanych textti

Mluvime-li o osvojovéni si pisatelskych dovednosti, nelze zapomenout
ani na fazi recepce a pripadného hodnoceni textt, a to jak ve $kolni praxi
(8kolni hodnoceni textt ucitelem ¢i vrstevniky), tak v §irsim spolecenském
kontextu (¢tenarska recepce umeéleckych, medidlnich, ale i administrativ-
nich textt). Marklova et al. (2026) ukazuji na prikladu generovanych basni,
Ze Ctenari byvaji proti generovanym textlim zaujati. Pokud véri, Ze text je
dilem umélé inteligence, hodnoti jej jako slaby, a naopak, ¢im vice se jim
text libi, tim spiSe se ptiklani k tomu, Ze jej psal ¢lovék. Tento podvédomy
predsudek vii¢i generovanym textlm je v§ak v ptimém kontrastu s redlnou
obecné nizkou schopnosti generovany text poznat (Sindlerova et al., 2025).

Ve verejném prostoru tak neustale roste nedtivéra vii¢i v podstaté jakému-
koli sdilenému obsahu (texty, fotografie, videa atp.) — realnost, autentic-
nost ¢i autorstvi jsou zpochybriovany v hojné mire. Stejné tak vidime silny
narlst vzdjemné neduavéry ve Skolnim prostredi - vyucujici zpochybnuji
pravost zZdkovskych textli (a jejich pochybnosti se pak mohou primo odra-
Zet v hodnoceni kvality textll), a naopak, Zaci a studenti zpochybriuji Gsili
pedagogt vlozené do pripravy na hodinu a tvorby pracovnich listli a dal-
Sich vzdélavacich materiald.

Prvnim krokem k prekonani této vzdjemné nediivéry a obnoveni smyslu-
plné a efektivni vyuky pisatelstvi je vymezeni Skolnich hranic uzivani na-
strojli Al, které musi byt zaloZeno na otevieném sdileni nazorti a postoji
v ramci celé skolni komunity. Zejména jde o nalezeni odpovédi na nasledu-
jici otazky: Do jaké miry ndm vadi vygenerovany text? Do jaké miry se jim
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citime jako recipienti ,podvedeni“? Do jaké miry vyZadujeme ,autentické

autorstvi“ a co tim rozumime? Do jaké miry jsme ochotni akceptovat be-
nefity, které asistované psani mutize prinaset?

Odmitnuti téchto otdzek vede totiz k tomu, Ze ve Skolnim prosttedi po-
vazujeme jakykoli zdsah umeélé inteligence (a v $irSim smyslu digitalnich
technologii obecn€) do zadkovského textu za plagidtorstvi, nebo 1épe ,digi-
talni ghostwriting”. V extrémni podobé se pak setkavame s Gplnym odmit-
nutim technologii ve Skolach.

Tento stav je s vyhledem na aktudlni rychlost technologického rozvoje
neudrZitelny. Je jisté potfeba zajistit, aby pti rozvoji pisatelskych doved-
nosti byla rozvijena prirozena lidska kreativita, autonomie a autenticita
psani, ale nelze pritom rezignovat na skute¢ny stav svéta kolem nés a bu-
doucnost, v niZ maji zaci jednou uspét. V dobé, kdy v redlném svété mame
k tvorbé jakychkoliv text bézné k dispozici veskeré podplirné technolo-
gie (IJB, elektronické slovniky, jazykové korpusy, automatické korektory,
prekladace, automaticky prepis mluvené reci, internetové zdroje informaci
a v posledni dobé i néstroje LLM pro sofistikovanéjsi tipravy textu a inte-
grované Al nastroje pro korekturu a predikci textu), neni motivujici ani
smysluplné zakiim tyto nastroje ve $kole odpirat.

5. Jak dal s vyukou pisatelstvi?

Klicem k Gspésné a efektivni vyuce pisatelskych kompetenci jsou podle nas
dva dtilezité kroky. Za prvé, je nutné prehodnotit klicové terminy pouzi-
vané v souvislosti s pisatelstvim, nebot v radikalné novém kontextu, ktery
do vyuky prinasi pritomnost Al nastrojli ve svété kolem nas, tyto koncepty
prirozené dostéavaji novy obsah.

Kozmin (1995) mluvi o dullezitosti pravdivosti a autenticity pri psani.
V dnesni dobé€ je pravdivost a autenticita stejné tak dutlezita, ale v kontex-
tu LLM bude tireba vyrazné presnéji a dlislednéji vymezit hranice pravdi-
vosti a autenticity. Dllezitost kontaktu se skute¢nosti, introspekce a vzta-
hovani se ke svétu je mnohem naléhavéjsi v dobé€, kdy zacinad byt bézné
pristupovat ke svétu, skute¢nosti i k sobé samym primarné skrze konver-
zaci s chatbotem. Havli¢kova et al. (2023) zdlraznuji, Ze Zaci by méli psat

s~z

texty pravidelné, ¢asto a prirozené. Je vSak pravdépodobné, Ze dnedni Zaci
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uZ proces psani bez technologii jako prirozeny nevnimaji. Mame-li jim
umoznit zdokonalovat se v psani, nelze ignorovat technologie, které jsou
k zdokonalovéni primo urcené. Ma-li pak pro né psani byt zdrojem radosti,
je treba s nimi oteviené reflektovat, zda jim pouZzivani technologické pod-
pory, véetné LLM, radost z psani umociiuje, nebo naopak odebira.

Za druhé, pokud se rozhodneme, Ze v nékterém ohledu je pro nas spravné,
prijatelné, nezbytné nebo dobré zapojovat do vyuky pisatelstvi nastroje
LLM, je tfeba volit zplsoby, které jsou skutecné efektivni. Vyzkumy na-
znacuji, Ze pouZivani béznych chatbotli plisobi v procesu uceni spiSe nega-
tivné, jako prekazka. Klasicka interakce s chatbotem, bez védomého a ak-
tivniho pouceného promptovani, totiz ¢asto vede k pasivnimu pristupu
- generovani celych texti nebo dil¢ich tisekili textu. Burns et al. (2026) do-
porucuji misto toho zapojeni specializovanych agentli predpripravenych
v roli ucitele, ktefi namisto plnéni prikazi zaka iniciuji diskuzi ¢i kreativni
¢innost na strané zaka, kladou otazky, ovéruji porozuméni, vedou zaka
k interpretaci nebo analyze, poskytuji formativni zpétnou vazbu apod. Si-
ddiqui et al. (2025) upozornuji na to, Ze interakce s chatbotem zéaroven
plsobi jako umélé preruseni prirozeného procesu psani, a doporucuji pro
béZnou praci s textem ve smyslu pravopisnych, gramatickych a stylistic-
kych uprav vyuzivat spiSe néstroje ptimo integrované do textového edito-
ru. Cilem je ponechat proces psani co nejvice v rukou zaka.

Aby vyucujici tyto dva kroky dokézali plnohodnotné zapojit do své vy-
ucovaci praxe, je potfeba zajistit fadu podminek a poskytnout odbornou
podporu. V prvni fadé je nutné zmapovat miru a efektivitu zapojeni LLM
v béznych profesich, jez jsou zaloZeny na tvorbé textti, lingvisticky zkou-
mat vlastnosti téchto textl a to, jak zpétné ovliviiuji lidské pisatelské do-
vednosti. Z hlediska didaktiky je pak kli¢ova odborna shoda na ptijatelné
mite a zptisobech zapojeni LLM v procesu psani textu a Siroka dostupnost
kvalitnich metodik. Zasady uzivani Al maji byt inkorporovany do didaktic-
kych prirucek a materiald, jakoZ i do vyuky na pedagogickych fakultach
a dalsich skolach pripravujicich budouci ucitele. Obecné je tfeba vénovat
se vice kritériim hodnoceni kvality textu a zkoumat stavajici kompetence
vyucujicich v této oblasti. A v neposledni radé potfebujeme znat postoje
studujicich i ucitelt k vyuzivani Al a jeji roli ve spole¢nosti.
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6. Zavér

Ptichod velkych jazykovych modelt prinesl zasadni zménu v pojeti pisa-
telstvi, nebot jejich schopnosti zasahuji samotnou podstatu toho, co zna-
mena psat text. LLM jsou jiZ nyni schopny produkovat texty, které jsou
v podstaté nerozeznatelné od lidskych, a to nejen v oblasti administrativ-
nich textd, ale nové i v kreativnim psani. Je tedy nutné ptat se, které aspek-
ty pisatelské gramotnosti je stale smysluplné rozvijet a jakym zplisobem.
Benefity, které miize vyuzivani LLM do vyuky prinést, mozna nepievazi vy-
znamné rizika. Zatimco tyto nastroje mohou usnadnit individualizaci, po-
skytovat rychlou zpétnou vazbu a pomahat prekonavat tviirc¢i blok, jejich
nekritické pouzivani vede k degradaci kognitivnich schopnosti, oslabeni
kreativity a ztraté autonomie. Vyzkumy ukazuji paradoxni situaci: Zaci
vnimaji pouzivani LLM jako efektivni a prijemné, ale v situaci, kdy se na
LLM spoléhaji vyhradné, ve skute¢nosti nedochazi k rozvoji kognitivnich
dovednosti, ale naopak k jejich atlumu. Problémem neni jen riziko plagia-
torstvi, ale predevsim kognitivni pasivita a oslabeni motivace k vlastnimu
myslenkovému usili.

Do budoucna je nezbytné prehodnotit tradi¢ni cile slohové vychovy. Neni
mozné ignorovat existenci nastrojl, které jsou béZnou soucasti spolecen-
ského a profesniho Zivota, ale zaroven je tfeba zajistit, aby jejich pouzivani
podporovalo, a ne nahrazovalo rozvoj pisatelskych kompetenci. Daraz je
treba klast na proces psani jako nastroj mysleni a sebevyjadreni, na auten-
ticitu, pravdivost a kontakt se skute¢nosti. Soucasné je vsak nutné odmit-
nout extrémy - jak nekritické ptijeti LLM do vSech fazi psani, tak uplné
odmitnuti technologii, které vede ke $kolni praxi odtrzené od reality.

Aby bylo mozné dosdhnout tohoto cile, je zapotrebi systematicka podpora.
Vyucujici pottebuji jasné metodické vedeni, jak s LLM ve vyuce pracovat,
aby tyto nastroje uceni nenahrazovaly, ale podporovaly. Je nutny dalsi vy-
zkum vlastnosti LLM text1, jejich vlivu na pisatelské dovednosti i posto-
jl zakl a ucitel k témto technologiim. Predevsim je vSak tfeba oteviena
diskuze ve Skolnich komunitach o tom, co znamena autentické autorstvi
v éte Al jaké formy asistence jsou prijatelné a jak obnovit vzdjemnou da-
véru mezi z&Ky a uciteli. Pouze tak zajistime, Ze rozvoj pisatelstvi zdstane
smysluplnou soucasti vzdélavani i v dobé, kdy uméla inteligence dokéze
texty psat lépe nez vétsina populace.
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Pokud ti nevadi mlady zajicek
na vse hezké.
Mezigeneracni rozdily v uzivani
deminutiv a eufemismu v soucas-
nych seznamovacich inzeratech
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Ustav bohemistiky a knihovnictvi,
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If you don’t mind a toyboy for everything nice: Generational dif-
ferences in the use of diminutives and euphemisms in contem-
porary personal ads

Abstract: Personal ads represent a specific genre in which linguistic
changes associated with the rise of electronic communication are re-
flected. The study focuses on the use of diminutives and euphemisms
as means of self-presentation and of addressing an implicit addressee.
Based on a dataset of 400 ads from the dating platform Seznamka.cz, cat-
egorized by the authors’ age, it analyses their functions, frequency, and
generational differences in usage. The findings show that diminutives and
euphemisms fulfil important pragmatic functions in personal ads, serv-
ing both politeness and affiliative strategies. While the older generation
more frequently uses diminutives related to possessions and practical as-
pects of life, the younger generation prefers diminutives referring to the
addressee and interpersonal relationships. Euphemisms for age appear
relatively stable, whereas those related to sexual content are considerably
more variable. The study also highlights the importance of a shared com-
municative code, which enables the interpretation of implicit meanings,
as well as the influence of the digital environment, which fosters linguis-
tic creativity, variability, and the interplay between explicit and implicit
expression.
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1. UGvodem

V souvislosti s nastupem elektronické komunikace dochazi k proménam
nékterych tradi¢nich textovych Gtvari. Jednim z Gtvard, na némz se pre-
sun do digitalniho prostredi vyrazné projevil, je seznamovaci inzerce. Vedle
technickych zmén, které umoziiuji zaloZeni profilu s predem vyplnénymi
zékladnimi Gdaji ¢i pristup k bezprostredni a bezplatné komunikaci, se do
podoby seznamovacich inzerdt promita také anonymita, jiz lze v digital-
nim prostfedi snadno dosdhnout, a ktera je jednim z divodl explicitnos-
ti dnednich seznamovacich inzerati. Podle Narodniho Gstavu duSevniho
zdravi (2024, s. 3) se priblizné 13,4 % part v Ceské republice sezndmilo
online, coz doklada rostouci vyznam digitalnich platforem pro navazovani
partnerskych vztaht.

Seznamovaci inzerat zUstava textem, jehoz cilem je vzbudit davéru implicit-
niho adresata a soucasné jej podnitit k navazani kontaktu s autorem. Speci-
fickou roli zde sehravaji expresivni jazykové prostredky, zvlasté pak demi-
nutiva a eufemismy, prostrednictvim nichZ mluvéi miize vyjadiovat citovy
postoj, modulovat sdé€leni, vyvazit snahu o autenticitu se snahou zachovat
zdvotilost a tim posilovat budovani davéry implicitniho adresata. Pouzivani
deminutiv a eufemismu jsme sledovali ve ¢tyrech stech seznamovacich inze-
ratech dvou vékové vzdalenych skupin inzerentl.! Vysledky ukazaly, Ze vy-
brané generace pouzivaji deminutiva a eufemismy k odliSnym tceliim a ze
nékteré vyrazy a spojeni, které maji v inzeratech starsi generace neutralni
vyznam, pouzivaji mladsi inzerenti k eufemizaci. Tyto poznatky mohou od-
rézet rozdily v jazykovych strategiich jednotlivych vékovych skupin.

2. Spolecenské a medialni promény seznamova-
cich inzerata

Zatimco v dobach predrevolu¢nich mél tisk vétsi kontrolu nad tim, co
bude otisténo, Homola¢ a Macurova (1990) si v porevolu¢nich inzera-
tech v8imaji toho, Ze spoleCenské zmeény, které po revoluci nastaly, spolu
s ,0svobozenim*“ se od inzertnich poplatkti vedly v inzeratech k vétsi ote-

1 Vsechny priklady, které v nasledujicim ¢lanku pouzivame, z téchto inzeratt pochézeji.

38



vienosti v ekonomické i sexudlni oblasti. Na prelomu tisicileti nastala pro
inzerci dal$i vjznamng, a¢ ne tak néhla, zména - néstup elektronické ko-
munikace. Ta je diky internetu témeér bezplatnd a vyrazné pohodlnégjsi. Jeji
charakteristikou je také snadno dosaZitelna anonymita (Zemli¢ka, 2003, s.
5). Ta spolu se snadnou realizovatelnosti elektronické komunikace muiize
v seznamovacich inzeratech publikovanych na internetovych platformach
vést jeSté k vétsi otevienosti v sexudlni oblasti (Hleddm zralou Zenskou
které chybi vzruSent; Déda - rozumny starsi muZsky se rdd podivd na hezké
milovdni prijemného pdru; hledam holku na sex). PrestoZe na seznamova-
cich platformach kontrola probihd, dochazi k ni ¢asto teprve poté, co je
seznamovaci inzerat na web pridan (tyka se zejména grafické modifikace
urcitych slov a zamezeni prodejnich texti).

Semelika Liskovéa (2019,s.51) charakterizujidne$nidobujako ,postmoderni
epochu, pro kterou je charakteristicka vyraznéjsi rozkolisanost a pluralita
norem.” Ty se v jazyce projevuji ,koexistenc[f] vulgarity, pruderie a pre-
chodovych pasem mezi nimi.” Tento vyvoj se odrazi také v seznamovacich
konkrétnich periodik, jejichz profil byl do zna¢né miry uréen vékem a dal-
$imi psychosocidlnimi charakteristikami ¢tenart (Hoffmannova, 1985),
se dnes na digitalnich platformach setkavaji lidé rtizného veku, Zivotnich
etap, hodnotovych orientaci i komunika¢nich zdmérd. Heterogenita uzi-
vatell na seznamovacich platformach prispiva k vétsi jazykové diverzité
v seznamovacich inzeratech

3. Jazyk jako prostredek sebeprezentace a oslo-
veni adresata

Seznamovaci inzerat predstavuje typ sdé€leni, ktery propojuje slozku infor-
macni (autor poskytuje udaje o sob€) a vyzvovou (inzerat smétuje k akti-
vizaci adreséta, tedy k navazani kontaktu, jimz je naplnén komunikacni cil
textu) (Hoffmannova, 1980). Vedle samotného vyjadreni autorovy snahy
0 seznameni se s potencidlnim vhodnym adresatem pozorujeme také au-
torovo usili tohoto adresata zaujmout a ziskat jeho zdjem i divéru (Sta-
nek, 1977, s. 62).

Vznika tak typ textu, ktery usiluje o osloveni adresata nejen samotnym
obsahem sdéleni, ale i zptisobem, jakym je toto sdéleni verbalizovano (Ho-
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mola¢ - Macurova, 1990, s. 4). Jazykové prostiedky tak neslouZi pouze
k predani informaci, ale ¢asto nesou implicitni vyznam. Ten se realizuje
v sebeprezentaci, tedy autorové (mnohdy nevédomé) snaze ovlivnit, jaky
dojem jeho osobnost v adresatovi zanechd,? cozZ je patrné v inzeratech, ve
kterych jsou zdliraznény pozitivni vlastnosti ¢i atraktivita inzerenta-(Jsem
prirodni blondynka, hnédé oci, Stihld postava, hodnd, kamarddka, mild,
krdsnd; Pohlednd vitdini a pracujici vdova s vlastnim bydlenim ¢i Stihly,
sympaticky, atletické postavy). V seznamovacich inzeratech dochazi zaro-
ven ke konstrukci implicitniho adresata, na néjz se autor snazi zaptsobit,
ale zaroven zdstdvad nezndmy, coz strategii autora komplikuje (Hoffman-
nova, 1980). Inzerenti pouzivaji primé otdzky smeérované k neurcitému
adresatovi (Tajné snis o pravé takové svoji ldsce se kterou se budes téZ moct
vodit za ruce, jezdit po mésté na kolobrndé nebo se jednoduse moct pritu-
lit kdykoliv budes chtit?; Nebylo by lepst vyrazit s nékym ven a prijemné se
u toho pobavit?), které implikuji zddouci odpovéd, dochazi také ke kolisani
mezi rliznymi oznacenimi implicitniho adresata (hleddm holku Zenu na
trdveni casu; rdda pozndm hodného a sympatického kamardda/pritele).

V jednotlivych inzerdtech se také uplatiiuji odliSné verbalni kddy, které
vedou k utvareni rliznych obrazli inzerenta i odpovidajiciho adresata.
Nezbytnym predpokladem Uspésné komunikace mezi autorem inzeratu
a zamyslenym adresatem je sdilenost tohoto verbélniho kédu, v némz se
sdéleni realizuje (Homola¢ - Macurovd, 1990, s. 4). Tato sdilenost umoz-
nuje zamyslenému adresatovi rozpoznat implicitni vyznamy, jeZ autor
prostrednictvim seznamovaciho inzeratu sdéluje, a interpretovat je jako
podnét k navazani kontaktu. Verbalni kéd mize byt vyjadren jak expli-
citné primocarym pojmenovanim zaméru a preferenci (Hledd se osaméld
Zena, kterd rdda nabidne 85letému vdovci kvalitni ubytovdni a stravovdni;
hleddm nékoho na s¢x), tak implicitné uzitim aluzi, eufemismu ¢i sugestiv-
nich vyrazl, pricemz takové inzeraty ztstavaji ¢asto interpretacné otevie-
né (Hleddm zde jehlu v kupce sena; Hleddm kamarddstvi i néco vice).

Snaha pusobit v seznamovacim inzerdtu autenticky se mtize prolinat se
snahou byt zdvotily. Pravé eufemismy a deminutiva slouzi jako lexikélni
prostredky, které pomadhaji tyto dvé intence, stojici mnohdy ve vzajem-
né opozici, propojit a vyvazit. Diky nim se autor mutze vyjadrit implicitné,

2 Schlenker (2003, s. 492) v ramci sebeprezentace uvadi tzv. ,impression management” jako
jeden z podtypt strategie ovliviiovani dojmu.
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tedy tak, aby sdéleni neslo ocekavany vyznam pouze ¢tenarem sdilené-
ho verbalniho kédu, a mohou tak byt t¢innym nastrojem sebeprezentace
a ovliviiovani percepce implicitniho adresata.

4. Vymezeni deminutiv a eufemism v ramci le-
xikalnich expresiv

Expresivita se miiZe projevovat na vSech Urovnich jazykového systému,
nejvétsi zastoupeni ma vsak ve slovni zasobé (Jelinek, 1995, s. 775-776),
tedy v oblasti lexikalnich expresiv. Lexikalni expresiva predstavuji vyrazy,
pomoci kterych uzivatel jazyka vedle denota¢niho vyznamu vyjadiuje také
subjektivni hodnoceni sdélované informace a sviij emocionalni postoj (Kti-
stek, 2017; Lotko, 2003, s. 34).

Vybér deminutiv a eufemismuli vychazi z jejich vyrazné funkce vyjadrovat
citovy postoj, podporovat navazani divérného vztahu a upravovat zptsob,
jakym je informace podavana, aby na adresata pilsobila zdvorile a méné
explicitné. V seznamovacich inzeratech, v nichz je cilem vyvolat sympatie
a prekonat pocatecni anonymitu, jsou tyto prostfedky vyznamné, nebot
umoziuji autorlim vyvazit snahu o autenticitu a davérnost se snahou za-
chovat zdvorilost, minimalizovat negativni dopady sdéleni a zlehcit spo-
lecensky citlivd témata. Jak deminutiva, tak eufemismy navic predstavuji
lexikalni expresiva, jejichz uzivani neni na rozdil od nékterych jinych le-
xikalnich expresiv (napf. vulgarism®) v rdmci seznamovacich platforem
omezeno. Zaroven nejde o prostredky marginélni, ale o prostredky, jejichz
vyskyt je v seznamovacich inzeratech dostate¢né ¢asty, aby umoznil srov-
nani mezi generacemi.

Lexikalni expresiva I1ze ¢lenit na prostredky s kladnym a zdpornym expre-
sivnim p¥iznakem, pricemz priznaky eufemistické i libostni (realizované
zejména prostrednictvim deminutiv) se fadi mezi pozitivné citové zabar-
vené (Jelinek, 1995, s. 775). Hranice mezi kladnymi a zapornymi expresivy
vSak neni ostra, protoZe vyznam a funkce konkrétnich vyrazii se mohou
proménovat v zavislosti na kontextu uziti. Toto neostré vymezeni souvi-
si s vysokou mirou variability expresivnich prostredki, ktera se projevuje
zejména Vv jejich uzivani v novych aktualizovanych vyznamech (Hradilova,
2015, s. 35). Expresiva mohou také ztracet svou ptivodni funkci a citové za-
barvené vyrazy se mohou automatizovat, stat se neutralnimi a ztratit svou
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schopnost reflektovat vztah mluvéiho ke sdélované skute¢nosti. Deminu-
tiva tak mohou ¢asem ztracet schopnost vyjadirovat zmenseni ¢i pozitiv-
ni vztah (Kéna, 2014, s. 4; Sticha, 1978) a eufemismy mohou opét nabyt
trapného zabarveni” (Smilauer, 1980, s. 66).

Jednim z hlavnich rozdilti mezi deminutivy a eufemismy je jejich funkce.
Ucelem eufemisml je zmirnit nebo zast¥it neptijemné, tabuizované ¢ cit-
livé skutecnosti a tim minimalizovat negativni dopady sdéleni (Hladka,
2017), kdezZto tcelem deminutiv je primarné vyjadrit redukovanou velikost
daného jevu ¢i ptiznivy vztah mluvéiho k nému (Rusinova - Nekula, 2017).
Tvorbu a funkci deminutiv a eufemisma podrobnéji zkoumaji nasledujici
kapitoly.

5. Deminutiva v CeStiné

Deminutiva predstavuji jazykové prostredky, které vznikaji odvozenim od
neutralniho slova, nejc¢astéji pridanim sufixu (Kristek, 2017; Zima, 1958).
Na rozdil od eufemisml 1ze deminutiva ve vétsiné ptipadd rozpoznat po-

e

moci morfémi, a proto je jejich identifikace v textech jednodussi.

Kromé pravych deminutiv se v CeStiné vyskytuji také tzv. ,neprava“ de-
minutiva a nedeminutiva. Nedeminutiva predstavuji slova s ndhodnou
formalni shodou, kterd s deminutivnim vyznamem nesouvisi. ,Neprava“
deminutiva jsou takova, jejichz ptvodni deminutivni funkce byla nasled-
kem vyvoje eliminovana (Kana, 2014, s. 4). O ,nepravych“ deminutivech
se rovnéz hovoii jako o lexikalizovanych, tedy takovych, jejichz zdrobnéla
forma prestala vyjadfovat mensi velikost ¢i citovy postoj (Sticha, 1978).

Prestoze se vétSinou v ¢eskych gramatikach popisuji predevsim deminuti-
va substantivni (Kaia, 2014, s. 4), deminuce je spojovana také s adjektivy
a slovesy (Rusinové, 2001, s. 139). V $ir§im smyslu Ize deminutivni podobu
sledovat také u Cislovek (stovecka), zajmen (vSecicko) a Castic se substan-
tivnim plivodem (zrovinka). K deminutivnim ¢asticim lze radit rovnéz po-

zdravy (ahojky) (Rusinova, 2001, s. 140).
Deminutiva mohou plnit rizné, nékdy protichidné funkce. Prestoze

mnohdy vyjadiuji pozitivni citovy postoj, néktera z nich mohou, v zéavis-
losti na kontextu a vyznamu zakladového slova, vyjadfovat opak - pro své
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spojeni s predstavou malosti mohou adresata symbolicky zmensSit a tim
i znehodnotit (Schneider, 2003, s. 21). Zarover se mohou pouzivat jak k re-
alizaci minimaliza¢nich zdvotilostnich strategii (minimalizovani kritiky
a minimalizovani narokd kladenych na adresata), tak k realizaci afiliacnich
(sblizujicich) strategii (Nekula, 2004, s. 110-111; 113).

6. Eufemismy a jejich role v komunikaci

Eufemismy predstavuji jazykové prostiedky slouZici zejména k nahraze-
ni negativnich, tabuizovanych a spolecensky citlivych vyrazt nepfimym
alternativnim vyrazem, ¢imz pomdhaji minimalizovat mozné negativni
dopady sdéleni (Zhang, 2025, s. 91). UZivatelé jazyka pouzivaji eufemis-
my z obavy pred nasledky pouZiti tabuizovaného vyrazu. Tyto nasledky
mohou byt explicitni, vyplyvajici z ustanovenych psanych pravidel,®> nebo
implicitni, vyplyvajici z nepsanych norem mezilidské komunikace (Semelik
- Liskova, 2019, s. 40).

Na rozdil od deminutiv nelze eufemismy identifikovat pomoci afixu a pro
jejich rozeznani je nezbytny kontext, protoZe vyraz svou funkci ziskava az
v konkrétni komunika¢ni situaci (Gémez, 2009, s. 725). Tvorba eufemismu
votvorné zmény a stylistické postupy, jako je parafraze ¢i aluze. K séman-
tickym zménam patii nahrazeni pivodniho slova obecnéjSim ¢i abstrakt-
nim slovem, metaforou, metonymii, litotem ¢i protikladem. Slovotvorné
zmény zahrnuji elativ, zkomoleni ¢i nahrazeni vyrazu cizim slovem (Smi-
lauer; 1980, s. 66). Néktera deminutiva mohou také plnit funkci eufemisma
(krdsné chvilky oznacujici chvilky zejména intimni), a miZe tak dochazet
k prolinani obou jevti.

Mezi oblasti, v nichZ se eufemismy nejcastéji vyskytuji, patii nékterad nabo-
zenské pojmenovani, fyziologické procesy, ¢asti téla, sex, postizeni a smrt
(Hladk4, 2017; Semelik - Liskova, 2019, s. 40).

Pragmatické funkce eufemismii spocivaji ve zmirnéni konfliktu, udrzova-
ni socidlni harmonie a vyjadfovani zdvotilosti s ohledem na spolecensky
a kulturni kontext (Zhang, 2025, s. 91). V zavislosti na kulturnich a his-

3 Na seznamovacich platformach miize byt ,nevhodny” inzerat odstranén, autor inzeratu
zablokovén apod.
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torickych proménach prochézeji eufemismy vyvojem a jejich uzivani se
proto lisi podle hodnot, norem a konvenci daného spolecenstvi (Gémez,
2009, s. 731). Spolecenské faktory mohou vést ke strachu a zdrZenlivosti
pouzivat urcitd slova z nabozenskych ¢i mravnich davodd, coz podporuje
preferenci eufemistickych forem za ticelem udrZeni zdvotilosti a socidlni
harmonie (tamtéz, s. 727). Prizkum eufemismi v seznamovacich inzera-
tech se sousttedil na vék inzerentt, predstavujici jeden ze spolecenskych
faktord majicich na jejich uzivani vliv.4

Jelikoz nejrozsirenéjsi pristupy ke zdvortilosti predpokladaji, zZe jazykova
neptrimost prispiva k zachovani spolecenskych norem taktu a respek-
tu, daji se eufemismus, jakozto jazykovy prostifedek neprimych komu-
nikac¢nich strategii, a zdvotilost povaZzovat za vzajemné propojené jevy
(Crespo, 2005, s. 80). Uzivani eufemismt je do zna¢né miry podminéno
potfebou byt zdvorily, jelikoz eufemismy umoziuji nahradit negativné
zabarvené ¢i urazlivé vyrazy a tim adresatovi projevit ohleduplnost a re-
spekt (Zhang, 2025, s. 92). Implicitnosti, kterou eufemismus pomaha re-
alizovat, dochazi k zachovani zdvotilosti v dimenzi pozitivni, zamérené
na verejny obraz a spolecenskou prestiz ucastnikd, i negativni, tykajici
se svobody jednani adresata a jeho ochrany pred natlakem v komunikaci
(Crespo, 2005, s. 80).

7. Soubor seznamovacich inzeratti a metoda je-
jich zpracovani

Soubor k vyzkumu byl vytvoren na zdkladé seznamovacich inzeratd zve-
fejnénych na seznamovaci platformé Seznamka.cz, k jejichz sbéru doslo
v letech 2023-2024. Tento web byl zvolen pro moznost prizpasobit vyhle-
davani seznamovacich inzeratli na zakladé zvoleného véku a zejména pro
Siroké zastoupeni uZzivatelli riznych generaci, coZ umoznilo sbér dostatec-
né obsahlého vzorku, na némz bylo mozné porovnat pouZzivani deminutiv
a eufemismuli u mladsich a starsich uzivatel.

Seznamka.cz je webové platforma, kterd umozinuje bezplatnou registraci
i vkladani inzeratl. Na rozdil od platforem zaloZenych prevazné na rych-

4 Gomez (2009, s. 731) mezi dal§imi spolecenskymi faktory uvadi také pohlavi, casové obdobi,
v némz je eufemismus pouzity (¢imz vysvétluje relativnost eufemismt), socidlni postaveni ¢i
rasu Ucastnik komunikace.
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1é vizualni prezentaci a kratkych popisech, mé na platformé Seznamka.cz
textova informace vyraznéjsi roli, coz uZivatelim umozniuje podrobnéji
rozvinout informace o sobé i o tom, koho hledaji.

Inzerenti byli rozdéleni celkem do ¢tyt skupin podle véku a pohlavi, kon-
krétné na Zeny a muZe spadajici do obdobi mladsi dospélosti® a na zeny
a muZe spadajici do obdobi vlastniho stari.° Pro kazdou z téchto ¢tyt sku-
pin bylo ndhodné vybrano sto ¢esky psanych seznamovacich inzeratd.” Cel-
kovy vzorek ¢ital ¢tyti sta inzeratd, které jsou v plném rozsahu k dispozici
v bakalarské praci autorky (Bélicova, 2024). Inzeraty byly nasledné manu-
alné anotovany se zamérenim na vyskyt eufemismi a deminutiv, pticemz
byla sledovéna jejich Cetnost, zplisoby pouziti a pripadné rozdily mezi sle-
dovanymi skupinami. Ve vybraném vzorku bylo na zakladé niZe popsanych
kritérii dohromady nalezeno 49 inzeratt s alespoii jednim deminutivem
a 70 inzeratt, v nichz se vyskytl alespon jeden z hledanych eufemismii.

Pro ilustraci sledovanych jevil byly vybrany konkrétni ukazky ze sezna-
movacich inzeratl, které demonstruji pouziti deminutiv a eufemismi
v autentickém kontextu, tedy zptisobem, jakym je autoti skute¢né napsali.
Ukazky nebyly pravopisné ani stylisticky upravovany, aby zachovaly svou
prirozenou podobu.

8. Pouziti deminutiv

Pri rozboru deminutiv v seznamovacich inzeratech jsme se soustredili na
deminutivni podstatné jména a deminutivni pozdravy, protoze deminuti-
va jinych slovnich druhti se v inzeratech vyskytovala jen vyjime¢né. Demi-
nutiva byla sesbirdna na zadkladé manudlni anotace jazykového materialu.
Nasim cilem bylo zjistit, v jakych funkcich se deminutiva v seznamovacich
inzeratech vyskytuji a zda existuji rozdily mezi vékovymi skupinami.

5 Mladsi dospélost byla v této praci vymezena vékovym rozmezim 18-30 let (srov. napft.
Nakoneény, 2013). V odborné literatute se vSak toto obdobi nékdy vymezuje i odlisné. Napf.
Vagnerova (1999, s. 232) uvadi rozmezi 20-35 let. Udaj o véku vychazel z informaci uvede-
nych samotnymi uZivateli v inzerdtech.

6 Obdobi vlastniho stari bylo v této praci vymezeno vékovym rozmezim 75-90 let (srov.
napt. Nakonecny, 2013). V nékterych zdrojich vak neni toto obdobi oznacovano jako ,vlastni
stari“, ptipadné zahrnuije $irsi vékové rozpéti (srov. napt. Vignerova, 1999; Svancara, 1993).
7 Pti vybéru byly vylouceny inzeraty psané v jiném jazyce, shodné inzeraty a prispévky uziva-
teld, které, a¢ byly jako seznamovaci inzeraty zvetejnény, neplnily Gi¢el seznamovaciho inze-
ratu - snahu o nalezeni jiné osoby.
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Podminkou pri sbéru deminutivnich substantiv byla p¥itomnost sufixu
typického pro deminutiva.! Hlavnim ddvodem pro tento postup byl mi-
nimalni vyskyt jinych typd deminutiv, napt. deminutiv s reduplikovanym
prefixem. Ze vzorku byla dale odebrana deminutiva s lexikalizovanym vy-
znamem?® a vyrazy s nahodnou formalni shodou.

Nékterd deminutiva (zvlasté nelexikalizovand) byvaji pragmaticky aktiv-
nim prvkem (Nekula, 2004, s. 112), ptri¢emz jejich pragmaticka funkce je
identifikovatelna v projevech mluvenych i psanych. Na jejich pouZiti se
miuiZe napojovat jak vyznam intenzifika¢ni, tak strategie zahrnujici zdvori-
lost, skromnost a jiné (Rusinovd, 2001, s. 138-139).

Pouziti deminutiv pro oznaceni predmeétd, jevll nebo ¢asovych udajii ve
vyzvé Ci kritice druhého realizuje minimaliza¢ni zdvotilostni strategie,'°
jejichz cilem je podporovat pozitivni vztahy mezi ticastniky komunikace
tim, Ze jazyk plisobi na adresata priznivé a prokazuje mu uctu (Nekula,
2004, s. 110; 2017). Divame-li se na seznamovaci inzerat jakoZto na utvar,
ktery zprosttedkovava implicitnimu adresatovi urcitou vyzvu (navazat
kontakt s autorem inzeratw), jejiz naplnéni je cilem textu (Hoffmannova,
1980), miiZzeme na fadu deminutiv pohliZet jako na prostredky, které maji
minimalizovat naroky na adresata kladené (inzerent naptiklad zve adresa-
ta na sklenku vina, ¢i jej vybizi ke spole¢nému Zivotu v domecku).!!

Druhym ptipadem je pouziti deminutiv pti oslovovéni, pti kterém deminuce
vyjadfuje snahu o navazani nebo udrZeni diivérného vztahu. V tomto ptipa-
dé deminutiva zdvotilostni princip naopak narusuji, protoze minimalizuji

8 K rozdéleni primarnich, sekundérnich a terciarnich deminutiv podle sufixt viz Kana (2013,
s. 5). Vzhledem k implikaci pozitivniho vztahu mluvéiho jsme za deminutivum povaZovali
také vyraz kaf¢o (viz déle).

9 Nékteré vyrazy nemohly byt v textu nahrazeny pfibuznym slovem s neutralni koncovkou
- konkrétné se jednalo o slova lodi¢ky (typ boty), schiizka (rande) a vyraz konicek (zéliba).
Ackoliv tato slova obsahuji deminutivni slovotvorny formant, nemohla byt zapocitdna mezi
deminutiva, protoZe jejich vyznam vznikl na zdkladé metaforického nebo metonymického
preneseni a nasledné se ustalil jako samostatné pojmenovani. Nejde tedy o vyjadreni men-
$i velikosti ani expresivity, ale o pripady lexikalizace, kdy se plivodné mnohozna¢né slovo
vyznamové diferencovalo a deminutivni forma zacala oznacovat jiny, specificky jev (Sticha,
1978). Déle doslo k ztraté deminutivniho ptiznaku u vyrazt babi¢ka, miminko a blondynka.
10 Cilem minimaliza¢nich strategii je sniZovat naroky, kritiku nebo pozadavky kladené na
druhé a zarovent omezovat vlastni prospéch ¢i ocenéni (Nekula, 2004, s. 111).

11 Mezi vyzvami se rozliSuji napt. rozkaz, prikaz, povel, instrukce, navod, rada, doporuceni,
pozvéani, vybidnuti, prosba, reklama (Grepl, 2017).
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bézné respektovanou socialni distanci a usiluji o vyrovnani vztahu mezi ko-
munikujicimi (Nekula, 2004, s. 113). V seznamovacich inzeratech byvaji de-
minutiva pouZita jak pro oznaceni autora (prezentuje se napt. jako zajicek),
tak pro oznaceni implicitniho adresata (inzerent hleda napt. fajn clovicka).

Snaha o vyrovnani vztahu se zaroveni nemusi tykat jen osloveni osob, ale
i oznaCeni predmétli ¢i abstraktnich jevll spojenych s osobou, s niZ je
mluvéi v davérném vztahu nebo si s ni preje davérny vztah navazat (Neku-
la, 2004, s. 113-114). Deminutiva v seznamovacim inzeratu jakoZto v utva-
ru, jenz kromé zprostredkovani vyzvy cili na vybudovani davéry a afiliaci
s implicitnim adresatem, ¢asto odrazi skute¢nosti a jevy s timto adresa-
tem spojené (inzerent napt. shani nékoho, kdo se zajima o kaminky, ¢i né-
koho, s kym by stravil volné chvilky). Pfi pozorovani deminutiv v seznamo-
vacich inzeratech sledujeme napéti mezi strategii zdvotilostni a strategii

N v

navazani blizsiho vztahu s potencidlnim adresatem.

Pouziti nékterych deminutiv se mezi generacemi lisilo. U starsi gene-
race byl zaznamendan vyrazné vyssi vyskyt deminutiv pro oznaceni ma-
jetku (domecek, zahrddka), zatimco mladsi generace preferovala de-
minutiva vztahujici se k rodinnym vazbam (maminka) ¢i implicitnimu
adresatovi (clovicek, mit hodné srdicko). Volbu téchto vyraza lze vysvét-
lit specifiky jednotlivych obdobi. Deminuce majetku mtize byt prostred-
kem, jak adresatovi naznacit, Ze prostor je pripraven pro spole¢ny Zivot,
motivovanym praktickymi potfebami vlastniho stati (90-75 let), zatimco
volba deminutiv oznacujicich rodinné vztahy u mladsi generace (30-18
let) mlze byt dana tim, Ze v tomto Zivotnim obdobi dochézi k zakladani
rodiny a vychové déti (Nakonec¢ny, 2013, s. 618). Deminuce vztahujici
se k implicitnimu adresatovi pak miize svédcit o jisté naivité mladsich
inzerentq, jiZz si v§ima napr. Hoffmannova (1985).

8.1 Deminuce zvirat

Nejcastéjsi uzivani deminutiv v souboru seznamovacich inzeratt souviselo
s oznacenim zvirat. Tato deminutiva mohou implikovat, Ze zvire je ,men-
$i nez prumér” (avSak v seznamovacich inzeratech byla tato skutec¢nost
nékolikrat vyjadiena shodnym atributem maly). Deminuce pti oslovovani
zvirat implikuje davérny vztah mluvcéiho ke zvireti (Nekula, 2004, s. 114).
V inzeratech pozorujeme, Ze mluv¢i pouzivaji deminutiva také v pripa-
dech, kdy o téchto zvitatech mluvi.
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(D bydlim s babickou v malém skromném byté, bydli s nami maly pejsek Rocky,
hleddm k sobé nékoho fajn na vdzné sezndmeni. Budu se tésit na zprdvy pd

(2) Hleddm partnera od 18 do 25let okoli Chomutov, Most, Zatec, Jirkov.
Hleddm vdzny a vérny vztah. Rdda plavu, chodim ven, jezdim na elektro-
kolobéZce, stardm se o svého mazlicka krdlicka. Jsem prirodni blondyn-
ka, hnédé odi, $tihld postava, hodnd, kamarddka, mild, krdsnd

(3) Bydlim v Hranicich u ASe mam mensi hospoddrstvi a jsem chovatelem pejskii

V nékterych pripadech deminuce zvifat nevyjadiuje divérny vztah mluv-
¢iho ke zvireti, ale spiSe realizaci minimaliza¢nich zdvorilostnich strategii
pri naroku, ktery inzerent na adresata klade (inzerent v Zddném pripadé
nechce zvirdtka v byté). Pouzitim deminutiva autor zéroveil naznacuje, Ze
ke zvirdtkiim jako takovym chovd pozitivni vztah a negativné hodnoti pou-

ze jejich pritomnost v byté.

(4) Mdm zkusenosti s vice manZelstvimi a zaZil jsem toho v Zivoté uz skutec-
né hodné. A Hospodin mne ochraroval. Diky za to. Hraji na housle, mdm

rdd cimbdlku a hudbu viibec kromé rocku. Zvirdtka patri podle mné do
prirody a v Zddném pripadé do bytu.

V dalSich inzeratech, v nichz dochazi k deminuci zvirat, dochazi zaroven
k deminuci majetku'? (ptiklady viz niZe). Tato deminutiva mohou opét im-
plikovat pozitivni vztah majitele k jeho zviteti. V fadé inzeratd vsak také
pozorujeme vyjadreni inzerentova zajmu o spole¢né bydleni. Deminuti-
vum v téchto inzerdtech miize zaroven fungovat jako prostredek zdvori-
lostn{ strategie, kterou autor inzeratu implicitnimu adresatovi nenapadné
naznacuje, Ze sdileni bydleni zahrnuje také pritomnost adresatova pejska
¢i kocourka.

8.2 Deminuce majetku

Deminutiva domek, domecek ¢i bardcek mohou signalizovat vyznam ,men-
$i nez obvyklé“, pozitivni vztah inzerenta k jeho bydlisti, ¢i snahu ptsobit
skromnéji. Zarovenl pozorujeme, ze v nékterych inzeratech, v nichz do-
chazi k deminuci majetku, autoti (vice ¢i méné explicitné€) naznacuji tou-

12 Retézeni deminutiv Ize také povaZzovat za jeden z faktori textové koheze (Rusinova, 2001,
s. 144).
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hu s implicitnim adresatem ve zminovaném domku, domecku ¢i bardcku
bydlet. Prosttednictvim inzeratu formuluji vyzvu k navazani spole¢ného
souziti. Uzivani deminutiv v téchto kontextech proto muze souviset také
s realizaci minimaliza¢nich zdvotilostnich strategii.

(5) Ahoj, hleddm k sobé partnerkou na spoluZiti. Jsem vdovec. Bydlim s pej-
skem v rodinnym domku na vesnici. Je mi tu smutno tak bych privital né-
Jjakou pritelkyni od 35 - 50 let. Kontaktujte mé prosim pouze pres mobilni
telefon, na cislo internet nemdm.

(6) Milé ddamy, jak jisté vite Vdnoce se bliZi a jsme oba sami. Na véku mi
néjak uz nezdlezi. Jsem normdini dédecek, ktery ziistal v domecku sdm se
svym kocourkem a je mi smutno. Jinak jsem srandista, ale v dnesni dobé
toho humoru moc neni. Jestli chcete zaZit poctivé Vdnoce , které sami mit
ani nemiiZete, miiZete se mi ozvat a treba se se alespon ty Vdnoce vyvedou.
A tfeba se do budoucna néco stane a nebudou nase posledni spolec¢né. ,Ne-
hlaste se v§echny“ domecek nent tak veliky!

(7) Zdravi Kluk hledd Zenu od 45 aZ 65 let k Zivotu ve dvou v bardcku.?

Vedle domeckii, domkii a bardckii bylo pro oznaceni vlastnéného majetku
pouzito také deminutiva zahrddka.

(8) HL Zenu hospod. kterd nemd kde bydlet Mdm byt 4+1 a jsem sdm.A
chtéla by proZit i hezké Vdnoce. Jinak bych rdd, aby se ji u mne libilo.prosté
holka do nepohody, pdr kil navic viibec nevadi - spis naopak. Jd sdm mdm
182/98. Pak mdm i zahrddku kousek od bytu a malého pejska. Budu se
tésit na odpoved Petr

(9) Mé jméno je Marie a chtéla bych touto cestou poznat inteligentniho,
aktivnitho muZe, , vék 69 -75let., na spolecné vylety a obcasné schiizky. Jsem
aktivni, mdm malou zahrddku , tanec a setkdvdni s prdteli.

V jinych inzeratech sledujeme, Ze deminutivum zahrddka neni pouZivano
ani tak pro oznaceni majetku, jako spi§ pro vyjadreni zdjmové aktivity,
kterou si autor inzeratu preje vykonavat s implicitnim adresdtem. Demi-
nuce zde mliZe naznacovat inzerentovu snahu o sbliZeni se s timto poten-

13 Vinzeratu sledujeme, Ze depreciativum barak deminuci o negativni priznak ptrichazi.
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cidlnim adresatem. Predpokladame-li, Ze si inzerent preje se s implicitnim
adresatem starat o zahrddku, mUze deminutivum podporovat prezenta-
ci této aktivity jakozto prijemné, nendroc¢né prace. Soucasné se snahou
o sblizeni se s adresatem tak muize u¢elem deminuce byt rovnéz minima-
lizace poZadavkl kladenych na adresata.

(10) Hezky den, jmenuji se Marie, rdda pozndm hodného a sympatického
kamardday/pritele pro spolecné chvile. Jsem vdova, je mi 76 a hleddm muZe
ve véku 68-76 na trdventi spolecného casu. Mdm rdda rucni prdce, stardni se
o zahrddku a kulturni akce.

(11) Samota neni dobry spolecnik, proto si preji sezndmit se s prijemnym
muZem. Mdm rdda prochdzky v prirodé, lehkou turistiku, cyklistiku, tanec,
bavi mé prdce na zahrddce

(12) Pohoddrka, co rdda cestuje, rdda shlédne fajn film v kiné nebo TV (Netflix,
Hbo) nebo se projede na kole, hledd fajn partdka odpovidajiciho véku. Priroda,

zahrddka a chaluparent......Neodpoviddm profiliim bez fota, mdm také foto.

(13) Hleddm kamardda, pritele, partnera - na vSechno dva! Chci opét pro
nékoho Zit a jit ddl po Zivotni cesté, kterou jsem krdcela a byt stastna! Plno
zdjmii, vylety, priroda, prochdzky, zahrddka, more, minerdini koupele, di-
vadlo, vareni, hudba, tanec.....

8.3 Deminuce zajmovych aktivit

Neprili§ ¢astym jevem v seznamovacich inzeratech je deminuce také jinych
zajmovych aktivit. Volba deminutiva mtze byt motivovdna pozitivnim vzta-
hem mluvciho a simultanné odraZet snahu inzerenta ptsobit skromnéji
a vyhnout se dojmu elitatstvi. V prvnim z niZe priloZzenych inzeratli po-
zorujeme také, Ze inzerent explicitné vyjadiuje touhu navazat pratelstvi
s osobou, ktera sdili tentyZz zadjem. Deminuci spole¢nych zajmu se zaroven
vytvari predpoklad pro vznik interpersondlni blizkosti mezi komunikanty.
Opét zde tak dochazi k realizaci strategii afiliacnich (sblizujicich).

(14) Hleddm kamardda -kamarddku , které zajimd mimeralogie-Kaminky

(15) Jsem ne-prilis komunikativni introvert, co se rdd uci novym vécem, skldddm
bdsnicky, hrozné rdd maluji a kreslim, a zajimdm se o historii a staroveké kultury.
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8.4 Deminuce rodinnych vztaht

Deminutivum maminka bylo pouzito pro sebeprezentaci autorky inzera-
tu. Toto deminutivum implikuje davérny vztah. Absence predikatu ve vété
Jsem maminka takZe dité zarovenl naznacuje radu skrytych vyznama (je
potreba se o néj starat, vyzvedavat ze Skolky apod.), coz lze interpretovat
jako snahu snizit naroky kladené na adresata.

(16) Tenhle rok bych méla jedno prdni. Najit slusného, vérného a veselého
muZe. [sem maminka takZe dité. Neméla jsem moc $tésti v ldsce. Vérim Ze
potkdm jesté pravou ldsku. Na vztah nepospicham. Chci aby to $lo pomalym

tempem. Na Zddné rychlorande nejsem! Kdyz jsem té zaujala napis.

Jiné funkce nabyvaji deminutiva, ktera oznacuji byvalé partnery. Volba de-
minutiva nema naznacovat existenci intenzivniho afektivniho vztahu, ny-
brz signalizuje, Ze vztah s byvalym partnerem (¢i partnerkou) lze vnimat
jako bezkonfliktni.

(17) Hleddm sezndmeni s divkou ve véku 20-25 let. Je mi 24 let, mdm dvou
letého syna, s jeho maminkou neZiju, bydlim sdm v rodinném domé bez
hypoték (dédictvi), nedluzim, neberu drogy ani nepiju alkohol, mdm rdd
zvirata, prochdzky, sebe-vzdéldvdni, virtudlni realitu, hudbu.

8.5 Osloveni adresata prostrednictvim deminutiv

V nékterych inzeratech jsou deminutiva pouzita k popisu implicitniho ad-
resata. V téchto kontextech muiZe pouziti deminutiv poukazovat na snahu
zmirnit pozadavky kladené na adresata. Zaroven tato deminutiva funguji
jako ,tlumice socialni distance” (Nekula, 2004, s. 114), jimiZ inzerent im-
plikuje diivérnost.

(18) Néjaky fajn clovicek ktery to md v hlavé v porddku a nejde mu jen o to
jedno?

(19) Ahoj rdda pozndm holku kterd vi co chce ... Nevadi jestly jsi pritele
hubend je mi to jedno kolik ti je let jen at mds dobre srdicko

(20) Ahoj je mi 23let a hleddm vdzny vztah vzhled vék neni podstatné hlavni je

abys mél hodné srdicko jako jd tak napis muZem si ddt rovnou whatsApp tésim se
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Pouzitim deminutiva pismenka v preneseném vyznamu pro oznaceni in-
terakce mezi inzerentem a adresdtem miiZze inzerent sniZzovat vaznost ¢i
rozsah navrhované aktivity a prezentuje interakci jako nenaro¢nou a snad-
no ukoncitelnou (ve skute¢nosti miiZe jit o dlouhodobou komunikaci).

21) Zima jesté néjaky cas potrvd, vecery se pomalu zkracuji, ale i tak by
néjakych pdr pismenek bylo prijemné si vymenit o vSiem pékném kolem nds.
Co kdyby mél zdjem napsat opravdu starsi muz, ktery je také sdm

(22) Cauky, nasel by se tady nekdo na vymenu erotickych pismenek a casem
[ neco vic?

V kontextech, v nichZ autor vyjadiuje zdjem o setkani se s adresatem, se
objevuje deminutivum chvilky. Pouziti a deminuci vyrazu chvile lze, po-
dobné jako u pismenek, interpretovat jako snahu o minimalizaci narokt
na tohoto adresata kladenych (chvilky mohou ptredstavovat spektrum ¢in-
nosti rizné dlouhych a zavaznych). V obou pripadech (pismenka i chvilky)
soucasné deminuce miZe naznacovat afilia¢ni strategii. Pozorujeme totiz,
Ze se vyrazy vztahuji ke skutecnosti, kterd primo souvisi s osobou, s niz si
autor inzeratu preje divérny vztah navazat (ke spolecné interakci ¢i stra-
venému casu autora a implicitniho adresata).

(23) Hleddm pritelkyni na pohodové spolecné chvilky spojené s vylety a ces-
tovdni posezeni u krbu s kytarou nebo jen tak vyrazit do prirody a cokoliv
co nds bude bavit a v ¢em najdeme spolecnou vec¢ a zdjem kolo , plavdni,
houbarent, chytdni ryb, hry atd.

(24) Hleddm nejspis nemozné, ale zkusit se md vSechno. Nasel bych tu star-
St (45+), stihlou/plnostihlou Zenu, kterd hledd mladsiho kamardda? Je mi
27 a rdd bych poznal nékoho na volné chvilky, posezeni u kafe nebo tre-
ba sklenku vina. Kamarddku, milenku a dlouhodobou zndmost v jednom.
Nehledej v tom nic perverzniho, jen by bylo hezké mit se komu svérit, s kym
se vypovidat a s kym si tFeba udélat o vikendu hezky vecer? Nechds si nama-
sirovat zdda po dlouhé koupeli pri svickdch? Soukromi respektuji

V nékterych inzeratech zaroven sledujeme, Ze spoleché i hezké chvilky (Ci
chvile) mohou (a¢ nemusi) fungovat jako eufemismy (blize viz oddil 8.2).
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(25) Hezky den preji, rdd tu pozndm zralou starsi milou ddmu (baculka
nevadi), které budu sklddat nejen komplimenty a kterd oceni nezkuSeného
mladika na vse hezké co jde ve dvou délat. Jd muz 190/82, M19, atletické
postavy, nekurdk student VS, usmévavy, komunikativni, nepromiskuitni bez
vétsich zkusenost, s velkou fantazii a chuti na poviddni i milovdni. Rdad Ti

Ve

budu plnit Tvd prdni i prikazy :-). Tésim se na odpovéd' a hezké chvilky.

Propojeni strategii zdvorilostnich a afilia¢nich naznacuji v seznamovacich
inzeratech rovnéz deminutiva oznacujici nadpoje. V tomto pripadé autor
inzeratu predestird navrh potencidlni schlizky. S implicitnim pozvanim
tato deminutiva soucasné implikuji kladny vztah k danému napoji. V ne-
posledni radé pak také oznacuji jev, ktery souvisi s ¢lovékem, s nimz si
mluvdi preje dlivérny vztah navazat, ¢imz dochézi k minimalizaci socidlni
distance.

(26) Hleddm pritele na chozeni ven do prirody, do divadla, na kdvu nebo
i na vinko. Nosim bryle jsem silné krdtkozrakd, Moje zdliby: vysivdni, lusténi
kriZovek. Obcas se i nekam podivat do jinych mést. Nesportuji, umim jezdit
na kole, které nemdm. Radéji chodim kratsi prochdzky Foto zatim nemdm,

ale nent problém se treba sejit osobné..

(27) Aktivni senior 170/81 hledd veselou a Stihlou kamarddku kolem 160
cm na prochdzku na kaféo* a kdyz se ndhodou zajisk¥i tak to bude v poho-
deé, VC kraj napis

(28) Ahoj, hleddm k sobé partnerkou na spoluZiti. Jsem vdovec. Bydlim s pej-
skem v rodinnym domku na vesnici. Je mi tu smutno tak bych privital né-
Jjakou pritelkyni od 35 - 50 let. Kontaktujte mé prosim pouze pres mobilni
telefon, na cislo internet nemdm. Rdd vds pozvu na kaf¢o a dobry zdkusek

8.6 Deminuce pro sebeprezentaci

Deminutivum zajicek bylo pouzito pro sebeprezentaci muze mladého a ne-
zkuSeného (zejména v intimni oblasti). Neni proto prekvapivé, Ze v inzera-
tech, v nichz je toto deminutivum pouZzito, se objevuji rovnéz eufemismy
slouzici zejména k oznaceni pohlavniho styku (vse hezké, vyzkouset coko-

14 Sufix -¢o neni v gramatikach povazovan za deminutivni, av§ak pro schopnost vyrazu kafé¢o
vyjadtovat liby vztah (srov. kafe - kaf¢o: ddme si kafe = neutralni oznaceni napoje x dame si
kaf¢o = signalizace neformdlnosti) jsme jej k deminutiviim zaradili.
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liv). Pouziti vyrazu minimalizuje socidlni distanci mezi autorem inzeratu
a implicitnim adresatem.

(29) Ahojky, pokud ti nevadi mlady zajicek na vse hezké, tak mé nevdhej
kontaktovat, vekove 18- 70

B0) Zdravim vsechny krdsné ddmy, hleddm nezdvazné Zenu 35-55, kterd
by chtéla zkusit zajicka(mladsiho) je mi 26, byvaly sportovec, jsem otevieny
vyzkousSet cokoliv ?? Pokud by jste méli zdjem, rdd zaslu fotku do soukromé
zpradvy. Krdsny den preji ?

Vyjimec¢né dochazi v inzeratech také k pouziti depreciativ pro oznaceni
osoby. V takovém pripadé je depreciativum pouZzito pro sebeironické ozna-
¢eni autora, ptipadné jiné osoby (napadenim adresata by inzerent p¥ilis ne-
uspél). Deminuce v tomto pripadé nezastira shazujici povahu depreciativa,
ale naopak ji posiluje.

(31) Hleddm nékoho, kdo umi odepisovat a hlavné nékoho komu staci kdyz
pozdravim ahoj a zeptdm se jak se mds... aniZ bych byl za blbecka co neumi
pri kazdém pozdravu vymyslet origindini balici hldsku... prosté rdd rikdm
ahoj ... A zajimd mé jak se mds... smiv se s tim ;) ;)

8.7 Deminutivni pozdravy

V souladu s $irsim pojetim deminutiv, které zahrnuje nejen podstatna jmé-
na, ale i dalsi slovni druhy, jsme se zamérili vedle deminutivnich podstat-
nych jmen také na skupinu deminutivnich pozdravi. Ty jsou povazovany
za jevy ,spiSe okaziondlni s vjznamem ,ne vazné”” (Rusinova, 2001, s. 140),
ovSsem pozdravy ahojky, ahojda ¢i auky nelze vzhledem Kk jejich frekvenci
v seznamovacich inzeratech povazovat za okazionalni. V patnacti ze Ctyr
set vybranych inzerati se vyskytoval deminutivni pozdrav. Vétsina z nich
byla napsana prislusniky mladsi generace.

Deminutivni pozdrav ahojky se v analyzovaném souboru objevil ¢astéji
v inzeratech muza urcenych Zenskym adresadtkam, ackoliv je tento po-
zdrav v bézné komunikaci povazovan za typictéjsi pro zZeny (Hugo et al,,
2006, s. 42). Tento jev muzZe naznacovat, Ze nékteri muzi voli deminutivni
pozdravy jako strategii zmirnéni socidlni distance mezi sebou a potencial-
ni adresatkou.
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9. Pouziti eufemismu

V korpusu obsahujicim ¢tyti sta inzeratt jsme sledovali jazykové prostted-
ky fungujici jako eufemismy. Pozornost jsme vénovali dvéma oblastem,
v nichz se eufemismy v seznamovacich inzeratech vyskytovaly nejcastéji.
Jednak to byly eufemismy pouzité pro zjemnéni informace o stari, jednak
eufemismy pouzité pro zjemnéni zdjmu o intimni pomér. Nasim cilem bylo
nalézt specifika pouzivani eufemismu v seznamovacich inzeratech a odlis-
nosti v zavislosti na véku inzerentt.

9.1 Eufemismy pro zjemnéni véku

Eufemismy pro zmirnéni véku jsou vétSinou ustalené vyrazy a casto se
v seznamovacich inzeratech mladsi i starsi generace opakovaly. Nejcastéjsi
byl elativ starsi, druhym nejéastéjsim vyrazem pak eufemismus zraly. Opa-
kované pouzivani eufemism starsi a zraly doklada jejich ustalenou funkci

pro jemnéjsi oznaceni pokrocilého véku.

Elativ starsi neoznacuje pouziti druhého stupné pridavného jména ve srov-
navacim vyznamu, ale zdvorilejsi variantu vyrazu stary. V pripadé mladsi
generace se tento vyraz objevoval pouze pro popis ¢lovéka, kterého inze-
rent hled4, pricemz je ve vétsiné inzeratdl obtizné ¢i nemozné z kontextu
urcit, zda autor zamyslel vyjadrit srovnani (tj. starsi nez autor sim), nebo
zda $lo o eufemizujici ndhradu za ptidavné jméno stary. Vzhledem k tomu,
Ze zde chybi jakékoliv vékové vymezeni, nelze z kontextu jednoznacné ur-
¢it, zda autor vyjadruje zdjem o nalezeni nékoho starsiho, nez je on sam,
nebo zda zjemtiuje oznaceni véku.

(32) Hleddm muze, ktery si mé zaslouZi Nenabizejte mi prosim to, co ostatni
nezaujalo. Jsem na starsi muZe, moznd doufdm, Ze jsou zkuSenéjsi a védi,
jak si ziskat moji pozornost. Rdda bych nasla toho, ktery stoji za vic, neZ jen
pdr rddek na displeji. Takového, ktery si mé ziskd, ten ktery mé bude milovat
i vzruSovat. Kterému oteviu vSechny brdny mé samotné a celd se mu odddm
na milost. Hleddm muZe, ktery si mé zaslouZi.

(33) Zdravim, jsem mlady kluk a rdd bych se zde sezndmil se starsi Zenou,
kterd by chtéla néco s mladsim klukem. Jestli té zajimd vic staci napsat. ;)

(34) TakZe. Vim, Ze to tady dost pravdépodobné stejné nikdo necte, ale i tak
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to zkusim. Hleddm star$i ddmu na dopisovdni, vyménu ndzorti, sdileni my-
Slenek a prosté vsechno hezké. Pri vzdjemnych sympatijich se nebrdnim ani
nicemu dalsimu. TakZe pokud té miij inzerdt zaujal, neboj se napsat. Budu
se tésit na Tviij vzkaz.

V ptipadech, kdy je uveden uprestujici tidaj, je interpretace snazsi.

(35) Hleddm nejspis nemozné, ale zkusit se md vsechno. Nasel bych tu starsi
(45+), stihlou/plnostihlou Zenu, kterd hledd mladstho kamardda?

(36) Chci okorenit sviij Zivot nécim nev§ednim. Proto bych moc rdd nasel zde
kamarddku, starsi kamarddku. Treba kolem 40 let.

V inzeratech starsi generace jsou eufemismy uzivany nejen pti popisu hle-
dané osoby, ale i pro sebeprezentaci. Z kontextu je zde snazsi rozeznat,
Ze se jedna o eufemismus, jelikoz vék autora je u inzerati vzdy uveden.
Pokud se vyskytuje elativ starsi pro popis sebe sama, témér vzdy se jedna
o eufemismus:

(37) Jsem starsi vitdini Zena, kterd md rdda Zivot, pohodu, radosti Zivota,
nesedi doma, chodi za kulturou, na prochdzky , rdda tancfi, chodi k vodé ale

4

bohuzel sama. Najde se pritel - kamardd ? Prosim Brno nebo nejbliZst okoli.
(38) Hleddm divku, Zenu na dopoledni randéni. Starsi muz.

Také pti popisu hledané osoby je u starsi generace snazsi rozeznat, Ze se
jedna o eufemismus. V inzeratu, v némz Zena hleda opravdu starsiho muze,
by se mohlo na prvni pohled zdat, Ze jde o komparativni uziti. S ohledem
na to, Ze autorkou inzerétu je Zena, které je pres 75 let, tento vyraz prav-
dépodobné neni pozadavek na partnera stars$iho, neZ je ona sama, ale
vymezeni, které mé predem vyloucit odpovédi mladSich muzt a zaroven
zjemnit oznaceni vyssiho véku.

(39) Co kdyby mél zdjem napsat opravdu starsi muz, ktery je také sdm.
(40) Jsem 4 roky vdovcem, jsem starsi 85 let, zachovaly. Hleddm starsi Zenu,

kterou také tizi samota se kterou bychom mohli si jesté néco ve stdri uZit.
Vzdjemnd oporaV pripadé zdjmu urcité bychom se mohli sejit, ndhoda na
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ni trochu vérim, ale obcas se ji musi pomoci.Zapomnél , jsem nekurdk.Moc
se nedd jiZ napsat.

Podobné problematickym eufemismem jako elativ starsi, pro jehoZ inter-
pretaci je nezbytny kontext, je vyraz priméereného veku, ktery byl pouZzivan
pouze prislusniky starsi generace. Vzhledem k pokrocilému véku inzerentti
Ize tento vyraz rovnéz zaradit mezi eufemismy, nebot jeho hlavni funkci je
zdvotile naznacit preferenci partnera podobného véku. Takto formulované
vyjadreni umoziuje autorim inzeratu zdiraznit vhodnou vékovou kate-
gorii, aniz by pouzili explicitni oznaceni véku. Vyraz priméreného véku tak
plni dvoji funkci: jednak vymezuje, nebot vylucuje extrémni vékové rozdily,
a jednak eufemizuje, protoZe nahrazuje primé oznaceni vysokého véku.

V nékterych inzeratech starsi generace se objevily metonymie pro zmirné-
ni stari jakozto posledni Zivotni etapy:

(41) Dobry den .rdd bych poznat prijemnou nekonfliktitni stthlou Zenu pro
volné chvile na kdvu vylety a v letnich mésicich , na pobyt v Rakousku kvéten
Fijen kterd nemd problémy s casem jednou mésicné dle domluvy moznost
ndvratu domii v zimnich mésicich sem tam pobyt velnes Slovensko v zdr{
Chorvatsko na 8 dnil. Rdd proZiji krdsny podzim Zivota

(42) Hleddm Zenu na prochzku podzimem Zivota ruku v ruce, na prochdz-
ku kouzelnou prirodou, na hleddni ldsky k prirodé a lidem, pyi sympatiich
a zalibent také hleddni nové ldsky ve vznikajicim vzdjemném vztahu.

9.2 Eufemismy pro zjemnéni pohlavniho styku

Na rozdil od eufemismii pro zjemneéni informace o véku byly eufemismy
slouZici pro zjemnéni informace o pohlavnim styku'> mnohem rtiznorodé;jsi,
coz muze svédcit o mensi ustalenosti danych vyrazl, snaze byt originalni ¢i
yJmnohovrstevnatosti” této tabuizované oblasti, v nizZ se prolinaji psycholo-
gické, ndbozenské a socialni zakazy (Semelik - Ligkov4, 2019, s. 39-40). Velka
¢ast téchto eufemismi také reflektovala pozitivni vztah inzerenta ke sdé-
lované skutecnosti (prijemné postelové radovdnky, krdsné chvile, vSe hezké

15 V ramci analyzy byly sledovany pouze eufemismy vztahujici se k oznaceni pohlavniho sty-
ku. V materialu se vSak objevovala i fada dal$ich eufemistickych a opisnych vyjadreni z oblas-
ti sexuality (napf. obdareny ve vyznamu fyzické vybavenosti ¢i formulace nebyt promiskuitni
odkazujici k sexudlnimu chovani), kterd dokladaji vyraznou kreativitu a variabilitu jazyko-
vych prostredki pri nepfimém vyjadrovani sexudlnich vyznamd.
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apod.). Eufemismy mohou mit v tomto pripadé také prakticky ucel, protoze
autorlim inzeratl umoznuji vyjadrit obsah bez prilisné explicitnosti, ktera
by mohla vést k odstranéni inzeratu nebo zablokovéni G¢tu na seznamova-
ci platformé. Na platformé Seznamka.cz byvaji nékteré tabuizované vyrazy
graficky upraveny (sey, erotickych). Domnivime se, Ze grafickd Uprava
probiha automaticky a jejim Gcelem je znesnadnit vyhledavani téchto vyrazi.

K eufemizaci pohlavniho styku byla v seznamovacich inzeratech pouzita
zejména abstraktni podstatna jména. Zastupci mladsi generace opakované
pouzili vyraz chvile a vySe popsané deminutivum chvilky, které byly rozvi-
jeny rozmanitymi shodnymi i neshodnymi atributy.

(43) Jsem pohodovy, optimisticky kluk vyssi atletické postavy milujici sport,
prirodu a cestovdni. Rdd bych tady poznal Stihlejsi Zenu ve véku 18-45 let ze
Zlinského kraje pro krdsné a vzrusujici chvile plné velmi prijemnych poste-
lovych radovdnek a vdsnivého seyu. Hleddm kamarddstvi s vivhodami. Jestli

se ti libim a touZis po nécem podobném, tak mi napis a miizeme se poznat ;)

(44) Hleddm krdsnou sle¢nu, na krdsné chvile. Zatim s vyhodami a pak
treba i vztah.

(45) Najde se tu néjakd slecna na trdvent spoleénych chvil v intimité ? Vék
neresim :P

(46) Vdand matka, na kterou manzel kasle. Potrebovala bych nékoho kdo
prijede kdyZ je manZel v prdci a dité spi a po péknych chvilich zase odjede.
Zddné zdvazky, Zddné naruseni soukromi. Na chvili vypadnout Ze stereotypu.

Vyraz chvile byl Castéji pouZivan v inzeratech star$i generace. V nich
ovSsem sledujeme patrny rozdil v jeho konotaci. Zatimco mladsi inzeren-
ti maji chvilemi ¢i chvilkami na mysli spiSe eufemisticky zastfeny odkaz
k sexualnim aktivitam, starsi generace jej pouZziva v $ir$im, neutralnéjsim
vyznamu, pro oznaceni spole¢né straveného casu, pratelskych setkani ¢i
béZnych aktivit, bez implicitniho sexudlniho podtextu.

(47) Pred tremi lety jsem ovdovél a je mi tu samotnému smutno, proto hle-

ddm kamarddku na spolecné setkdvdni a trdveni prijemnych chvil. [sem
mobilni, tudiZ nent problém se pribliZit.
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(48) Hledam kamarada, pozdéji pritele, pro spolecné chvile. [sem mila,
zdrava, vtipnd.Tesim se!

(49) Jsem obycejny zdravy a financné zajistény muz hledajici Zenu pro spo-
lecné chvile, prodlouzené vikendy, ndvstévy divadla, vylety a cestovdni kdy
by ndm obéma bylo fajn a fungovala i prislovecnd chemie

(50) Vim jak je téZké najit v tomto véku Zenu pro spolecné strdvené chvile

které by mohli zménit to co prindsi samota, tak tieba osud zasdhne .

(51) Hleddm kamardda, partdka - vékového vrstevnika pro spolecné chvi-
le. Moje zdjmy jsou : Turistika i v Praze, vdznd hudba , plavdni - more.
Nehleddm milence.

O viceznacnosti tohoto vyrazu vypovidaji také inzeraty, v nichz autor ex-
plicitné zdaraziuje, Ze chvilemi nema na mysli pouze sexualni aktivitu.

(52) Ahoj, hleddm Stthlou a trochu sportovné zaloZenou Zenu k vikendovym
pobytiim (pripadné i jiné dny) na moji chalupé cca 60km od Prahy smérem
na jih. Nehleddm hospodyni a ani uklizecku. Prosté Zenu na trochu téch
spolecnych chvil (to neni jen s¢x). MoZné sezndmenti i v Praze, kde mdm byt
a kam obcas jezdim. Ale priorita je venkov. Hezké dny v§em.

(53) Chci okorenit sviij Zivot nécim nevSednim. Proto bych moc rdd nasel zde
kamarddku, starsi kamarddku. Treba kolem 40 let. Na hezké chvile ve dvou
(i mimo postel). Uz delsi dobu se miij Zivot toci jen kolem prdce a vybird
st to svou dar. Proto moc rdd pozndm fajn Zenu, kterd mi dd novy impuls
do Zivota. [sem citové zaloZeny clovék, rdd ddvdm ldsku, ale potrebuji ji
dostdvat zpét. PS. Mdm odvahu se sezndmit i s mladsi, ale jen tehdy pokud
nejsi moc sloZitd a vis co chces. :D

Podobnou zménu vyznamu sledujeme také u slovnich spojeni s vyrazem
schtizka. U mladsi generace se pouziva predevsim v kontextu nezavaznych
opakovanych setkani s ti¢elem sexudlniho styku.

(54) Rdd pozndm o mnoho let starsi ddmu s chuti na diskrétni schiizky se

sympatickym vysokoskoldkem...NAJDU? ...Jd - $tihly, 183 cm vysoky, sympa-
ticky s vlastnim zdzemim...
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(55) Hleddm nékoho na nezdvazné schiizky a casem mozZnd néco vic?
(56) Hleddm starsi Zenu pro pravidelné milenecké schiizky. Na véku, po-
staveé, ¢i krdse mi moc nezdleZi.

Naproti tomu v inzeratech star$i generace ma vyraz schiizka odliSny vyznam.
Oznacuje spiSe bézna setkani spojena se sdilenim c¢asu, komunikaci a postup-
nym budovanim vztahu. Na rozdil od inzeratti mladsi generace vyraz schiizka
neplni eufemistickou funkci, jelikoZ neoznacuje primarné sexualni kontakt.

(87) Mé jméno je Marie a chtéla bych touto cestou poznat inteligentniho,
aktivniho muZe, , vék 69 -75let., na spolecné vylety a obcasné schiizky.

(58) Ozve se mi symp . pritel nekurdk , ktery je sdm na obcasné schiizky se
spole¢nymi zdjmy , je zralého véku kolem 180 cm plnostihly a je z Prahy ?

(59) Jsem sama a hleddm téZ vdovce, ktery se také citi sdm, schdzi mu spo-
lecné poviddni, schiizky a co bude pozdéji se uvidi

Pro eufemizaci pohlavniho styku se objevovala také slovni spojeni obsahu-
jici jiné abstraktni vyrazy jako potéseni, dovddeni, radovdnky, tlet, uspoko-
jenti, milovdni, pomazleni ¢i zpestvent.

(60) Mlady sympaticky muz se sportovni postavou hledd Zenu na nezdvaz-
né dovddéni

(61 Ahoj, hleddm slecnu c¢i Zenu, bud na opakovany nebo jednordzovy
tlet, miizeme i klidné na kdvu, uvidime co z toho pak vzejde. je mi 18 Hra-
ju fotbal Hraju na kytaru

(62) Ahoj, hleddm néjakou Zenu na kaZdodennt setkdni s uspokojenim.

(63) Jsme zhavd mldda studentka co hledd potéSeni na jednu noc moznd
[ na vice kdyZ to bude dobré

(64) Nekoho starstho na pomazlenti, jsem Zenaty vSechno tajim, ale néky

je i velikd chut.Pokud je tu nékdo kdo to také potrebuje od chlapa, neboj se
napsat, urcité se domluvime.
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(65) Hleddm Zenu nebo kamarddku k vdznému vztahu, Zenu které milovd-
ni neni cizi a moc rdda se miluje ve véku 38 -75 let

(66) Po letech v manZelstvi jsme dosli k zdvéru, Ze i kdyZ ndm to klape skoro
ve vSem, sex bohuZel neni jednou z oblasti. TakZe pokud hledds inteligetni-
ho, slusné vypadajictho kamardda na obcasné spestieni, mohu byt k dispo-
zict. Dokdzi nabidnout diskrétnost a Zddné [Zi nebo stéZovdnl.

Inzerenti mladsi generace nékolikrat pouZili sloveso uZit/uzivat si a slovni
spojeni odkazujici k noci ¢i posteli. V pfeneseném vyznamu je nejspis uZi-
to také sloveso hrdt si v poslednim z nize uvedenych inzeratt.

(67) Hleddm sle¢nu/Zenu, se kterou bychom si uZivali v§eho co Zivot na-
bizi. DiileZité je rozumét si v posteli i mimo ni, prosté pres den podnikat
spolec¢né akce a v noci si uZivat. Jsem sportovné zaloZeny, takZe by bylo
fajn, kdyby ti nebyl pohyb cizi. Vék neni rozhodujici. Preferuju se co nejdriv
potkat, nez si zdlouhavé psdt.

(68) Hleddm inteligentniho a vérného muZe, ktery by uvital inteligentni
a zajimavou slecnu na obcasné spolecné vecery. Jsem workoholik a hleddm
nékoho, kdo je na tom podobné. Jednou za cas se sejit, uZit si kulturu, pro-
chdzku ¢i veceri a pak spolu strdvit noc. Rdda bych v§ak nasla muZe, ktery
nebude promiskuitni. Jen ¢asové omezeny :) zdravi je pro mné prioritou.
Hleddm tedy vlastniho milence na ob&asné schiizky. Jd stihld, vysokd, VS,
pracujici... Submisivni ;)

(69) Chteél bych si s nékym nezdvazné skocit do postele, je tu takovd Zena?
(70) Ahojky, hledam tu nakou s kterou by sem si moh uzit a nebo na vztah
(71) Ahojky nechces si spolecnhé uzit s mladym?

(72) Ahoj, Tak to zkousim. Hleddm nékoho premyslivého, uvédomélého, koho
zajimd Zivot, kdo by si se mnou povidal. Sice potrebuju aby rdd konverzoval,
ale je dulezité si umet i hrdt.:) Hleddm nékoho rozkvetlého, s kym bych moh

la nahlizet na svét okolo. Intelektudla, co se toho neboji. ;)

Inzerenti nékolikrat pouzili konstrukci X (kamardd, kamarddka, kama-
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rddstvi, vztah) s vvhodami pro oznaceni zdjmu o intimni vztah bez za-
vazka.

(73) Ahoj Fikaji mi Mell, hleddm tady nékoho na sezndmeni moznd poca-
se i na néco vice. Chci spoznat nékoho na trdvent volného casu, chybi mi
trochu eldnu a vzruSenti do Zivota. MozZnd bych byla rdda i kdyby nasla ka-
mardda s vyvhodami hlavné vse diskrétni nékoho s kym bych trdvila volny
¢as mazlili se a v§e pékného bez naruseni soukromi teda vztah bez zdvazki.

(74) Ahojda, jsem Laura a hleddm kamardda s vyvhodami ale zatim jenom
bez zdvazkii pocase kdyz to bude jiskrit tak se nebudu brdnit ani vaZznému
vztahu ;) Chci totiZ spoznat nékoho s kym si budu rozumeét ve v§em. Prosté
opravdovy kamardd ale se vSe krdsnym co patyi k vztahu jen bez zdvazki.
Doufdm Ze néco takového najdu. Jestli si myslis Ze bys do toho chtél jit tak
napis budu urcité rdda :)

(75) Jsem mladd studentka z Olomouce kterd hledd kamarddku nebo
kamardda s vyhodami. Nebo v budoucnu néco vic “? Nejlépe z Olomouce
nebo blizkého okoli.

(76) Hleddm zenu 70-75 vyssi postavy na nezdvazny vztah s vyvhodami kte-
rd se nudi a je ji smutno chce se odreagovat. Ja 75/180 $tihly bez zdzemi
chudy zdravy sdm bez ldsky v nefunkénim manZelstvi. Budu se tésit na Vase
odpovédi Vldda.

Eufemizace muize byt v inzerdtech realizovana také prostiednictvim za-
jmen. Prikladem je nasledujici inzerat, jehoz interpretaci je diky explicitni
kombinaci osobnich zajmen v predlozkovych vazbach ponechén jen mini-
malni prostor pro nejednoznacnost.

(77) Chci sle¢nu, kterd se neboji si uZit jednu noc. Jd na ni, ona na mé,
hlavni jd v ni a skvély vecer

RovnéZz vymezovaci zijmeno vse miZe v seznamovacich inzeratech
fungovat jako eufemismus, zvlasté ve spojeni vse hezké.

(78) Ahojky, pokud ti nevadi mlady zajicek na vse hezké, tak mé nevdhej
kontaktovat, vékové 18-70
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Také spojeni to jedno mliZe pomoci zasttit explicitni oznaceni pohlavniho
styku.

(79) Néjaky fajn clovicek ktery to md v hlavé v porddku a nejde mu jen o to
jedno?

Intimni styk mtze byt eufemizovan téz pouzitim neurcitého zajmena néco
¢i spojent co a jak.

(80) Zdravim, jsem mlady kluk a rdd bych se zde sezndmil se starsi Zenou,
kterd by chtéla néco s mladsim klukem. Jestli té zajimd vic staci napsat. ;)

(81) Rada se seznamim s nékym, kdo by se rad setkdval na pokec a chybi mu
neco i doma ;) ;) radéji starsi, ale ne nad 40 let. Budu se tésit na zprdvy :)

(82) Jsem zadand, ale s pritelem mdme otevieny vztah. Je tady néjaky kluk/
muz do 40 let, ktery by si se mnou chtél psdt a tieba i néco jiného v budoucnu?

(83) Cauky, nasel by se tady nekdo na vymenu erotickych pismenek a casem
i neco vic?

(84) Ahoj je mi 20 jsem $tihly a hubeny a jsem pasiv a rdd bych nasel Zenu
kterd by my ukdzala co a jak

V nékterych inzeratech inzerenti naopak uzitim spojeni néco vic(e) signa-
lizuji otevrenost k navazani vaznéjsiho vztahu. Tento vyraz zde neplni pri-
marné eufemistickou funkci ve vztahu k intimité, ale oznacuje potencialni
posun od nezavazného ¢i fyzicky orientovaného kontaktu k partnerskému
vztahu. Zaroven si vSak zachovava jistou miru vagnosti, kterd umoziuje

autorovi ponechat dalsi vyvoj vztahu otevreny.
(85) hledam holku na sex mozna i neco vic casem

(86) Jsem mladd studentka z Olomouce kterd hledd kamarddku nebo ka-
mardda s vyhodami. Nebo v budoucnu néco vic *?

V jinych inzeratech zlstavaji vyraz néco a spojeni néco vic(e) a co bude
ddl vyznamové nejednoznacné. Je obtizné interpretovat, zda se vztahuji
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k intimnimu kontaktu, nebo k rozvoji vaznéjstho partnerského vztahu.
Véagnost tohoto vyrazu umoziiuje autorovi zahrnout vice moZnych
interpretac¢nich rovin soucasné a ponechat jejich konkretizaci az na
nasledné komunikaci s adresatem.

(87) Po prvé na seznamce, tak uvidim co z toho vzejde. Hleddm fajn sle¢nu / Zenu
ze zacdtku na kamarddstvi a snad si budeme rozumét a bude z toho néco vic.

(88) Hleddm kamarddstvi i néco vice :)
(89) Hleddm nékoho na psani, vyménu fotek pozdéji klidné i néco vic
(90) Shdnim pokec, kamarddstvi a treba se z toho néco casem vyklube ;)

(91 Ahoj, hleddm sympatickou slecnu na vylety do prirody a pozndvdni
novych mist, co bude ddl ukdZe cas ;) Mdm rdd cviceni, cestovdni, vylety,
prirodu a pozitivni lidi

V nékterych inzeratech sledujeme, Ze se autor pokusil zakryt vyraz sex
pomoci nahrazeni jednotlivych grafémt jinymi grafémy. Tento jev se ozna-
¢uje jako ,jazykovy kompromis” (Semelik - Liskova, 2019, s. 42).

(92) Mdm 18 let. Jesté studuji. [sem drobnéjsi postavy. Povahové jsem spis§
uzavrend, ale rdda bych to s néjakym budoucim pritelem zménila. Néjaké
konicky nepéstuji. Ale jsem zdvisld vic, neZ je obvyklé, na s..u. Bydlim ted
sice ve Zliné, ale mdme brzy se s rodici stéhovat do Prahy. TakZe proto hle-
ddm nékoho v Praze. Chci nékoho na trvaly vztah se v§im, co k tomu patvi.
A ndm zdjem spis o nékoho starsiho, spolecenského, temperamentniho, to-
lerantniho a rozumného.

(93) hleddm Zenu na dopisovdni, kterd se nebrdni vyméné zkusSenosti v ob-
lasti ???u a dokdze poradit a pomoci. Foto pak klidné zaslu

10. Zavérem

V seznamovacich inzeratech se kombinuje zprostredkovani vyzvy k nava-
zani kontaktu ze strany implicitniho adresata se snahou na tohoto adre-
sata zapusobit a ziskat jeho zdjem a divéru prostrednictvim verbalnich
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kédd, jez musi byt mezi autorem a adresadtem sdileny. Z tohoto diivodu
se v seznamovacich inzeratech objevuji deminutiva, jez umoznuji realizaci
minimaliza¢nich strategii i tlumeni socidlni distance, a eufemismy, které
autorovi inzeratu umoziuji ,svobodné jednani” o tabuizovanych téma-
tech, jako prostredky vyrazné funkéni.

Zkoumanim deminutiv a eufemismt v seznamovacich inzeratech jsme
zjistili, Ze oba druhy expresiv jsou aktivné vyuzivany nap¥i¢ vékovymi
skupinami, ale jejich funkce se mohou lisit. Starsi inzerenti ¢astéji uzivaji
deminutiva spojend s majetkem, zatimco mladsi generace preferuje demi-
nutiva vztahujici se k rodinnym rolim ¢i k adresatovi, coz miize odrazet
jejich zivotni situaci a priority. V ptipadé eufemismi slouzicich pro zjem-
néni véku sledujeme, Ze nékteré vyrazy u starsi generace nabyvaji eufemis-
tického vyznamu az po zohlednéni véku autord. Eufemismy zjemnujici in-
formace o pohlavnim styku vykazuji v seznamovacich inzeratech vyrazné
vy$si variabilitu. Nékteré vyrazy, jimiz mladsi inzerenti eufemizuji pohlavni
styk, pouziva starsi generace bez eufemistického vyznamu.

Tato zjisténi dokazuji, Ze jazyk seznamovacich inzeratt je variabilni a do-
chazi v ném k obménam vyznamu jednotlivych vyrazi. Volba deminutiv
a eufemismul v seznamovacich inzeratech odrazi jak individuélni preferen-
ce a Zivotni etapu autord, tak Sirsi spolecensky, kulturni a mediélni kon-
text.
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Linguistic analysis of speech following a stroke: A case study of
six respondents

Abstract: This study focuses on describing the specific characteristics of
spoken and written language in patients in the neurology department and
residents of nursing homes who have previously suffered a stroke. Particu-
lar attention is paid to the linguistic analysis of individuals diagnosed with
aphasia or dysarthria. The research is based on recordings of interviews
and aphasia screening tests, which form the primary data for this study.
The aim is not merely to describe deviations commonly associated with
stroke, but to situate them within the context of clinical neurology. The
results in the area of graphomotor skills point to differences evident in the
written expression of individuals with aphasia and dysarthria; the analysis
of interviews further highlights agrammatism, the occurrence of simpli-
fied sentence structures, and other features. Findings from the research
study confirm the importance of an interdisciplinary approach.

Keywords: corpus linguistics, analysis, aphasia, dysarthria, stroke, conver-
sation, speech, spoken corpus

1. Uvod

Cévni mozkova prihoda a jeji dopad na kvalitu zZivota lidi je téma dosti
probirané zejména v kontextu mediciny a logopedie. Lingvisticky pohled
v daném kontextu neni tolik rozsiteny, proto miiZze byt jeho zaclenéni za-
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sadnim pro mozné pochopeni recovych deficitli a zajisténi interdiscipli-
narity. Je zapottebi, aby byla zajiSténa tizka spoluprace neuropsychologli
a lingvistli. Doposud tato spoluprace spocivala v pouhém prebirani inter-
pretaci. Proces rozvoje tymové spoluprace zahrnujici spole¢na pozorova-
ni a experimenty stale pokracuje (Weigl - Bierwisch, 1970). I presto vSak
doslo v oblasti neurolingvistiky k vyznamnym posuntim. Vyzkumy z 90.
let poukazaly na dulezitost vzajemného propojeni anatomickych struktur
v mozku do neurokognitivnich siti, jezZ jsou zakladem te¢i (Mesulam in
Stehlikova - Flanderkova, 2017). M. Catani (2007) ve své studii prokazal,
Ze na zpracovani jazyka se nepodileji pouze tradi¢ni jazykové oblasti. K za-
sadnimu posunu prispélo preorientovani se od studia lokalit ke studiu ak-
tivit (tamtéz). Nasledujici radky proto zohlediuji tuto informaci a v ¢asti
vénované sbéru dat (testovani) se zaméruji na vybrané kognitivni aktivity.
Néasledné slouceni korpusu ORAL2013 (BeneSova - Kren - Waclawicova,
2013) s vlastnim materidlem a jejich spole¢na analyza napomahaji k odha-
leni, které aspekty jazyka jsou neurologickym poskozenim zasaZeny nejvi-
ce. V navazujicim textu si nejdrive pribliZime problematiku cévni mozkové
prihody, kterou pottfebujeme pochopit nejen pro vyznam tohoto ¢lanku,
ale také pro zZivot samotny, nebot dany akutni stav mtize jednou potkat ko-
hokoliv z nas; dale si popiSeme postup vyzkumného Setteni a predstavime
si respondenty a jejich klinicky stav véetné vysledkt analyzy transkribo-
vanych rozhovorli a screeningovych testli. V zavére¢né ¢asti si priblizime
korpus neformélni mluvené cestiny, transkripce vlastnich rozhovort a for-
mou tabulek si predstavime frekvenc¢ni analyzu.

2. Cévni mozkova prihoda (CMP)

Dany akutni stav je disledkem problému s nedostateCnym zisobenim
mozku krvi, které zapti¢iniuje nedostate¢né okysliceni nervovych bunék
(neuron®) a jejich nasledné odumirani. Na zakladé daného mechanismu
rozlisuji 1ékari CMP ischemickou (iCMP) a hemoragickou (hCMP). K ische-
mické CMP dochazi ucpanim tepny, ktera dodava krev do mozkové tkané,
zatimco hemoragickou CMP zptsobuje prasknuti cévy a krvaceni do moz-
ku. Piblizné 38 % pacientl trpi v akutni fazi CMP afazii, z toho 25 % i po
uplynuti tfi mésicti (National Aphasia Association, 2025). Ke zminované
poruse feci dochazi v diisledku ischemického infarktu v povodi levé stred-
ni mozkové tepny (Szelak - Szymaszek, 2015). Hlavni symptomy shrnuje
zkratka BE FAST, diky nizZ jsou velmi snadno zapamatovatelné. Pismeno
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B znaci Balance, tedy poruchu rovnovéhy; pismeno E (Eyes) poruchy zra-
ku; F znaci Face, poklesly koutek; A (Arms) brnéni ¢i pokles koncetiny; pis-
meno S (Speech) poruchy tec¢i a T (Time) cas, ktery je v daném akutnim
stavu zcela rozhodujici. Pokud je osoba po CMP do iktového centra trans-
portovana vcas, pravdépodobnost zachovani vétsiny télesnych funkci je
podstatné vyssi, nez kdyz jsou ptiznaky rozpoznany pozdé, ¢imz se zdrzi
rovnéz nasazeni vhodné 1é¢by.

3. Metodologicka vychodiska

Vyzkumné postupy pro sbér dat o afazii prosly v poslednich letech pro-
ménou. Diive se jako spolehlivy jevil ptistup, ktery smétoval k jednotliv-
ci, ovSem dnes se uptrednostiiuji metody kazuistickych sérii zamérované
na skupiny osob, které resi stejné tlohy, jez si kladou za cil zjistit, pro¢
se vysledky testovanych pacientt 1i§i (Schwartz, 2014). K detekci afazie je
mezi odborniky hojné rozsitenych celkem Sest screeningovych testu. Patti
sem naptiklad Test pojmenovdni obrdzkii (Bartos, 2016), s pomoci které-
ho je mozné vcas zachytit poruchu psaného pojmenovani a paméti; déle
pak Zkouska vizudini pozornosti (Kostalova - Bednarikova - Michalc¢ako-
va, 2010), jejiz nevyhodou je vsak velkd ¢asova naroc¢nost. Standardizova-
nym typem je Mississippi Aphasia Screening Test (Nakase-Thompson a kol.,
2002), ktery byl vytvoren tymem odbornik hned z nékolika obort. V Ces-
ké republice je tento test vyuzivan predevsim diky své presnosti a nizké
Casové narocnosti. DiileZité je vsak zminit, Ze vzhledem ke své povaze ne-
poskytuje blizsi informace o stavu jazykovych schopnosti. K tomuto tGcelu
by v ¢eském kontextu poslouzilo napt. Vysetrent fatickych funkci (Cséfalvay
a kol,, 2002). Zaznamovy arch testu MASTcz véetné vSech pokynd, které se
ke spravnému postupu a zdznamu vazou, je vetrejnosti volné pristupny.!
Sklada se ze sekce pojmenovdni, ve které se odbornik s respondentem vé-
nuji obrazkovym prilohdm a predmétiim na nich uvedenych, dale z oblasti
zamérené na fluenci veci. V této Casti se pacienti snazi popsat vybranou
fotografii v prabéhu deseti sekund. Soucésti testu je také oblast pro poro-
zuméni mluvenym i ¢tenym instrukcim, v ramci které pacienti pIni vypsané
¢i vyf¢ené pokyny (UkaZte vasi bradu; Zamdvejte rukou ad.), porozumeéni
slovu (presnéji identifikace objektt) i otdzkdm (Prichdzi podzim po zimé?;
Mdte na hlavé klobouk?ad.); automatickd rec. V dané sekci dotazovani poci-
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taji pacienti od jedné do deseti, dokoncuji zadana prtislovi a pokousi se vy-
jmenovat po sobé dny v tydnu (Kostalova, 2012). V rdmci Bostonské Skoly
byl v minulosti vypracovan test BDAE (Goodglass - Kaplanové, 1972), jehoz
cilem bylo lokalizovat mozkovou 1ézi a urcit syndromy a typy afazii. V dobé
jeho zavedeni vSak nebyly vyvinuty neurozobrazovaci metody, které pozdé-
ji poukazaly na jeho nespolehlivost (Flanderkova, 2019). Dnes jiz vime, Ze
zcela klicové je CT vySetreni, diky kterému lékat dokaze zjistit, ktera cast
mozku je zasazena. Diky tomu Ize jazykové odchylky lépe interpretovat
a vztahnout k poskozenym oblastem mozku. Znalost lokalizace poskozeni
ma rovnéz velky vyznam pro predikci uzdraveni. Regenerace je dana proce-
sem aktivace neuroplastickych procesti mozkové kiry. U vétsiho prokrveni
mozku je alesponi ¢aste¢né zotaveni pravdépodobnéjsi (Vitaskova, 2017).

4. Sbér dat

Vyzkumné Setfeni probihalo v jedné z nemocnic Moravskoslezského kraje
a v domovech pro seniory v Karviné a v Havitfové. Zapojili se primarné pa-
cienti a klienti s diagnostikovanou dysartrii ¢i afazii. Setkani jsme vzdy za-
pocali screeningovymi testy afazie (MASTcz), jeZ jsou zaméreny na nékolik
oblasti jazyka (viz Ptiloha A). Po testovani vzdy nésledoval samotny rozho-
vor, ktery byl na misté prizplisoben situaci, a predevsim fazi cévni mozko-
vé prihody dané osoby, respektive zachovalym (nejen) jazykovym funkcim.
Konverzace béhem rozhovoru se tykala vzpominek z détstvi, rodiny, pratel
¢i pracovnich zkuSenosti, pri¢emz jeji délka se pohybovala okolo 20 minut.
V zavéru byly poloZeny otazky vyZadujici automatické odpovédi a dokonce-
ni prislovi (viz Priloha B). Se souhlasem zuc¢astnénych osob byly rozhovory
nahrany na mobilni zarizeni pro umoznéni nasledné transkripce, provedené
manualné na zékladé poslechu audiozdznamu; a doprovodné lingvistické
analyzy s pouzitim korpusového programu AntConc.> Zvolenou metodou
bylo tzv. narativni interview (Miillerovd - Hoffmannovd - Schneiderova,
1992). Pro vyhotoveni vSech transkribovanych textli byly z webovych stra-
nek Ceského nirodniho korpusu, ze zilozky KonText, vybrany rozhovory
z korpusu ORAL2013 (BeneSova — Kfen - Waclawicova, 2013) - s preferen-
cf regionu Slezska. Tematické zaméreni vybranych textl bylo raznorodé
(hudba, cestovani, pratelé, zaméstnani ad.). Korpusy (vlastni i ORAL2013)
byly nasledné analyzovany v nastroji AntConc, z jehoZ nabizenych mozZnosti
byla vybrana funkce N-gram (vyhledani vSech skupin o velikosti N - presnéji

2 Viz <https://www.laurenceanthony.net/software/AntPConc>, Anthony (2025).
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kombinace dvou slov) a Word-list (seznam nejfrekventovanéjsich vyraz).
Vysledky jsou uvedeny v kapitole vénované souhrnné analyze.

5. Respondenti

a) Dysartrie (vzdélani: ZS, sbér dat: 9 dni po CMP)

Prvnim respondentem je pacientka ve véku 70 let, jeZ prodélala ischemic-
kou cévni mozkovou prihodu dne 19. 5. 2025. Po hospitalizaci ji byla dia-
gnostikovana dysartrie.

[ 4

ﬁ’bg AL E

Obrazek 1: Dysartrie

Rozhovor s pacientkou probéhl v jednom z pokojt neurologického lizkové-
ho oddéleni. Pro zajisténi pohodli zlistala pacientka na svém ltizku s podlo-
Zenou horni polovinou téla. Psaci podloZzka byla umisténa tak, aby ruka neby-
la v napéti. Pacientka nebyla predem obezndmena s otazkami ani s tématem
rozhovoru, proto bylo jeji vypravéni vyhodnoceno jako spontanni, nepfipra-
vené. Stejné podminky méli i dalsi i¢astnici predstaveni v textu nize.

Z pohledu roviny syntaktické byla zaznamenana tvorba jednoduchych vét-
nych konstrukci (Tazatelka: Mdte rdda hory?; Respondentkal: Jo; T: Vite,
mné hory prindSeji odpocinek a chvilku na to zastavit se od vSeho, co se
déje; R1: Jd jsem jezdila kazdy tyden na hory; T: S prdteli?;, R1: Hmm ...;
T: Is kolegy z prdce?; R1: S [tema] ne.). Morfologicka rovina odhalila re-
dukci synsémantik, kviili ¢emuz miize vypovéd pusobit netplné, bez vyjad-
feni vzajemnych gramatickych vztahti (R1: No mé bavilo malovdni, Ze, [bo]
jsem se chtéla vyucit malovdni, T: A malovala jste na papir nebo na pldtno?
R1: Ne na papir a obliceje - [porzeti].)

72



Z maximalniho moZného poctu 50 bodi indexu produkce ziskala pacient-
ka 39 bodd, v oblasti rozuméni 48 (z moznych 50). Na zakladé ziskaného
poctu bodu si 1ze vytvorit orienta¢ni predstavu o stavu jazykovych funkci.
Jak dokladaji vysledky u dalsich Gcastnikii, rozdil mezi afazii a dysartrii
je zna¢ny a na testu MASTcz se projevi, at uz v rozumeéni, ¢i v produkci.
To samozrejmé zalezi na typu afazie. V rdmci zmitiovaného testu byla sle-
dovana rovnéz fluence teci. Pacientka méla za tkol sledovat predloZenou
fotografii a popsat ji dle svych sil v pribéhu deseti sekund. Béhem této
aktivity zaznéla véta: Jd Spatné vidim. Néjaky cernoch a dvé slecny; coz od-
povidé 8 srozumitelnym vyraziim, za néz dle instrukei testu MASTcz obdr-
zela 5 bodd z 10 moznych. Z vysledkd je tedy patrné, Ze se tato pacientka
mezi zminiovanych 38 % pacientli s afazii neradi. Jedinou diagnostikova-
nou jazykovou poruchou byla v dobé sbéru dat dysartrie, o ¢emz svédci
problém se srozumitelnosti - pro dysartrii typicky. Z ptilozeného obrazku
je u slova Fve patrné, Ze pacientka méla predstavu o spravném tvaru slo-
va, nicméné pri jeho zapisu doslo ke grafomotorickému pochybeni, které
lze pricist obtiZim s jemnou motorikou. Jedna se zejména o pismeno e.
I v pripadé slova mrzne je ziejmé, Ze znalost slova a jeho pravopisu neni
naruSend. U slova ¢tvrtka nelze hodnotit nepravidelnost jeho umisténi,
nebot danad komplikace mtize tkvét v podminkéch, které byly stanoveny
jesté pred danou aktivitou. Pacienti obdrzeli papir bez vyznacenych rad-
ki, kviili éemuz neni mozné dany projev hodnotit jako dysgraficky. Nutno
vSak podotknout, Ze hodnoceni grafické stranky - rozmisténi jednotlivych
slov, neni predmétem této prace. Slova obsahujici vice diakritickych zna-
mének (titoCisté) se ukazala jako komplikovand, nebot bylo pro pacient-
ku naro¢né odhadnout jejich spravné umisténi, coz mohlo byt ovlivnéno
sniZenou vizudlni percepci nebo jemnou motorikou. V ptipadé véty Nase
broskvori jiz plodi se jako problematické jevi pouze dané privlastniovaci
zajmeno, kde je nadbytek diakritickych znamének. Jedna se o dalsi grafo-
motorickou chybu.

Zavéretna Cast rozhovor(, jez nasledovaly po dokonceni MASTcz testt,
byla zamérené na automatické odpoveédi, u nichz se predpoklada, Ze jsou
pacientiim bezpecné znadmé (Ve které cdsti dne se chodi spdt? / Kdy slavime
Vdnoce? / Kterd kvétina md trny? ad.). Cilem bylo vytvoreni zdznamu pro
mozné porovnani vysledkii mezi pacienty a ovéreni, zdali informace ulo-
Zené v Celnich lalocich ztstavaji zachované. Dle vysledkl u této pacientky

disponuje dana testovana oblast nauc¢enymi frazemi, které navysily plynu-
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lost odpoveédi. Otazky zaloZené na automatizaci byly Gc¢astniklim natolik
znadmé, Ze odpovidali velmi presvédcivé, at uz byly sdélované informace
korektni ¢i ne.

b) Dysartrie a zhorseny vizus (vzdélani: ZS, sbér dat: 11 mésicti po CMP)

Druhym respondentem je klient ve véku 70 let, jez prodélal ischemickou
cévni mozkovou prihodu pravdépodobné v Cervenci roku 2024. V dostup-

Vv

mu byla diagnostikovéana dysartrie, zhorSeny vizus a leva hemiparéza.
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Obrézek 2: Dysartrie a zhorSeny vizus

Dialog probihal v pokoji izolovaném od jakéhokoliv spolecenského déni.
Klient na pokoji pobyval sdm. Sbér dat byl proveden vleZe u klientova 1iz-
ka, coz bylo s ohledem na zdravotni stav zcela nezbytné. I v daném pripadé
je vypravéni ze strany dotazovaného muze zcela spontanni a neptripravené.

Ze syntaktickych prostfedkt byla nejvice patrnd parcelace (R2: Jo, jo, uz
jsem si vzpomnél. Kold¢ se [Svestkama]; Sladké, jo; Ne, ne. To uZ je vyko-
pdvka. Sandra.) a rlizné pridatné konstrukce vcetné autokorekce (R2: Ne.
Vojenskd ... [vi-vi-viSetSovaci] sluzba, néco takového. Tam hraje ten [Gif-
se], nebo tak néjak se jmenuje.). Lexikalni i syntaktickou stranku zasahuje
rovnéZ vysoka neurcitost vyrazii — neukoncenost vypovédi (R2: Jo, Ocko
nebo ... premysli; Na Air, co to je ... Jd si nevzpomenu; Tézko rict ...); dale
nadbytec¢né uziti konektort (R2: Jd téZ ne, jd jsem tu od roku 11, takzZe...
aaaa... ve dvandctém jsem dostal [vo-vodi¢ak], takZe jd jsem, jd to zndm
tak [po-po-po] ... nesrozumitelné.). V projevu mluveném byla rovnéz
zaznamendana perseverace v nékolika ptipadech, u nichZ doslo ke zméné
myslenky a zarover chybéla dostate¢na flexibilita pro jeji zakomponovani,
a tedy upravu jazykového planu (R2: A jd jsem byl, ne jd jsem byl jenom...
nesrozumitelné. Jsem mél [pjedra], ale i tak jsem cestoval celkem dost. Au-
tem jsem, no tak jsem cestoval ... na sluzebky jsem jezdil autem treba.).
V pisemném projevu u slova rve (viz priloZeny obrazek) doslo k posunu
diakritického znaménka do neadekvatni pozice, k vedlejSimu pismenu.
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Dlivodem je jisté klientdv zhorSeny vizus. Slova mrzne a c¢tvrtka klient
napsal bez jazykovych odchylek, stejné tak vétu Nase broskvorn jiz plodi.
U slova titocisté opét doslo k posunu diakritického znaménka do nesprav-
né pozice. Dlivod je pravdépodobné stejny.

Z maximalniho mozného poctu 50 bodli indexu produkce ziskal klient 45
bodd, v oblasti rozuméni 42 (z moznych 50). Pti sledovani fluence teci
mél klient za kol sledovat predloZenou fotografii a popsat ji dle svych
sil v pribéhu deseti sekund. Béhem této aktivity zaznéla véta: Chlap, dvé
deévéata, co jd vim; diky cemuz ziskal 5 bodi (z 10). Informace opét slouzi
pouze k orientacni predstavé o stavu jazykovych funkci.

¢©) Narusena funkce trojklanného nervu (vzdélani: ZS, sbér dat: 7 let po CMP)

Tretim respondentem je klientka ve véku 87 let, jeZ prodélala hemoragic-
kou cévni mozkovou prihodu celkem Ctyrikrat - v roce 1996, 2017 a 2018.
Ctvrté datovéani z dokumentace nelze vy¢ist. U dané pacientky byla zazna-
mendana pouze narusend funkce trojklanného nervu.
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Obrazek 3: Narusena funkce trojklanného nervu

Dialog probihal ve vzptimené pozici, nebot klientka byla zcela sobéstac-
na. Sbér dat mirné narusoval rozhovor, ktery probihal ve vedlejsim byté
v daném pecovatelském zatizeni. Klientka se béhem rozhovoru nékolikrat
zastavila a dotdzala se na ptvodce zvuka. Z hlediska roviny syntaktické
byly zaznamenany eliptické vypovédi (R3: Osmdesdt sedm, v tinoru prvni-
ho budu mit osmdesdt osm, (...) anebo jsem potom uZ asi ... no he moc ...
prespala primo v prdci na tictdrné), razné zplsoby dopliiovani informaci
- parcelace (Jd jsem takové ... skutecné pribéhy. Co se stalo. To jsem cet-
la hodné.) a autokorekce (R3: Jak se tomu rekne ... premysli ... soutéZe.).
U slov rve, mrzne, c¢tvrtka a titocisté nebyly zaznamenany Zadné jazykové
odchylky. Ve vété Nase broskvori jiZ plodi doslo k chybné segmentaci slov.
Klientka nerozdélila dvé lexikalni jednotky. Ve vété byla rovnéz chybné
pouzita interpunkce. Nelze hodnotit necitelny konec véty ¢i nepravidelné
rozmisténi slov, nebot dand komplikace tkvi v podminkach stanovenych
pred danou aktivitou, kdy ti¢astnici obdrzeli papir bez vyznacenych radki.
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Z maximalniho mozného poctu 50 boda indexu produkce ziskala klientka
43 bodd, v oblasti rozuméni 50 (z moznych 50). U této Zeny jako jediné ne-
doslo k ischemii, nybrz k hemoragii. Zdali je tento fakt davodem, pro¢ i pres
Ctyti prodélané CMP Zena chybovala jen velmi malo, by mohlo byt pted-
métem dalsiho zkoumani. Stav jazykovych funkci byl nad ocekavani velmi
dobry. Pti sledovani fluence teci na zakladé predlozené fotografie zaznéla
véta: Tak to je muz, Zena, Zena. Tady je dav lidi. To odpovida celkem deseti
srozumitelnym vyrazim, diky nimz Zena ziskala 5 bodii (z moznych 10).
V oddile vénovaném automatickym odpoveédim Zena reagovala vZdy pohoto-
vé s pozastavenim se pouze nad otazkou: Kterd kvétina md trny? Diivodem
vsak nebylo neporozuméni polozené otazce ¢i neznalost dané problematiky,
nybrz pochyby o spravnosti vlastni planované odpovédi (T: Kterd kvétina md
trny?; R3: ticho ... Jd jsem chtéla Fict riiZe, ale Fikala jsem si, [dit] riize nemd.)

d) Dysartrie a transkortikalni motoricka afazie (vzdélani: ZS, sbér dat: 7
dni po CMP)

Ctvrtym respondentem je pacient ve véku 76 let, jenZ prodélal ischemickou
cévni mozkovou prihodu v ¢ervnu 2025. Po hospitalizaci mu byla diagnos-
tikovana verbalni apraxie, agrafie, dysartrie a transkortikalni motoricka
afazie, pricemz podezieni na zhorSeny sluch nebylo zjisténo. Text nize
doklada, Ze navzdory agrafii byla schopnost psani jiz par dnt po CMP ob-
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Obrazek 4: Dysartrie a transkortikalni motoricka afazie

Transkortikalni motoricka afazie se od Brocovy afdzie odliSuje pouze tim,
Ze schopnost opakovani slov a vét zlstava neporuSena. Oba typy afazie
souviseji s poSkozenim oblasti v levé ¢asti ¢elniho laloku, pricemZ trans-
kortikalni motoricka afazie vznika v oblasti predni mozkové tepny (Cséfal-
vay - Lechta a kol., 2013). V pripadé¢, kdy je zasazena Brocova oblast, trpi
pacienti ¢asto paralyzou pravé Casti téla, coz je dano polohou blizko pri-
marni motorické oblasti, kterd byva souc¢asné s Brocovou oblasti zasaZzena
(Geschwind, 1970).
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Sbér dat probihal u pacientova lizka na neurologickém oddéleni. Z rozbo-
ru nize uvedeného je patrné, Ze pacient piSe s fonologicko-ortografickymi

a morfologickymi chybami. Diktované vyrazy si upravuje do znaméjsiho
vzoru (viz broskena), ¢imz vznikaji neologismy.

Z maximéalniho mozného poctu 50 bodl indexu produkce ziskal pacient
37 bod, v oblasti rozuméni 50 (z moznych 50). Pfi monitorovani fluence
teCi zaznéla véta: Tady jsou 6 dévcata, nebo mle ... mladé Zeny, coz od-
povida 7 srozumitelnym vyrazam, diky nimZ pacient obdrzel 5 bodu (z
10 moZnych). Ackoliv vysledny pocet bodti v oblasti rozuméni afazii nena-
svédcuje, mluveny projev béhem rozhovoru poukézal na ¢astou substituci
hlasek (R4: No, no, takovy jo, tak tak, [kulditare], [kulturje] a tak jo, ale nic,
nic zvldst. Néjak, vite takovy jsem chodil na ten ... no ... ty kapely hrajou
a tak rtizné, no; Tak jd jsem byl [spokojenej], byl jsem mezi hodné [ledm] ...
lidma a vydélal jsem si penize a bavilo mé to. No, takZe ...; NO to je skoro je
[nejnarevnejsi] - nejndrocnéjsi). Vyzkumné Setteni u celkem 20 osob zasa-
zenych CMP upozornilo na to, Ze lidé s dysartrii maji vétsi potiZe v projevu
mluveném, zatimco u osob s afazii je problém jak v projevu mluveném, tak
i psaném. Tyto vysledky dolozily transkripce rozhovort, jez pro svij velky
rozsah nejsou soucasti tohoto vystupu.

Z pohledu roviny syntaktické je vyrazna vysoka frekvence vyznamové ne-
ur¢itych vyrazfl, uziti vycpavkovych slov, autokorekce (R4: [E], [$tirmal]
nebo [1aK] tak - némecky, anglicky, no musime ¥ict i slovensky, polsky -
umim dost, N6 a takto. Nemecky a anglicky, no; R4: No, no, takovy jo, tak
tak, [kulditare], [kulturje] a tak jo, ale nic, nic zvldst.) a nedokoncené vy-
povédi (R4: Ale neni nad vesnici. Tak jak trosku tam do vle - vla - no miize
byt kousek na ... jak bych to fek ... no to je jedno. Dobve. No ... ano ano.).
U priloZeného diktatu si miizeme v§imnout, Ze slova r've a mrzne byla pa-
cientem napséna bez jazykovych odchylek. Vyraz ctvrtka byl zapsan chyb-
né (¢rtika), coz muze byt zptasobenou slozitou souhlaskovou strukturou.
V zépise je patrna elize i redundantni hlaska i. Vyraz uSestika (titocisté) po-
ukazuje na podobnost se slovem $vestka. V takovém pripadé 1ze vysledny
vyraz vyhodnotit jako sémantickou parafazii (in Kubik - Stehlikova, 2017).
Paklize zapis interpretujeme jako snahu o vytvoreni slova Svestka, pak mu-
sime poukazat na epentetické samohlasky (u, i), kterymi si pacient ulehcil
vyslovnost. Ve vSech slovech ¢i slovnich spojenich bylo pismeno § zapsdno
deformované. Diivodem muiiZe byt problém s jemnou motorikou, ktery do-
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provazel i dalsi slovni spojeni. Vyraz broskvori si pacient pravdépodobné
upravil do notoricky zndméjsi podoby koruna - broskena, pi¥ipadné se
miuize jednat o variantu broskyria uzivanou ve slovenstin€. Zavére¢na cést
zamérend na dokonceni prislovi disponovala mensimi nesrovnalostmi po
obsahové strance sdéleni vcetné Upravy slov do znaméjsiho vzorce, byt
autokorekci nasledné opravena (T: Kdo jinému jdmu kopd? R4: Ten tam

zahudf; T: Bez prdce? R4: Nejsou [kalho] ... koldce.).

€) Dysartrie a leva hemiparéza (vzdélani: ZS, rodny jazyk: slovenstina,
sbér dat: 13 let po CMP)

Patym respondentem je klientka ve véku 81 let, jez prodélala ischemickou
cévni mozkovou prihodu v roce 2012. Po hospitalizaci ji byla diagnostiko-
vana dysartrie a levd hemiparéza.

Samotny rozhovor se uskutec¢nil na jednoldzkovém pokoji. Poloha klient-
ky a ¢astecné ochrnuti bohuzel neumoznovaly ptimy o¢ni kontakt, cemuz
nepomahala ani zapnuté televize na pozadi. Klientka vsak chtéla danou te-
levizni stanici ponechat zapnutou, i kdyz s vypnutym zvukovym doprovo-
dem. Po celou dobu klientka neodvriétila od obrazovky zrak. Na poloZenou
otazku ale vzdy zareagovala, byt zde bylo riziko nespravného porozumeéni
z davodu $patného sluchu, na ktery byla vyzkumnice predem upozornéna.
Jesté pred zahdjenim konverzace zareagovala klientka na pritomnost dalsi
osoby v mistnosti témito slovy: Vyskoc, Janko, na pavlac, ukaz, kde tu Stét-
ku mds. Aktivovala tak starou informaci uloZenou v ¢elnich lalocich, ktera
pro ni musela byt né¢im vyznamna.

Z maximalniho mozného poc¢tu 50 bodli indexu produkce ziskala klientka
14 bodd, v oblasti rozuméni 20 (z moznych 50). Jedna se o nejnizsi skére
ziskané v ramci daného vyzkumného Setteni, jez vybizi k dalsimu zkouma-
ni. V ¢asti vénované fluenci reci zaznély dva srozumitelné vyrazy: Okno, lo-
patu. Skére odpovida poc¢tu 0 bodt.

Na urovni syntaxe byla nejvice patrna perseverace (RS: Janko robi ... ne-
srozumitelné, T: Ano, zndte se osobné?, R5: Osobné se nezndme). Z hle-
diska roviny lexikalni stoji za povSimnuti jednoslovné, pripadné velmi
jednoduché véty (T: Vzpomenete si na néjakou z jeho pisnicek? Kterd je
vasemu srdci nejblizsi?; RS: Pripomerite...; T: Byla jste ticetni?; RS: Hmm;
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T: A byla jste s volbou zaméstndni spokojend?; RS: Jo.; T: Vénovala jste se
sportu?; RS: Nie; T: A pletla jste, nebo hdckovala?; R5: Pletla som.) Klientka
byla v odpovédich velmi stridma, navic kazdé odpovédi predchazela po-
mérné dlouha pauza. Jednoduchost vypovédi nemusi byt dana pouze CMP,
nybrz i jinymi faktory — napt. povahou, naladou, charakterem poloZenych
otazek ¢i doprovazejicim neurodegenerativnim onemocnénim, jehoz pri-
tomnost vSak k tomuto ucelu nebyla zjistovana. Z tohoto diivodu je ne-
zbytné spoluprace hned nékolika odbornikll. Zavérecnéd ¢ast rozhovoru
zamérend na automatické odpovédi odhalila nesrovnalosti po obsahové
strance sdéleni (T: Kolik md den hodin? R5: Neviem; T: Do ceho uklddd-
me rezané kvétiny, aby neuvadly? R5: Neviem do ¢eho; T: Kdo jinému jamu
kopd? R5: Kdo jamu kope, tak si to zahrabe.).

f) Dysartrie a smiSen4 faticka porucha (vzdélani: ZS, sbér dat: 1 den po
CMP)

Sestym respondentem je pacient ve véku 71 let zasaZeny ischemickou cévni
mozkovou prihodou, ke které doslo v ¢ervnu roku 2025. Po hospitalizaci
mu byla diagnostikovana alexie, agrafie, kineticka apraxie, dysartrie a smi-
Sena faticka porucha.
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Obréazek 5: Dysartrie a smiSena fatickd porucha

Pro potreby analyzy byl potizen zdznam rozhovoru, ktery se uskutecnil
na nadstandardnim pokoji ve vzprimené poloze, nebot byl pacient plné
sobéstacny. Na pokoji byl zajistén absolutni klid.

V oblasti syntaxe nejvice vynikla vysoka frekvence vyznamové neurcitych
vyrazd (T: A co jste mél dnes na obéd? R6: Jo [1&Ki] knedlik ze ... ze ...
ze ze ze ... knedlik s masem, masem néjakym.), neukoncené, syntakticky
nekompletni formulace vcéetné vypliikovych slov (T: A kterého interpreta
mdte rdd? R6: Jd nevim, jd vesmés ... nesrozumitelné ... prosté ... nesrozu-

79



mitelné.), autokorekce (T: Z kazdého si umite vybrat, je to tak?! R6: jo, jo.
A asi tak néjak kolem ... jak bych to rekl ... néco [zeujima], nebo zaujme.).
Pacienti s afazii, kteti jsou v této studii uvedeni, méli z hlediska syntak-
tické roviny mluveny projev na velmi podobné trovni. Z hlediska projevu
psaného je v3ak na prvni pohled patrny znacny rozdil, coZ je zplisobeno
docasnym zhorSenym vidénim, na které si tento pacient v prabéhu tes-
tovani stéZoval. Ze slova ve bylo spravné napsano pouze jedno pismeno.
Tvar pocate¢niho pismena poukazuje na snahu o vytvoreni adekvatniho
r véetné diakritického znaménka, o ¢emz svéd¢i viditelné obtaZzeni jedné
¢asti daného pismene v oblasti, kde by diakritickd znaménka mohla byt
umisténa. Ve slové mrzne je patrnd elize souhlasky z. Ostatni hlasky lze
povazovat za spravné zapsané, nebot i zde musime ke slovu pristupovat
s uvédoménim si pacientova do¢asného zdravotniho znevyhodnéni. V pti-
loze je pisemné zaznamenan rovnéz vyraz ctivrka (¢tvrtka). Pismeno
i nadbyvd, pismeno t naopak chybi. Opét se jedna o slovo s diakritikou,
ktera v diktovaném zapise chybi. Stejny problém predstavuje vyraz
titocisté. Pocet pismen, ackoliv $patné zvolenych, odpovida zadani. Konec
véty Nase broskvori jiZ plodi se v dlisledku akutni faze pithody a zhorse-
ného vidéni zcela rozpada. V transkripci byla dale evidentni piritomnost
neologismt - ados (radost) a sémantické parafazie — prirozopisné (priro-
dopisné), vibzat (vybrat), kolikldt (kolikrdt), spickovi (Spickovy).

V zavéru rozhovoru reagoval pacient bez vétSich pochyb, avsak s pomalej-
$im spadem rteci a zastfenosti v hlase. Ta mohla byt zptisobena tinavou ¢i
oslabenou motorikou mluvidel. Z maximalniho moZného poc¢tu 50 bodu
indexu produkce ziskal pacient 30 bodd, v oblasti rozuméni 34 (z moz-
nych 50). Pti sledovani fluence teci zaznéla véta: No, tézko Fict ... [nesro-
zumitelné], coz odpovida 3 srozumitelnym vyrazim a tedy skére 0 bodt.
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6. Souhrnna analyza s vyuzitim AntConc

Tabulka nize predstavuje vysledek funkce N-gram, s pomoci které
lze vyhledat vSechny skupiny o velikosti N (v daném ptipadé skupiny
dvou slov). Funkce byla aplikovana na vSechny vytvorené transkripce
(moznost dohledani v citované diplomové praci). Je zde uvedeno celkem
15 nejcastéjsich kombinaci slov.

Poradi Typ Frekvence
1 jd jsem 23
2 jojo 18
3 to je 13
4 ne ne 10
5 no tak 10
6 ne jd 9
7 jeto 7
8 jsem byl 7
9 tak jsem 7

10 a tak 6
11 jsem se 6
12 no tak 6
13 jak se 5
14 na to B
15 ted uz S

Tabulka 1: Funkce N-gram

Z tabulky je patrné, Ze prevladaji ustélena slovni spojeni, ktera jsou zako-
fenénd hluboko v paméti a funguji na automatické bazi.
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S ohledem na mozZnosti zvoleného korpusového nastroje byla zvolena stra-
tegie slouceni obou korpust (vlastniho i ORAL2013) a jejich spole¢na ana-
lyza:

Funkce Word list: seznam nejfrekventovanéjsich vyrazi

Poradi Typ Frekvence
1 to 117
2 a 93
3 no 93
4 jo 87
5 jsem 83
6 tak 69
7 ja 67
8 se 62
9 na 58

10 Jje 54

Tabulka 2: Funkce Word list

Funkce N-gram: opakujici se kombinace slov

Poradi Typ Frekvence
1 jd jsem 19
2 jojo 18
3 to je 13
4 ne ne 10
5 a tak 10
6 jeto 9
7 ne jda 7
8 ano ano 6
9 Jjsem byl 6

10 no tak 5

Tabulka 3: Funkce N-gram
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7. Hlavni analyticka c¢ast

Obecna rovina. Na zédkladé vlastniho sbéru dat a nasledného rozboru se
prokéazalo, Ze lidé spadajici pod tutéz jazykovou poruchu maji odlisny pro-
jev, coz je dano poskozenim vzdy jiné ¢asti nervového systému. V tomto
vyzkumném Setfeni jsme se setkali nejcastéji s dysartrii a afazii. Vysledky
zkoumani mensiho vzorku pacientl naznacuji, Ze dysartrie predstavuje za-
téz predevsim v mluveném projevu - ve vyslovnosti; afazie v projevu mlu-
veném i psaném, coZ se projevilo v fizeném psani (viz obrazky 1-5). Osoby
s afazii mély potiZe zejména na fonetické roviné - se spravnym serazenim
jednotlivych hlasek.

Fonetika. V oblasti vykazujici nejrozsahlejsi potiZze nebylo mozné nékte-
ré vyrazy spolehlivé identifikovat ani pti opakovaném poslechu nahra-
vek. Re¢ovy projev byl zéroven ovlivnén celkovou slabosti pacientd, coz
se nejcastéji projevovalo u osob s afazii. Pro tyto jedince byla typicka cas-
t4 substituce hlasek, misty se objevujici témér v kazdé vété. Tempo reci
bylo v nékterych pripadech nidpadné zpomalené a plisobilo neptirozené.
Naproti tomu prozodické charakteristiky zastavaly prevazné zachovany,
pouze s obasnymi pauzami ¢i vahanim.

Morfologie. NaruSeni této roviny se potvrdilo zejména u pacientli s afa-
zii, u nichz se morfosyntakticka struktura vypovédi projevovala grama-
tickymi chybami, oznac¢ovanymi jako agramatismus. V mluveném projevu
byl zaznamenan v podobé potiZi s morfologickou formaci, vynechavanim
spravnych gramatickych tvar a jejich ndhradou za tvary neadekvatni.
U nékterych ticastnikli jsme se setkali rovnéz s tvorbou neologismu a re-
dukovanou produkci synsémantik.

Syntax. Na syntaktické roviné dosahli tcastnici nejlepsich vysledkt v ob-
lasti automatickych odpovédi, coz svéd¢i o zachované funkci ¢elniho lalo-
ku a dlouhodobé paméti. Vyznam sdéleni byl vétSinou obsahové spravny,
prestoZe odpovédi ne vZdy odpovidaly pfesnému znéni. Respondenti rea-
govali pohotové a bez zabran, coZ lze vnimat i jako projev dtvéry. Z hledis-
ka ¢etnosti vyskytu nasleduje autokorekce vcetné pridatnych konstrukci,
ktera byla opét nejnapadnéjsi u pacient s afazii. V transkripcich byla dale
zaznamenana zkratkovitost a nedostate¢na zformulovanost vypovédi.
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Lexikum. Nejzajimavéjsim parametrem po strance lexikalni bylo tvoreni
neologismil patrné u pacientil s diagnostikovanou afazif. Casto byla vytvo-
fena slova, ktera se alespori ¢asti (napt. korenem) zamyslenému vyrazu po-
dobala. Slovni zasoba se ukazala jako dostacujici, nevymykajici se béznym
zvyklostem. Nesrovnalosti po obsahové strance se vyskytovaly u pacienti
s afazii a u klientky, ktera rovnéz prodélala CMB, ale po logopedické stran-
ce ji byla diagnostikovdna pouze dysartrie. Blizsi informace o psychickém
stavu nebyly sd€éleny, ale jak je zndmo, gerontologické obdobi, zvlasté po
raznych arazech ¢i prihodach, velmi ¢asto doprovazeji psychické potize,
které maji tendenci progrese.

Publikace vznikla s podporou Slezské univerzity v Opavé, projekt
¢. SGS/4/2025, Korpusovd data v aplikované lingvistice.
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Seznam zKratek

CMP: cévni mozkova ptihoda

T: tazatelka

R: respondent

Z8: zakladni vzdélani, piipadné vyuéni oboy, délka studia: 9-12 let

SS: stfedoskolské vzdélani - obor s maturitou, délka studia: 13-16 let
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Priloha A
Screemngovy test (MASTcz) u21ty v ramci vyzkumneho setrem <htL

Obrazek 6: Rozumeéni slovu (Zdroj: : -

)
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Material uzity v oddilu pro zaznamenani fluence reci:

Obrazek 7: Fluence teci (Zdroj: https://www.fnbrno.cz/areal-bohunice/
neurologicka-klinika/screening-afazie-mastcz/t3305)

Doprovodny material k porozumeéni ¢tené instrukci
(Zdroj: https://www.fnbrno.cz/areal-bohunice/neurologicka-klinika/scree-
ning-afazie-mastcz/t3305)

Zamavejte rukou.

Zatnéte pést.

Ukazte rukou na podlahu a potom na strop.

Polozte vasi levou ruku na vase pravé rameno.

Nez se podivate na okno, dotknéte se vaseho levého ucha.

PoloZte vasi pravou ruku na vase levé rameno.
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Priloha B

Tematické zaméreni rozhovora:
rozpoznani dne v tydnu; snidané/obéd; détstvi; prvni laska; vzdélani; pro-
fese; cestovani; volny cas.

Otazky zamérené na automatické odpovédi:
Ve kterém ro¢nim obdobi slavime Vanoce?

Kolik méa den hodin?

Do ¢eho ukladdme tezané kvétiny, aby neuvadly?

Ve které Casti dne se chodi spat?

Cim krmi maminka své novorozené dit&?

Cim pro vés byla maminka va$i maminky?

Ktera kvétina mé trny?

Otazky pozadujici dokonceni prislovi:

Kdo jinému jamu kopa?
Bez prace?

88



Rozhovor
s prof. PhDr. Evou Haji¢ovou, DrSc.

V srpnu roku 2025 se profesorka Eva Haji¢ova z Ustavu formalni a apliko-
vané lingvistiky Matematicko-fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy, spoluza-
kladatelka oboru matematicka a pocitacova lingvistika v Ceskoslovensku,
doZila vyznamného Zivotniho jubilea. Pti této prileZitosti s ni jeji dlouhole-
ty kolega v oboru a jeden z jejich zakl vedl nasledujici rozhovor.

Vladimir Petkevi¢: Na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy jsi vystu-
dovala anglistiku a obecnou lingvistiku a v roce 1968 jsi obdrzela dok-
torat z obecné lingvistiky se specializaci matematicka lingvistika. Co té
privedlo ke studiu anglistiky a tehdy mladé specializace matematicka
lingvistika? Domnivala ses uz tehdy, Ze je to obor velmi perspektivni?
Eva Haji¢ova: Moje motivace vychazela z rady podnétti: historickych, ro-
dinnych i osobnich. O mé orientaci na jazyky se rozhodovalo v dobé, kdy
$lo o to, na jaké gymnazium po obecné skole v roce 1946 nastoupim, a pro-
toZe v poslednich dvou letech valky jsem chodila na soukromé hodiny an-
glictiny, bylo prirozené, Ze tim gymnaziem bude statni anglické gymna-
zium. Pak, diky nékolika Skolskym reformam, jsem sice odmaturovala na
Jnormalnim“ gymnaziu, ale orientace na angli¢tinu zlistala (mimochodem,
tehdejsi profesor matematiky na gymnaziu mé presvédcoval, abych po-
kra¢ovala studiem matematiky, ale protoze jsem byla fixované na to, Ze
mym povolanim bude ucitelstvi a k ucitelstvi matematiky pattila fyzika
a tu jsem nendavidéla, tak jsem ho neposlechla). Léta na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy a hlavné vynikajici osobni obsazeni katedry anglistiky
(profesor Bohumil Trnka, hostujici profesor Josef Vachek, docent Vilém
Fried) oteviely dvefe zdjmu o odbornou praci a o orientaci na pocitacovou
lingvistiku rozhodla nasténka na FE, kam jsem po studiu chodila na vec¢erni
prednasky Kruhu modernich filologli, informujici o otevieni postgradual-
niho dvouletého kursu ,pocitacové lingvistiky“. Probudila se tim moje zveé-
davost, co to ta pocitacova lingvistika je. Roli hraly i motivy osobni. Manzel
jako specialista na priimyslovou automatizaci mi ¢asto predhazoval, Ze ten
mij obor, tedy lingvistika, neni moc uzite¢ny. Chtéla jsem tedy trochu pro-
niknout do sféry pocitacové.
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VP: Se zaloZenim matematické lingvistiky u nas je spojeno jméno Petra
Sgalla. Probudil pravé on, jeho mysleni, pracovni metody a celkovy pfti-
stup k védeckému badani tviij zdjem o tento obor?

EH: Petra Sgalla jsem poznala jiz béhem radného studia, vedl povinny se-
mindtr obecné lingvistiky. Musim priznat, Ze jsem meéla dojem, Ze tahle
vyuka ho moc nebavi, hlavné jsme se zabyvali vicejazy¢nosti, soucésti vy-
kladu byly velké zavésné mapy. OvSem tenhle dojem se zcela zménil, kdyz
jsem chodila na jeho prednasky na vyse uvedeném postgradualnim kursu.
Ty mé opravdu nasmérovaly na to, ¢im jsem se pak zabyvala cely sviij pro-
fesni zivot.

VP: Cely sviij profesni Zivot jsi u nas spolupracovala s Petrem Sgallem
a dal$imi svymi kolegy (z tvé generace to byli napr. Jarmila Panevova,
Petr Pitha, Alla BEmova, Eva Buranova...). Jak bys charakterizovala spo-
lupraci s nimi?

EH: Spoluprace s mymi vrstevniky v ramci oboru a nasi védecké skupiny
byla vedle pritazlivosti nového oboru zcela rovnocennym poutem: i ve
zpétném pohledu mam pocit, Ze jsme si néjak ,padli do oka“, i kdyZ jsme
kazdy byl trochu jiny. Spojovalo nas osobni nasazeni, smysl pro praci v ko-
lektivu a jisté také postaveni ,politicky nespolehlivych zZivla“. A podezii-
vam Petra Sgalla, Ze nas védomé smeéroval do rtiznych specifickych oblasti
vyzkumu: Jarmilu Panevovou na otazKky syntaxe, mé do oblasti aktudlniho
¢lenéni vétného, diskursu atd., takze jsme si neprekazeli, ale naopak se
tematicky dopliiovali.

VP: Mas mnoho kolegyn a kolegti v zahranici, s nimiz jsi rovnéz spolu-
pracovala, popt. dale spolupracuje$ (napt. Barbara Partee, zesnuly Fre-
derick Jelinek). Spoluprace s kym z nich si nejvice cenis?

EH: Bezesporu si nejvic cenim spoluprace s Barbarou H. Partee. Setkaly
jsme se poprvé (pred témeér Sedesati lety) na letni Skole v Pise, kde jsem
méla prednasku o aktudlnim ¢lenéni a negaci; z hlediska formalni séman-
tiky Barbaru nejvic zaujal pojem tzv. alegace, tedy takové situace, kdy
z daného kladného vyroku za urcitych podminek vyplyva jiny vyrok, ale
z negace daného vyroku tento vyrok nevyplyva (to by byla presupozice)
ani jeho negace (to by $lo o vlastni vyznam). NaSe spoluprace vyustila ve
spole¢nou publikaci The Meaning of the Sentence in Its Semantic and Prag-
matic Aspects (1986) s Barbarou a Petrem Sgallem, vydanou nakladatel-
stvim D. Reidel, ale také v nékolikalety védecky cesko-americky projekt,
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na jehoz zakladé Barbara byla na nékolika vicemési¢nich pobytech v Praze
(pti jednom z nich s ndmi prozivala listopad 1989) a ja na kratSich poby-
tech v Amherstu ve Spojenych statech.

Barbara ale nebyla jedinym zahrani¢nim kolegou z téch, jejichZ spolupra-
ce s ndmi byla pro nés a pro mne osobné podstatna: pro studium diskur-
su a vytvareni anotovaného pocitacového korpusu to byli napt. kolegové
z University of Pennsylvania (Aravind Joshi, Bonnie Webber, Martha Pal-
mer), velkym ptinosem byla tésna spoluprace s profesorem Frederickem
Jelinkem, ktery u ndas i né€kolik semestri prednasel a stal se (stejné jako
profesorka Partee) ¢estnym doktorem Univerzity Karlovy.

VP: Jsi prominentni predstavitelkou oboru matematicka/formalni a po-
¢itacova lingvistika u nas a ve svété. Zazila jsi vznik oboru a Zijes$ v dobé
jeho rozkvétu. TuSilas nékdy, Ze vyvoj oboru dospéje do dnesniho stavu,
jaky sis pred lety asi sotva dokazala predstavit?

EH: To opravdu ne, i kdyZ do jisté miry pokroky napt. v oblasti strojového
prekladu to mohly naznacovat. Na druhé strané myslim, Ze v naSem usta-
vu nezaostavame: nejde o badatelsky p¥inos nas, ,starousedliki”, to uz je
na naSich zacich a jejich Zacich, ale o navazovani na existujici kontakty
¢i o otvirani kontaktd novych, o udrzovani priznivého i pratelského mno-
hostranného badatelského prostiedi.

VP: V priibéhu let doslo v nasem oboru k paradigmatické zméné: sym-
bolickou, strukturni lingvistiku, jejimz zakladatelem byl Noam Chom-
sky, Zellig Harris, Yehoshua Bar-Hillel, Aravind Joshi a dalsi, stale vice
vytésnuji metody zaloZené na strojovém uceni, vyuzivajicim obrovskych
jazykovych dat, sofistikovanych statistickych algoritmech a neurono-
vych sitich, na umélé inteligenci a dalSich dnesnich, drive nepredstavi-
telnych vymozZenostech, jeZ jsou umoznény prudkym technickym vyvo-
jem (soustavy velkokapacitnich a velice vykonnych pocitacti, efektivni
software, dostupnost ohromnych jazykovych dat). Jak se na tento vyvoj
divas jako (matematicka) lingvistka strukturniho zaloZeni? Ma symbo-
licka strukturni gramaticky orientovana lingvistika Chomského typu
a tradi¢ni lingvistika pred sebou je$té néjakou perspektivu a uplatnéni?
EH: Nejsi prvni ani jediny, kdo mi klade tuhle otazku. Lezi mi v hlavé od
mladsi generace, ve chvili otisténi tohoto rozhovoru jiz drZitel cerstvého
profesorského dekretu Ondra Bojar. Pti jedné neformalni diskusi se mé ze-
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ptal, co si myslim, Ze mtze lingvistika prinést sou¢asnym metodam, které
zmifujes. Musim ptiznat, Ze s tou otazkou docela bojuju: na jedné strané
mam nutkani bez velkého premysleni odpovédét ,samoziejmé Ze muze”,
na druhé strané, po tom premysleni, konkrétni odpovéd nabidnout (za-
tim?) neumim. Soucasti odpovédi by snad mohlo byt, Ze miZe poskytnout
lepsi, strukturovanéjsi, systematictéjsi vhled do ,dat, at jiz ,zdola“, tedy
(lingvisticky) informovany pohled na né, nebo ,shora“, tedy se zapojenim

.....

jsem ale presvédcena, Ze LLM (Large Language Models), byt se v nazvu

,py$ni“ slovem ,language®, samy o sobé jesté vSechno nevytesily a Ze lin-

vvvvv

perspektivu ma.

VP: Kdybys méla z mnoha jazykovédnych odvétvi a oblasti vyzdvihnout
ty, jez té nejvic zajimaly a prinasely ti nejvétsi tvlir¢i uspokojenti, a také
ty, kde se citi$ byt priikopnici, které by to byly?

EH: Tady nemusim dlouho vahat: hloubkova syntax, informa¢ni struktura
véty (aktudlni ¢lenéni vétné) a jeji zapojeni do studia vyznamové stavby
véty, studium diskursu.

VP: Ohlédnes-li se zpét za svym nesmirné ¢inorodym a profesné bez
nadsazky mimoradnym Zivotem, ¢eho si ve svém oboru nejvic cenis?
Své tviirci védecké prace, Ci své prace védecky organizacni, nebo ¢innos-
ti pedagogické (vychovy svych zaka - bakalard, magistrti, doktort...)
a jejich uspéchi?

EH: Velmi tézka otazka, pokud ¢ekas néjakou jednoznacnou odpovéd. Po-
kud tedy mohu byt trochu namyslené a prijmout tvou ,presupozici“ o kva-
lité své védecké prace, tak asi bych ty védecké vysledky stavéla nejvys. Bez
nich bych totiZ neméla to $tésti a neziskala bych nadané zaky, fada z nich
dnes ptisobi na vyznamnych védeckych ¢i pedagogickych pracovistich a to
mé nesmirné tési. Ta prace védecko-organizacni néjak prichdzela sama se-
bou, takZe moje zasluha vlastné tkvéla v tom, Ze jsem neodmitala.

VP: Co bys po svych velkych zkusenostech s vedenim studentti vyzdvih-
la jako hlavni prednosti, jeZ by mél mit védecky pracovnik: talent, pili,
motivaci a zaujeti pro obor, komunikativnost a schopnost spolupraco-
vat v tymu? A chtéji-li dnes studovat nas obor, co bys jim dala takrikajic
do védeckého vinku?

92



EH: Talent je dilezity, ale nestaci, stejné€ jako motivace a zaujeti pro obor,
to v8e chapu spis jako predpoklad tspésné védecké drahy. Stejné tak pile,
pokud Gspéch nema byt jen ojedinély. Domnivam se, Ze je dllezita i schop-
nost spolupracovat v tymu, komunikovat, to neni kazdému dano. Mozna
bych k témto vlastnostem dodala i uvédoméni si, Ze plné zaujeti védeckou
praci bude vyzadovat jisté sebeobétovani (dtlezitou roli hraje pochopeni
a podpora partnerti a rodiny). Taky bych v této souvislosti zdiraznila ote-
vienost, potfebu rozhliZet se, hledat souvislosti. Samozrejmé - jako vzdy
a vsude - vyjimky potvrzuji pravidlo, takovych je ve svétové i nasi védeé
rada.

VP: Velice ti dékuji za rozhovor a preji ti do dalsich let pevné zdravi,
dusevni svéZest, neutuchajici tviirci zapal a radost z vykonaného dila
a z toho, jak se nas obor tak nesmirné dynamicky rozviji.

doc. RNDr. Vladimir Petkevic, CSc.
Ustav lingvistiky

Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
vladimir.petkevic@ff.cuni.cz
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Recenze a zpravy

Rozhovory s ¢eskymi lingvisty
21. stoleti

Jana Davidova Glogarova, Kristyna Kovarova, Tereza Klemensova, Jar-
mila Médrova, Kristyna Brezinovad (2024): Rozhovory s Ceskymi lingvisty
21. stoleti. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, ve spolupraci s Ostravskou
univerzitou. 440 stran.

V roce 2024 vysla obséhld, 440strankova publikace s ndzvem Rozhovory
s Ceskymi lingvisty 21. stoleti. Je zaloZena na interview, ktera zaznéla v pod-
castu katedry ¢eského jazyka Filozofické fakulty Ostravské univerzity Z Ce-
jovny (https://kcj.osu.cz/podcasty). Od vzniku tohoto podcastu v roce 2020
do kvétna 2026 bylo nashromazdéno 83 rozhovorl nejen s jazykovédci, ale
i s literarnimi védci, humanitnimi badateli a absolventy i studenty katedry
Ceského jazyka FF OU. Pro knihu bylo vybrano 21 osobnosti, které ,svym
aktivnim védeckym a pedagogickym plisobenim dévaji soucasné domaéci
lingvistice tvar a naznacuji smér jejiho dalsiho vyvoje” (s. 10) a které zastu-
puji riizné lingvistické (inter)discipliny a lingvisticka i jina pracovisté.

Autorsky kolektiv knihy tvofi Jana Davidova Glogarova, Kristyna Kovaro-
v4, Tereza Klemensovd, Jarmila Madrové a Kristyna Brezinova. Pfiznanou
inspiraci pro knizku byly tti dily Rozhovorti s ceskymi lingvisty (2007, 2009
a 2010) editori Evy Leheckové a Jana Chromého, zamérené na legendy
eské lingvistiky (jako Frantisek Cermék, Frantisek Danes, Jan Korensky
nebo Alena Macurovd).! Aktuélni publikace presunuje zajem na lingvistic-
ké osobnosti predevsim stredni generace. Nejmlad$im zpovidanym lingvis-
tou je Ondrej Dufek, nejstar$imi pak Klara Osolsobé a Jiti Rejzek. Zeny
jsou zastoupeny jen péti reprezentantkami, vedle zminéné Klary Osolsobé
to jsou Zaneta Dvorakové, Marta Simeckov4, Veronika Stépanovéa a Marké-

1 Prvni dil recenzovali v roce 2009 Marek Nagy (Kapesni priivodce pro zlé casy. Nase re¢ 92
(3), s. 155-160) a Svétla Cmejrkovéa (Rozhovory s eskymi lingvisty. Jazykovedné aktuality 46
(1-2), s. 58-61). Vsechny tfi dily souhrnné reflektoval roku 2011 Jan Bohacek (Rozhovory
s ¢eskymi lingvisty I-1II. Prdce z déjin Akademie véd 3 (1), s. 145-147).
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ta Zikova. Déle byly do knizni podoby zpracovany rozhovory s Pavlem Ca-
hou, Vaclavem Cvr¢kem, Radkem Cechem, Jaroslavem Davidem, Viktorem
Elsikem, Janem Chromym, Pavlem Koskem, Michalem Krenem, Martinem
Proskem, Filipem Smolikem, Michalem Skrabalem, Pavlem Stépanem, Sta-
nislavem Stépanikem a Miroslavem Veprekem.

Pri transformaci mluvenych rozhovorti do psané podoby se texty dile
upravovaly, aktualizovaly, doplnovala se témata souvisejici s védeckou pra-
ci i s ndzory na jazykovou problematiku (s. 10). Otazky nejsou oznaceny
jménem konkrétni tazatelky, ani se neuvadi, které ze ¢lenek $irsiho autor-
ského tymu pokladaly dotazy v daném rozhovoru. To vSak nepredstavuje
zasadni problém: otazky jsou patrné pripravovany spole¢né a jejich autor-
stvi tak nelze vzdy jednoznacné urcit, néktery dotaz si host milize poloZit
i sdim apod. Ve snaze o zachovani autenti¢nosti jednotlivych projevil byly
v psaném textu ponechany urcité nespisovné ¢i knizni prostredky (s. 13).
Kniha je opatfena jmennym rejstrikem.

Rozhovory jsou tazeny abecedné podle ptijmeni respondentti. Kazdy roz-
hovor je pfedznamenan mottem, které vyjadiuje dalezitou myslenku dané-
ho interview, napt. K pozndni se pokousim pribliZovat prostrednictvim zkou-
mdni rozmanitosti (E18iK), Obdivuji kriticnost, tictu k materidlu a schopnost
srovndvaciho studia (Kosek), Sluzba odborné verejnosti mé na mé prdci
uspokojuje nejvic (Kren), Vynikajici ucitel md diileZitou roli v Zivoté kaZzdého
z nds (Stépanik) nebo Zvukovd strdnka jazyka je minimdlné stejné diileZitd
jako grafickd strdnka (Stépanovd). Po mottu nasleduje lingvistéiv medailon,
ale nikoli jeho fotografie, kterou by ctenéti jisté uvitali. Za vlastnim
rozhovorem je doplnéna jesté vybérova bibliografie zpovidané osobnosti.

Rozhovor standardné zac¢ind motivaci ke studiu jazykovédy, pribéhem
studia a vyctem osobnosti, které daného jazykovédce na jeho profesni
draze ovlivnily. Dale dotazy smétuji k minulym a sou¢asnym badatelskym
zajmam, k domacim ¢i zahrani¢nim profesnim zkuSenostem a odbornym
postojim. Nékteri jazykovédci jsou dotazovani také na populariza¢ni ¢in-
nost nebo na slucovani osobniho a profesniho Zivota. Zavérem je vzdy
tematizovan cil nebo prani do budoucna. Pravé tato relativné jednotna
struktura rozhovori umoziuje Ctenari srovnavat jednotlivé badatelské
drahy i metodologické pristupy a vytvari zajimavy obraz soucasné Ceské
lingvistiky jako pluralitniho a dynamického oboru.
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Diky pozornosti zamérené predevsim na badatele stfedni generace neni
hlavni linkou retrospektiva, ale lingvistika ve fazi aktivniho vyvoje. Zpovi-
dani odbornici zdlraznuji vyznam empirického materialu, vyuZzivaji riiz-
né metodologie a obvykle propojuji vyzkumnou a pedagogickou ¢innost.
Mezi zastoupenymi disciplinami najdeme mj. diachronni lingvistiku, dia-
lektologii, didaktiku ¢estiny, etymologii, fonetiku, generativni gramatiku,
jazykovou kulturu, kontrastivni lingvistiku, korpusovou lingvistiku, le-
xikografii, lingvistickou typologii, morfologii, (nano)syntax, onomastiku,
psycholingvistiku, slovotvorbu nebo sociolingvistiku. Objevuji se vysoce
aktuélni interdisciplinarni témata, jako je problematika genderu, jazyk
propagandy nebo uméla inteligence.

Cilovymi ¢tenati knihy jsou podle autorek jak jazykovédci a studenti
bohemistiky, tak i Siroka verejnost se zdjmem o jazykovédnou a jazy-
kovou problematiku (s. 11). Pokud jde o komunikaci védy, sami re-
spondenti zddrazinuji potfebu aktivné predstavovat vyzkum a jeho
vysledky verejnosti riznymi zptsoby — od prednasek, populariza¢nich
textli, medialnich vystoupeni ptes podcasty a prispévky na socialnich
sitich az po dosud pomérné neobvyklé formy jako pocitacové hry. Z vy-
povédi lingvist vyplyva dliraz na prizptsobeni populariza¢nich vystu-
pa cilovému publiku a snaha prekracovat tradi¢ni témata i zptisoby
popularizace (David, Dufek, Chromy, Sime¢kova). Chromy upozoriiuje
na pottrebu systematické podpory populariza¢nich aktivit ze strany vé-
deckych instituci. Popularizace je pritom vnimana nejen jako sluzba ve-
rejnosti, ale i jako zplisob, jak obh4jit vyznam jazykovédného vyzkumu
(Prosek, Skrabal).

Publikace Rozhovory s Ceskymi lingvisty 21. stoleti nabizi pestrou mozai-
ku odbornych perspektiv i osobnich zkuSenosti vybranych predstaviteli
soucasné Ceské jazykovédy. Rozhovorovy Zanr je cenny tim, Ze umoziiuje
zachytit nejen vysledky odborné prace, ale také konkrétni motivace a in-
telektudlni prostredi, z néjz badatelské projekty vyrtstaji. Pri Cteni si lze
vybrat tfeba jen nékolik individualnich portrétii, nebo k publikaci pristou-
pit jako k ucelenéjsimu svédectvi o hodnotach a pracovnich postupech
soucasné lingvistické komunity. V tomto ohledu je pak uréitym omezenim
nizké zastoupeni Zen - méné nez Ctvrtina. Autorky je tfeba ocenit za pre-
cizni pripravu na rozhovory a za mnozstvi prace, které za knihou stoji (je

Skoda, Ze jejich medailonky v knize nenalezneme). Pokracovani druhym
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dilem by bylo bezpochyby vitané, nebot publikace predstavuje hodnotny
prispévek k uchovani paméti oboru.

Publikace vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje
Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.

Michaela Liskovd

oddéleni soucasné lexikologie a lexikografie
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
liskova@ujc.cas.cz
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Ceské etnojazykové ostrovy
v Rusku na pocatku 21. stoleti

Sergej Skorvid (2024): Ceské etnojazykové ostrovy v Rusku na pocdtku
21. stoleti. Studie Narodohospodatského tistavu Josefa Hlavky, 4/2024. Pra-
ha: Nadace Nadani Josefa, Marie a Zderiky Hlavkovych. 170 stran.

Rok po vydani této publikace nas bohuzel navzdy opustil jeji autor (20. 3.
2025), a tak se k ni vracime nejen z tcty k nému, ale také proto, Ze se jedna

vees

na severnim Kavkaze a na zapadni Sibifi.

O ceskych krajanskych enklavach vyskytujicich se na Ukrajiné se ¢eska lin-
gvisticka verejnost dozvédéla zejména diky Jané a Pavlu Janc¢akovym, kteti
podrobili dialektologické analyze mluvu Ceskych reemigranti pochazeji-
cich z Volyné (2004), a pak nové uskutecnili bohemisté Univerzity Palacké-
ho v Olomouci terénni vyzkum p¥imo tam (2020). O ceské emigranty zijici
v dnesnim Rusku se z lingvistického hlediska zajimal predevsim Skorvid
(kromé autoril kvalifika¢nich praci) a mozna, Ze je i poslednim, kdo takto
zevrubné popsal jazyk mizejicich ¢eskych komunit na tzemi Ruské fede-
race. Podobné jako jini lingvisté vedl sviij vyzkum predevsim z dialektolo-
gického tihlu pohledu.

Autor v Gvodni casti studie podavéa prehled ceskych pristéhovaleckych
enklav na Ukrajiné, v Rusku, Moldavsku a Kazachstanu. Zmituje se také
o zaniklych c¢eskych komunitach v Rusku, které byly v centru pozornosti
etnografli a historik{i, nebo o druhotné emigraci ¢eskych krajanti z Ukraji-
ny do Povolzi, Uraluy, Sibite az na Délny vychod.

Touto publikaci zavrsuje své mnohaleté lingvistické badani v ¢eskych kra-
janskych vesnicich nachézejicich se jednak na ¢ernomorském pobteZzi
v oblasti severniho Kavkazu (Kirillovka, Varvarovka, Tésebs, Anastasijevka,
Macev) a jednak na zapadni Sibiti v Omské oblasti (Repinka, Novohradka,
Voskresenka). Pojednavéa o materidlovych zdrojich, které k vyzkumu jazy-
ka c¢eskych pristéhovalcli pouZil, zejména pak o svém terénnim vyzkumu,
uskute¢néném v uvedenych obcich v letech 2009-2019. Pti ném byly pofi-
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zeny nahravky od vice nez 60 mluvcich, coz ¢ini cca 60 hodin audiozazna-
miu. S prepisem materidlu mu pomahali studenti ze seminaiti Ruské statni
humanitni univerzity v Moskvé, Filozofické fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci a Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Na zdkladé tohoto
sbéru vznikla téZ nejedna bakalatska a diplomova prace.

Materialova baze pro jeho vyzkum vsak byla mnohem komplexné;jsi. Kro-
mé svych rozhovorti se starousedliky hovoticimi ¢esky zahrnul do sbéru
také dalsi existujici nahravky, texty psané latinkou i azbukou, jsou to napft.
dopisy, lidové pisn€, modlitby, dale ho zajimal onomasticky material (napft.
ndpisy na ndhrobnich kamenech) ad. Nékteré z pouzitych zdroji vyzkum-
nych dat jsou pak soucasti prilohy studie.

V tvodu publikace se autor zmiriuje nejen o lingvistickém materialu a me-
todach vyzkumu, ale rovnéz o formé transkripce, kterou si pro prepis
audiozdznamu zvolil. Nazyva ji fonetickou transkripci, protoze se snazil
o fonetickou presnost transkriptu, avsak formalné se jedna o dialektolo-
gicky prepis vychazejici z Pravidel pro védecky prepis dialektickych zdpisti
ceskych a slovenskych (1951). Zaznamenaval slovni ptizvuk v pripadé, zZe
bylo jeho zachyceni relevantni, misto syntaktické interpunkce vyznacuje
svislicemi pauzy a mluvni Giseky v promluvé, coZ je dle mého nazoru zby-
te¢né. (Nevim, nakolik prochazely prepisy nahravek kontrolou, protoze se
v nich obcas objevi chyba, ale ne relevantni.)

V prvni kapitole priblizuje autor ¢tenarim historické souvislosti spoje-
né s prichodem krajanti na Gzemi Ruska a motivy emigrace, které byly
primérné hospodarské. Az detektivnim zptsobem patrd po pavodu jed-
notlivych rodin v Ceskych pristéhovaleckych enklavach a k tomu vyuziva
riiznych prament (knih, dopistl, archiv(l ad.), které se o kolonizaci Cechfl
v Rusku zminuji. Skorvid spolupracoval také s ruskym historikem Vladimi-
rem PukiSem, s nimz popsal zvlast historické souvislosti prichodu ¢eskych
emigrantti na Kavkaz v publikaci Ceské vystéhovalectvi na Kavkaz v dobo-
vych periodikdch, tiscich a dokumentech. (Pripravovana kniha uz prosla
obhajovacim fizenim a bude rovnéz vydana jako studie Narodopisného
Ustavu Josefa Hlavky.)

V druhé kapitole podava Skorvid narecni charakteristiku dvou skupin,
které se podle ptvodu ceskych emigrantd vyprofilovaly (neurcil vzdy
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presny plvod pristéhovalcti, jak se to podatilo manzeldm Jan¢akovym,
protoze zkoumané krajanské komunity nebyly tplné homogenni). Jako
skupinu A oznacuje mluv¢i s prevahou jihozapadoceskych rysa (na se-
vernim Kavkaze - Kirillovka, Varvarovka, Tésebs) a skupinu B s prevahou
severovychodoceskych rysu (na severnim Kavkaze - Anastasijevka, Macev
a na zapadni Sibiti - Repinka, Novohradka, Voskresenka). Autor pomérné
spolehlivé provadi lingvistickou analyzu obou skupin po strance fonetic-
ko-fonologické a morfologické na zdkladé dostupnych monografii, napf.
Ndstinu ceské dialektologie Jaromira Béli¢e nebo Ceského jazykového atlasu
(v ptipadé CJA bohuzel neodkazuje na ¢islo polozky, jak je obvyklé, ale na
stranu v prislusném dile).

V teci pristéhovalct, kde prevazuje jihozapadocesky dialekt (autor mluvi
o geneticky ptivodnich rysech), byly zachyceny napt. tyto vyznamné hlas-
koslovné jevy: kratkd samohlaska v infinitivech (nest), redukce samohla-
sek pred I, popt. jejich zanik ve spojeni s [ (bal i von bl byl"), vyslovnost
skupiny mrie jako mje (do mjesta), tvrda souhlaska v predponé neurcitych
zajmen a ptislovci (neco, nehdo, nehdi), tvary slovesa muset v podobach
se § (musela), disimilace ve skupinich sykavek, polosykavek a zubnic (g
babijce); z tvaroslovnych jevll (autor k nim pfifazuje i slovotvorbu) jme-
nujme ustrnulé tvary privlastiiovacich adjektiv na -ovo/-ino (tatinkovo bra-
tr, mamkino mamka), rodinné jména prtivlastiiovaci zakoncené na -ii/-u
nebo -ojc (BoZerie Krahulcu, jd jsem Dusdnkojc) ad. U krajanti se severovy-
chodoceskymi nare¢nimi kotreny uvadi Skorvid vyskyt nasledujicich hlas-
koslovnych jevi: zména i > ¢f i po ostrych sykavkach (cizej, na uozejcku),
kraceni {/1i v koncovkach (pjet klucu, nevim, nejvjetsi), vyslovnost hlasky
v jako bilabidlni w nebo jako neslabi¢né u (bejwd, do Nowohratki, prurii),
obouretna vyslovnost w, poptipadné jako u se vyskytuje téz za tvrdé ¢,
které se pivodné vyslovovalo také v sv¢. narecni oblasti, ojedinéle i v jz¢.
nar. obl. Ziwo se pjekiie, muaciho); z tvaroslovnych jevli uvedme v 3. a 6.
sg. frekventovanou koncovku -oj/oji (Ukrajincoj, po tatinkoji), u substantiv
muzského rodu v 7. sg. byva koncovka -em (s Frantem, s Joskem) nebo
v Zenském rodé 7. sg. koncovka -¢f (za vesriicej, pod zemriej). Nékteré hlas-
kové jevy jsou typické pro obé narecni oblasti, napt. zména gd > hd (hdo,
hde), proto autor dopliiuje zavér této kapitoly prehlednou tabulkou, v niz
srovnava jevy hlaskoslovné a tvaroslovné z obou oblasti. Pti studiu jazyko-
vého materidlu krajantt majicich ptivod v jz¢. nar. oblasti nds mlZe zara-
zit, Ze i zde se pomérné casto v vyslovuje jako w/u. Obouretna vyslovnost
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vvvvv Moy

v byla ve staré cestiné rozsifena a vyskytovala se i jinde na tizemi Cech,
avsak ke konci 19. stoleti se uz v jz¢. nar. oblasti objevovala pravdépo-
dobné zridka. Skorvid uvadi hypotézu, Ze bilabialni vyslovnost v mohla do
Ceskych krajanskych komunit proniknout prosttrednictvim ,balac¢ky” (smi-
Sené ukrajinsko-ruské mluvy).

Treti, ¢tvrta a pata kapitola studie jsou zaméreny predevsim na kontakto-
logickou problematiku jazyka Ceskych pristéhovalct a jazykti domacich.
Vliv vychodoslovanskych majoritnich jazykd, zejména rustiny a ukrajin-
Stiny nebo mistnich jazykovych utvart, se projevuje podle ocekavani ve
vSech jazykovych planech. ProtoZe se jedna o pribuzné slovanské jazyky,
muze byt v nékterych pripadech obtizné urcit, zda konkrétni jazykovy jev
pochazi z ptivodniho ¢eského nare¢niho podloZi, nebo vznikl na zakladé
interferen¢nich procest s jazykovym okolim (né€kdy je mozné oboji).

Ve treti kapitole komentuje Skorvid interferenc¢ni procesy projevujici se
u mluvcich v oblasti hlaskoslovi: vysvétluje napt. posun slovniho prizvuku
doprava, u vokalismu hovoti o vyslovnosti i/y pod vlivem rustiny, u konso-
nantismu se znovu vraci k ¢asté bilabialni vyslovnosti v, dale popisuje jevy,
kdy dochazi k palatalizaci souhlasek (zejména sykavek) pod vlivem rustiny
nebo naopak k jejich ztvrdnuti. Zajimavé je autorovo vysvétleni uzivani st/
S¢- ($¢esti) v mluveé ¢eskych komunit. Starsi generace podle jazykovych do-
kladti jesté vyslovuji §t-, zatimco nasledujici generace pravdépodobné opét
pod vlivem ,balacky* s¢.

Ctvrta kapitola pfinasi pohled na mezijazykové kontakty ¢eskych krajanti
s okolim v roviné morfologické. Autor uvadi, Ze velmi ¢astym jevem je
zanik kategorie Zivotnosti substantiv muzského rodu v 1. pl. pod vlivem
rustiny a ukrajinstiny a odstranovani hlaskovych alternaci (dva kluciki
umreli; dedecki). VSimé si i vyskytu genitivnich vazeb substantiv misto
akuzativu v pl., v nichz opét spattuje rusky vliv (jak vihnal tix Turki). Je
vSak nutné podotknout, Ze genitivni vazby se vyskytovaly hojné i ve staré
Cesting a genitiv zdporovy je ¢asty hlavné v moravskych narecich (CJA 5).
k inova¢nim procestim, mezi néz autor radi rozsiteni koncovky -oj u svc.
typu ve 3. a 6. sg. Zivotnych maskulin do neZivotnych maskulin a neuter (v
Novoros“ijskoj, f centroj, internetoj), o ¢emz se zminuji ve své studii také
manzelé Janc¢dkovi (2004). Dlivodem muize byt skute¢nost, Ze se jedna
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o dominantni narec¢ni rys. Tato koncovka je v sv¢. nar. oblasti dosud fre-
kventovana a je bohaté doloZena téz v korpusech mluveného jazyka CNK
(Oral_v1, Koptivova a kol., 2017, a Ortofon_v3, Lukes a kol., 2024), avSak
pouze u zZivotnych substantiv muzského rodu.

V paté kapitole Skorvid popisuje interferené¢ni vlivy vychodoslovanskych
jazykt na mluvu ceskych pristéhovalcti v syntaktické jazykové roviné. Ni-
koho neprekvapi vynechavani sponového slovesa byt (tam hodrie ribi)
a dalsi ruské slovesné, napt. infinitivni konstrukce (abi tam sdzat viriice),
uzivani odliSnych predlozkovych konstrukei (uorii mluvili ne na ruskim ja-
zikoj) a ruskych spojek, napt. da ve vyznamu sluc¢ovacim ,a‘ (berte losk'i
da probujte met), z podradicich konjunkci autor uvadi napt. pripustkovou
chot ,i kdyZ' (xot'i nemdm hdi...).

Sesta kapitola publikace je zaméfena predevsim lexikologicky. Skorvid do
ni zatazuje také slovotvorné a frazeologické prejimky/kalky pronikajici do
teci Ceskych pristéhovalcl z majoritniho jazykového okoli, kterych je velké
mnozstvi. Nejprve se vénuje archaické a narecni slovni zdsobé pochazejici
z pivodniho materského ceského Uzemi, dialektismy srovnava s tdaji
v CJA a dal$imi monografiemi. Ve skupiné lexika majici jihozapadocesky
pavod se u mluvcich vyskytly napi. vyrazy a spojeni jako dedousek, hiide
,dévce’, xodili na hrdtki na besedu’, loch ,sklep’ nebo nejckin/nejcko ted.
Mezi lexikalnimi jednotkami severovychodoceského pivodu se objevily
lokalni lexémy jako tticko ,kolecko na voZeni hliny’, topan ,krocan’, déle
vyrazy s Sir$Sim Gizemnim rozsitenim, jakou jsou handra, handricka ,hadr,
hadiik’, a také takové, které presahuji z Moravy do sv¢. nar. oblasti, napft.
kacena kachna’. Autor pojednavé téz o etnografismech, jako jsou vyrazy
Smerkustuvat/Smerkuvat ,Slehat pomlazkou’ (zde by bylo mozno doplnit
odkaz na CJA 2, polozka 216 ,pomléazka (zvyk)?) nebo kiselka/kiselacka ,druh
kyselé polévky’, kterd je krajovou specialitou i v jiznich Cechéach nebo jinde,
ale to autor neuvadi. V nékterych pripadech dochazi rovnéz k sémantickym
posuntim slov nebo naopak k ztzeni sémantického pole lexému, prikladem
muizZe byt slovo zdelat/zdeldvat uZivané na zapadni Sibiti nebo v krymské
¢eStiné uz jen pti svatebnim zvyku, kdy dochazi k sundavani vénce nevésté
(to je diz zdelavali vjenec). Jistou slabinou lexikologické analyzy uvedené
publikace je, Ze autor micha vyrazy Gzce lokalni s vyrazy interdialektickymi
nebo obecné ¢eskymi a archaickymi a o sémantickych posunech slov hovo-
ti vic v pasazi o lexikalnich vyptijckéach z vychodoslovanskych jazykd.
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Vysledky vyzkumu a rozboru mluvy Ceskych pristéhovalcti shrnuje autor
v zavéru, za nimZ nasleduji ukazky rozhovorti mluvéich a obrazova pfti-
loha, majici dokumentac¢ni charakter. Pro predstavu nasleduje fragment
rozhovoru s mluvci 2.2/3.? generace (1926-2017) z obce TéSebs (2015),
jejiz predkové prisli z jihozdpadoceské nare¢ni oblasti. (Co se tyka socio-
lingvistickych charakteristik mluvcich — v ukazkéch ani jinde nenajdeme
informaci o tom, kolikaté generace -1, 2., 3. atp. - je ¢esky hovotici mluv¢i

v Rusku zéastupcem. Autor v prepisech uziva dva typy apostrofii - pro pii-
zvuk “a pro mékkost ).

Nu dziv / dZif sme se sestroy mamince pomohali / furt // vona rab otala
Jpracovala’ f kolx ozu / a te-taki nada ,tteba‘ bylo ji pomoh ad hodre / tak
sme rab otali // fSecko sme delali / i susku ,suSené ovoce' sme susili i kopali
sme i co sme mohli to sme ji pomohali fSecko // vona taki preZila ,pretrpéla‘
hodrie [...] nedaj Box // te-tatinka f tSicet s’idmim roku po-posadili i zac¢
,zatkli za nic’ / nu vona musela nas ujcit i vosp’itdavajt vychovavat' i fSecko
// vot t ak vot jtak to je‘ // nu nejckin ona Zije ,sestra bydli‘ s vanukem [...]
a jd rdda mluvim po-po ceski ...

Skorvidovy sklony k detailnimu popisu jazykovych jevi mohou ve ¢tena-
tich zplisobovat pocit jisté neptehlednosti nebo nesystémovosti v katego-
rizaci a tfidéni jednotlivych jazykovych prvki. Ne zcela bez problémi se
v této studii jevi rovnéz terminologie uzivana autorem - at uz jde o lingvi-
stické pojmy (napt. pojeti variantnosti jazyka), nebo terminy kulturologic-
ké povahy (napf. etnojazykové ostrovy), o ¢emz se zminuje také Cechova
ve své recenzi knihy v periodiku Bohemistyka (2025).

Pres to vSechno se jedna o vyznamnou publikaci popisujici cenny jazyko-
vy material ceskych krajana Zijicich v Ruské federaci v mistech, o nichz
mnozi z nés drive neméli ani tuSeni. Také svédci o velké erudici Sergeje
Skorvida a jeho neobyc¢ejném osobnim nasazeni.
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Pokyny pro prispévatele

Jazykovédné aktuality (¢asopis Jazykovédného sdruZeni CR) prinadeji vé-
decké ¢lanky z oboru lingvistiky, recenze, zpravy o konferencich, kroniku,
rozhovory s lingvistkami a lingvisty a informace o ¢innosti Jazykovédného
sdruZeni CR. Casopis je otevien také zacinajicim lingvistim a lingvistkam.
Tematicka Cisla byvaji vénovana mimo jiné seminarim poradanym JS. Pfi-
spévky prochazeji recenznim tizenim.

Texty zasilejte e-mailem na adresu Jazykovédnych aktualit:
jazykakt@seznam.cz

Soucésti odbornych ¢lankt je abstrakt v angli¢tiné v rozsahu 100 az 200
slov (vCetné prekladu titulu ¢lanku) a seznam klicovych slov v poc¢tu 3 az
10, téz v angli¢tiné. Abstrakt by mél byt svou povahou rematicky a shrno-
vat obsah celého ¢lanku, nikoli jen vysledky. Ostatni typy prispévki (kroni-
ka, recenze, zpravy atp.) abstrakt ani kli¢ova slova nemaji.

Pri Gpraveé prispévku prosim dodrzujte tato pravidla:

1. Pro editaci textu pouZzivejte editor Word, pismo Times New Roman o ve-
likosti 12 (pro poznamky pod ¢arou 10), fadkovani 1,5, mezery mezi od-
stavci 0 bodd, okraje stranky 2,5 cm ze vSech stran (tzv. normalni). Ne-
pouzivejte prosim automatické formaty, automatické nadpisy ani pisma
riznych druht, neodsazujte prvni fadek odstavce. Text zarovnejte vlevo.

2. Clanky cleiite do kapitol opatienych ¢&islovanym nadpisem. 1 dal-
§i trovné Clenéni (1.1 apod.) by mély mit nadpis. Necislujte odstavce.

3.V textu lze pouzivat kurzivu, tuéné pismo (pro zdliraznéni) a poznamky
pod Carou.

4. Na literaturu se v textu odkazuje prijmenim autora, rokem vydani
dila, popt. strankovym Udajem, vSe v zdvorkach (Kopecny, 1980, s. 34).

5. Seznam literatury se uvadi na konci; fadi se abecedné podle prijmeni

autora. V seznamu literatury ma byt uvedena pouze literatura, ktera je
v ¢lanku citovana nebo na niz se v textu odkazuje. V oddile Kronika a u
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zprav se bibliografické udaje uvadéji zpravidla primo v textu (do zavor-
ky), popt. v pozndmce pod carou.

6. Bibliografické zaznamy maji nasledujici podobu:
Garvin, P L. (1993): Funkéni empirismus - noeticky podklad sou-
dobého funkcionalismu. Slovo a slovesnost 54 (4), s. 241-253.
Ivani¢, R. (1994): Characterizations of context for describing spo-
ken and written discourse. In: S. Cmejrkovd - E Dane§ - E. Ha-
vlova (eds), Writing versus Speaking: Language, Text, Discour-
se, Communication. Tibingen: Gunter Narr Verlag, s. 181-186.
Mathesius, V. (1982): Jazyk, kultura a slovesnost. Praha: Odeon.
Stastny, K. - Drchal, K. (1984): Nasi pévci. Praha: Statni zemédélské na-
kladatelstvi.
Vodrazkova, V. (2016): Rozezvuceny slovnik. Vesmir 95 (11). Cit. 5. 4. 2024.
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