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Odborné ¢lanky

Kombinace epistémickych castic
v neformalni mluvené komunikaci!

Katerina Hejkalova
Katedra ¢eského jazyka a literatury, Pedagogicka fakulta,
Univerzita Hradec Kréalové

katerina.hejkalova@uhk.cz

Abstract: Combinations of epistemic particles in informal spoken com-
munication

The article presents the findings of corpus research focused on potential
and usual combinations of epistemic particles in informal spoken commu-
nication. The aim of the corpus research is to identify which potential com-
binations of epistemic particles are found in spontaneous spoken commu-
nication within one dialogue turn of one speaker and with what frequency,
and the potential motivation of such collocations. The research was limit-
ed to the five most frequent epistemic particles: asi, moznd, urcité, treba,
and snad. The source data for the research were two corpora of informal
spoken Czech - ORAL v1 and ORTOFON v2 of the Czech National Corpus.

Keywords: epistemic modality; epistemic particle; informal spoken com-
munication; Czech National Corpus

1. Uvod

Mluvnice cestiny (MC 2, MC 3) rozliuje ¢tyfti typy modality: modalitu skutec-
nostni, voluntativni, jistotni a postojovou. Kazdy typ modality je v ¢estiné
vyjadfovan primarné jinymi typy jazykovych prostiedki. K vyjadieni moda-
lity skute¢nostni a postojové slouzi zejména kategorie slovesného zptisobu.
Pro vyjadtovani skute¢nostni modality (podminénosti ¢i nepodminénosti

1 Text vznikl v rdmci projektu specifického vyzkumu Postojovd modalita a evidencidlnost
textu (9/1_24, ¢. z. 2115) realizovaného na Pedagogické fakulté Univerzity Hradec Kralové.
Dékuji hlavni tesitelce projektu PhDr. Jané Bilkové, Ph.D., za inspirativni vedeni, motivaci,
odborné konzultace a vyznamnou pomoc pfi psani tohoto ¢lanku.




propozice) je zésadni protiklad indikativu a kondicionalu, v oblasti modali-
ty postojové se vyrazné uplatiiuje téz imperativ, velkou roli hraje slovosled,
v mluvenych projevech také prostredky zvukové, prozodické. Vyjadrovani
voluntativni modality dominuji modalni slovesa (imuset, smét, moci, mit...).

Epistémické (téz jistotni nebo pravdivostni) modalita je primarné vyjadio-
vana prostredky lexikalnimi - modalnimi predikatory (je jisté, je mozné,
je vylouceno...), slovesy mysleni (vim, myslim, domnivdm se...), modalnimi
slovesy (muset, moci) a modalnimi ¢asticemi (urcité, moznd, pravdépodob-
né...; srov. Panevova a kol., 2014, s. 250). Jednotlivé prostredky epistémické
modality se mohou v rdmci modalizované propozice vzajemné kombinovat.

Relativné bézné jsou kombinace modalnich sloves (moci, muset...) a gra-
matickych kategorii s modalnim vyznamem (zejména kondicionalu), slo-
ves mysleni, kterd vyjadfuji miru presvéd¢eni mluvciho o platnosti sdélo-
vaného obsahu (vim, myslim si, tusim, domnivdm se, hdddam...) a modalnich
¢astic (snad, moznd, asi, urcité...). Srov. nize prikladové véty (1)-(3):

(D To se mu urcité muselo libit.
(2) To by se ji snad mélo libit.
(3) Myslim si, Ze by se ji to mohlo libit.

V neformalni komunikaci se ale vyskytuji i pripady, kdy mluv¢i v rdmci jed-
né propozice zkombinuje dvé epistémické ¢astice vyjadiujici jak podobné
jistotni hodnoty (véta (4)), tak i hodnoty zdanlivé protikladné (véta (5)).

(4) To by se mu snad moznd mohlo libit.
(5) To se mu asi urcité bude libit.

Jak pise Sticha (2013), ,pravdépodobnostni ¢astice se mnohdy - pro zesileni
ucinku sdéleni nebo v diisledku kombinace rtiznych modalnich odstinti -
riizné kombinuji“ (Sticha, 2013, s. 780). Sticha upozoriiuje mj. na to, Ze se
kombinace partikuli asi (vyjadtujici stfedni miru pravdépodobnosti) a urcité
(vyjadtujici nejvyssi miru presvédceni o pravdivosti propozi¢niho obsahu)
muze na prvni pohled jevit ,jako jisty rozpor a paradox” (dany typ kolokace
partikuli ilustruje korpusovym dokladem V Cechdch asi urcité neziistane-
me), konstatuje vsak, Ze ve skutecnosti ,jde o rizné zplisoby subjektivizace
sdélenti, kter4 je v ptirozenych jazycich béznym jevem* (Sticha, 2013, s. 780).



Mluvené projevy jsou charakteristické obecné vyssi frekvenci c¢astic nez
texty psané. Funkci ¢astic je vyjadrovat riizné pragmatické vyznamy a na
propozi¢ni obsah vypovédi vrstvit nejriiznéjsi typy postoja, véetné posto-
ju jistotné modalitnich. Také epistémické Castice jsou proto v neformal-
nich mluvenych projevech velmi frekventovanym jazykovym prostredkem.
Jak zjistime p¥i pohledu do Ceského narodniho korpusu, naptiklad epis-
témicka castice urcité ma v korpusu soucasné mluvené cestiny ORAL v1
(Koptivova a kol., 2017) relativni frekvenci (ipm?) 530, coz znamen4, Ze na
kazdy milion slov ptripada 530 vyskytt ¢astice urcité. V psanych textech je
to 0 néco méné, v korpusu SYN v12 (Kten a kol., 2023) ma castice urcité
ipm 253, i to je ale relativné vysoké ¢islo. Castice moznd, vyjadiujici nizsi
miru jistoty, je jesté frekventovanéjsi. V mluveném korpusu ORAL v1 pri-
padé na kazdy milion slov dokonce 736 dokladd ¢astice moznd, v psaném

korpusu SYN v12 je to 286 dokladii.

2. Korpusovy vyzkum
2.1 Cile a metodologie

V tomto ¢lanku predstavime vysledky korpusového vyzkumu zaméreného
na potencidlni a uzualni kombinace epistémickych c¢astic v neformalnich
mluvenych rozhovorech. Cilem provedeného korpusového Setieni bylo
ovérit, které z potencialnich kombinaci epistémickych ¢astic se uzivaji ve
spontanni mluvené komunikaci v ramci jedné repliky jednoho mluvciho,
¢im mohou byt takové kolokace motivovany a v jakych kontextech se ob-
jevuji. Materidlovym zdrojem vyzkumu byly korpusy neformalnich mlu-
venych projevii Ceského narodniho korpusu, konkrétné korpusy ORAL v1
(Koprivova a kol., 2017) a ORTOFON v2 (Koptivova a kol., 2020).3

Vyzkum jsme omezili na 5 nejfrekventovanéjSich epistémickych c¢as-
tic v mluvené c¢estiné (resp. v mluveném korpusu ORAL v1), a to jsou ¢4s-
tice asi, treba, moznd, urcité a snad. V tabulce 1 uvadime pocty dokladii
a relativni frekvence 20 epistémickych castic v korpusu ORAL v1. Seznam

2 Pocet vyskytli na jeden milion pozic (instances per million).

3 Korpusy ORAL v1 a ORTOFON v2 obsahuji nahravky a prepisy rozhovort rodilych mluv-
¢ich z celé Ceské republiky. Jde o nepripravené projevy dialogického charakteru realizova-
né mezi blizkymi osobami v jejich prirozeném prostredi vyhradné v neformalnich situacich.
Korpus ORAL v1 vznikl spojenim mluvenych korpusti fady ORAL a obsahuje pres 5 miliont
pozic (tokent) v ramci 1 546 nahrévek. Korpus ORTOFON koncepéné navazal na korpusy
fady ORAL. ORTOFON ve verzi 2 obsahuje 615 nahravek a pres 2 miliony slov.



Castic jsme prevzali z hesla Epistémicka ¢astice Nového encyklopedického
slovniku cestiny (Grepl, 2017). Céstice jsou fazeny podle miry jistoty, jakou
vyjadruji. Na nejvyssich tadcich tabulky jsou ¢astice vyjadrujici vysokou
miru jistoty (poc¢inaje vyrazy nesporné, rozhodné, zarucené), smérem dolli

vy

se mira jistoty sniZuje aZ k nepravdépodobnosti (¢astice stézi, sotva). Tuc-
né jsou zvyraznény radky s ¢asticemi, které jsou z hlediska frekvence na
prvnich péti mistech a jejichz kombinace byly predmétem naseho nasled-
ného korpusového vyzkumu.

ipm v korpusu | pocet vyskytl | poradi podle
ORAL v1 v korpusu frekvence
ORAL v1
nesporné 0,16 1 18
rozhodné 59,1 376 7
zarucené 1,41 9 15
bezpochyby 0,63 4 17
urcité 530,36 3374 4
jisté 91,17 580 6
nepochybné 0,94 6 16
zajisté 0,16 1 18
dozajista 0 0 19
zjevné 3,77 24 12
ztejmeé 44,17 281 8
nejspis 12,89 82 10
pravdépodobné 18,08 115 9
asi 2 874,54 18 287 1
patrné 2,83 18 13
snad 400,84 2550 5
treba 2 559,69 16 284 2
moZna 736,28 4 684 3
stézi 1,57 10 14
sotva 11,79 75 11

Tabulka 1: Frekvence epistémickych cdstic v korpusu ORAL v1




U vyraz(l asi a tieba je nutné pocitat s jejich polyfunkénosti. Céstice asi se
v Cestiné neuplatiiuje vyhradné jako epistémicka partikule, ale (zpravidla
ve spojeni s ¢islovkou) vyjadtuje také pribliznost mnozstvi, velikosti nebo
miry (Je to asi ctrndct kilometrii; Prislo asi dvacet divdki). Vyraz treba se ve-
dle prostredku vyjadreni miry jistoty mluvciho uplatiiuje také jako castice
uvozujici priklad, alternativu nebo névrh (Posli tam treba Zderika; Mtizeme
si uvarit treba zelnacku; Méla rdda klasickou hudbu, treba Mozarta) a jako
predikativni prislovce vyjadfuje nutnost, nezbytnost (Bude treba zménit
taktiku; Bylo treba ho stdle kontrolovat). U téchto dvou vyraza jsme proto
provedli manualni kontrolu ndhodného vzorku o 200 dokladech, vylouci-
li irelevantni doklady a na zdkladé procentualniho podilu poc¢tu dokladti
s epistémickym a jinym vyznamem jsme provedli prepocet u celkového
poctu dokladti danych ¢astic v celém korpusu ORAL v1. Prepocet ukazuje
tabulka ¢. 2:

ipm v korpusu | pocet vyskytli | ipm v korpusu | pocet vyskytt
ORAL v1 (zaokrouhleno ORAL v1 po prepoctu
na celé po prepoc¢tu | podle vzorku
jednotky) podle vzorku | (zaokrouh-
leno na celé
jednotky)
asi 2 874,54 18 287 2 371,49 15 086
tfeba 2 559,69 16 284 435,15 2768

Tabulka 2: Prepocet hodnot cdstic asi a tieba na zdkladé manudlné filtro-
vaného vzorku

V tabulce ¢. 3 je uvedeno 5 epistémickych castic s nejvyssi frekvenci
v korpusu ORAL v 1 spolu s tdajem o jejich relativni frekvenci ipm.

ORAL v1 - relativni

frekvence (v ipm)
asi 2 371,49
moZzZna 736,12
urcité 530,36
treba 435,15
snad 400,84

v

Tabulka 3: Nejfrekventovanéjsi epistémické cdstice v korpusu ORAL v1
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Nésledné jsme vyhledavali potencidlni kombinace péti nejfrekventované;j-
Sich epistémickych ¢astic v korpusech ORAL v1 a ORTOFON v2.

2.2 Vysledky

Vyse popsanou metodou jsme v korpusech ORAL v1 a ORTOFON v2 ziskali
doklady 20 rGznych kombinaci péti nejfrekventovanéjsich epistémickych
Castic. Kvantitativni Udaje jsou zaznamenany v tabulce 4. U kazdého
z korpusli jsou v prvnich dvou sloupcich uvedeny tudaje o relativni
frekvenci a absolutnim poctu vSech vyskytd dané c¢asticové kombinace,
ve tretim a ¢tvrtém sloupci pak tidaje o relativni frekvenci a absolutnich
poctech relevantnich dokladdi, tj. ¢asticovych kolokaci vramci jedné
repliky jednoho mluvéiho (po manudlnim procisténi). Relevantni pocty
jsou barevné zvyraznény.

ORAL v1 ORTOFON v2
ipm |doklady | ipm | doklady | ipm | doklady | ipm | doklady
asi mozna 7,55 48 7,07 45 10,15 26 9,76 25
asi urcité 4,24 27 3,93 25 3,91 10 3,12 8
asi treba 3,77 24 2,04 13 3,51 9 1,17 3
mozna asi 3,62 23 3,46 22 3,51 9 3,51 9
mozna treba | 2,67 17 1,57 10 3,91 10 3,12 8
treba asi 2,04 13 0,94 6 1,56 4 1,17 3
snad asi 1,73 11 0,94 6 1,56 4 0,39 1
asi snad 1,57 10 1,57 10 2,34 6 2,34 6
treba mozna 1,1 7 0,63 4 3,12 8 3,12 8
urcité treba 0,79 5 0,31 2 0,39 1 0,39 1
urcité asi 0,63 4 0,47 3 0,78 2 0,78 2
snad treba 0,47 3 0,16 1 0,39 1 0,39 1
urcité mozna | 0,63 4 0,31 2 0,78 2 0 0
snad mozna 0,31 2 0,31 2 1,17 3 1,17 3
treba urcité 0,16 1 0,16 1 0,78 2 0,78 2
treba snad 0,16 1 0,16 1 0 0 0 0
mozna urcité | 0,31 2 0,16 1 0,39 1 0,39 1




ORAL v1 ORTOFON v2
ipm | doklady | ipm | doklady | ipm | doklady | ipm | doklady
mozné snad 0,16 1 0,16 1 0 0 0 0
urcité snad 0,31 2 0,16 1 0 0 0 0
snad urcité 0,16 1 0,16 1 0 0 0 0

Tabulka 4: Kombinace epistémickych cdstic v korpusech ORAL vl a ORTOFON v2.

Nize uvadime prepisy uryvka dialogli, v nichZ jeden z mluv¢ich uzil né-
kterou z kombinaci vyhleddvanych epistémickych castic. Dokladdme tak
sledované kolokace v typickych kontextech.

V prepisech rozhovort, kterymi ilustrujeme zptisoby uziti kolokaci episté-
mickych partikuli, jsou jednotlivi mluvci oznaceni pismeny A, B, C. Te¢kou
v zavorce vyznacujeme kratkou pauzu, dvéma teckami v zavorce pak delsi
pauzu. Hvézdic¢ka (*) oznacuje slovo, které mluvéi nerealizoval plné, tj. ne-
dorekl. Znakem @ vyznacujeme jakykoli hezita¢ni zvuk. Intonaci v prepi-
sech systematicky nevyznacujeme, otaznikem (?) ale signalizujeme alespon
vyraznou stoupavou kadenci otazkovych vypovédi. Tu¢né jsou zvyraznény
sledované casticové kolokace.

Uziti vyrazli pragmatické povahy, véetné raznych druhli ¢astic a diskurz-
nich markert, ve spontanni mluvené komunikaci mutize byt motivovano
nejraznéjsimi faktory, jejichz identifikace neni snadna ani jednozna¢na (a
to ani v pripadé, Ze mame vedle prepist dialogli k dispozici i jejich zvukové
nahravky). Co vedlo v tom ¢i onom pripadé mluvcéiho k uziti dvou episté-
mickych ¢astic bezprostredné za sebou, se mizeme jen domnivat. Ve vét-
$iné analyzovanych p¥ipadi se zda byt takova kolokace projevem nejistoty
mluvciho, jeho vahavosti, nerozhodnosti, pripadné i postupného nabyvani,
nebo naopak postupného ubyvani jistoty v prabéhu vlastniho formulovani.
Srov. nize dialogy (1)-(7).
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(1) ,,ASI MOZNA“

A: no takZe vona to védéla jako Ze md tydle problémy uz pred fiira lety nebo co ?

B: no védela () ale vo to nejde ale todleto druhy dité to se ji taky povedlo
z tohodle zamraZenyho ale asi moZnd nebude muset na tu plodovku pro-
toze

Aico?

B: né protoZe té6 jesté asi bylo driv no tak vona na tom taky [nesrozumitel-
né] ale vo to nejde

(ORAL v1)

(2) ,URCITE ASI“

A: né () jd ti nevim kde presné bydli (.) vona mné to rikala ale jd si to nepa-
matuju kde () ale tu skolu co jsme byli tak tu tu neznala

B:ne?

A: hmm

B: to je urcité asi nékde jinde

A: ale ndk kus cesty jak sme jeli tak tou cestou jezdi jako tam autobusem

(ORAL v1)

(3) ,ASI TREBA“

A: hmm to byl néjakej

B:@ ()jo

A: écécko myslim

B: jo protoZe von néjakej tam jel aZ do Ziliny tak jel asi treba zas zpdtky ze
Ziliny ten druhej smer

A: no no () no jd myslim Ze to byl ten ze Ziliny pravé (..) hmm

(ORTOFON v2)

(4) ,,SNAD MOZNA*

A: jestli to byla filozofickd fakulta ale (..) Vekl bych spis Ze () ustav néjaky (..)
pro zkoumdni

() [mlasknuti] ateismu jo myslim Ze to bylo jakoby () tistav pro zkoumdni

B: hmm

A: ateismu (..) néjak tak podobné se to jmenovalo

B: hmm

A: ktery on byl néjak snad moznd zrusen po (..) po roce devadesdt (..) osm-
desdt devet

(ORTOFON v2)

11



(5) ,MOZNA ASI“

A: musis v klidku si to rozvrhnout jo ?

B: na hranolky () nebo

C:anaco?

B: jd ti nevim no moznd asi na trdmky bych to udélal jo na ndky tramky
hranolky a

C: a na co to chcete ?

A: na hranolky by se to hodilo

(ORAL v1)

(6) ,TREBA MOZNA“

A: Ze se tam sli kouknout

B: no

A: Fikala Ze tam byla minutu a $la () Ze prej to je uplné néco strasnyho samy
ty blondyny barbiny

B: tak treba ji se to nelibilo ale mné by se to tFfeba moznd libilo Ze jo ?

(ORAL v1)

(7) ,TREBA ASI“

A: jesté jak ta Zenskd prosté Ze prej (..) no tak to budu muset ddt $éfové .. no
a vona nebude moc nadsend Ze musi resit tohle (..)

B: jako takovy to hmm () pomiizu (..) kdyZz miizu urcité

A: po* po* pomiize ale tieba asi s tou Séfovou nemd moc dobry zkusenosti

B: jako @ nevim no

A: tak znds to

(ORTOFON v2)

Roli mohou hrét ale i jiné faktory. Naptiklad ¢astici snad mluvci dopliuje
své vyjadreni (jiz jistotné modalizované pomoci jiné ¢astice) vyznamovym
rysem ,nadéje” nebo ,prani“. Mluv¢i tak dava najevo nejen to, Ze je plat-
nost propozi¢niho obsahu mozna (i kdyz nejista), ale také to, Ze je oceka-
vana nebo zadouci. Srov. niZe dialogy (8)-(12):

(8) ,ASI SNAD*

A: to je miyj brdska no () my sme takovy s brdskou hodné podobny
B: a to je ten samej brdcha jak neumi parkovat ?
A: miij brdcha umi parkovat

vy Mo

C: no kdyz se ¥idi 7* Fidénim kamionu tak asi snad umi parkovat doufejme

12



B: no pockej a komus to komus to vesil Ze zaparkoval do nidkyho auta tak
Ze se rozjelo ?
(ORAL v1)

(9) ,TREBA SNAD*

A: Ze to bude stdt padesdt korun a Ze to bude madarskej gulds

B: hmm

A: jo a co sem si povidala to bude korenény pepreny

B: hmm

A: tak jsme se neprihldsily s jarcou (.) vic lidi se neprihldsilo na tenhle gulds
s knedlikem houskovym (.) no ale pak sme povidaly no tak treba snad néco
budou mit a pak nékdo vikal prej bude drskovd polivka kdo bude chtét

A: jejda

B: tak jsme se tam sly

(ORAL v1)

(10) ,,URCITE SNAD“

A: a proc¢ s ni bydli von nemd na to aby bydlel sdm

B: von nechce bydlet sdm (.) von ¥ikal Ze chce spolubydlici nebo spolubyd-
lictho to je jedno ale Ze prosté jako () von by se asi nudil nebo jd nevim

A: von urcité snad md na to aby si zaridil sdm byt

B: to md

(ORAL v1)

(11) ,,SNAD TREBA“

PR

A: a jd rikdm no tak () to je mi jasny Ze () ty lempl bys to sdm nepostavil

B: [smich]

A: ale jako Ze (\) tak snad trea Ze mu ty pomiiZes Ze jo nebo (..) @ no von
pak zacal vokecdvat jako Ze Ze se* jako Ze to Ze to teda bude délat jako
s nékym ale Ze potrebuje () odbornej dozor (.) ridkyho zednika prej

(ORAL v1)

(12) ,MOZNA SNAD*

A: pojedem na vikend

B: kam

A: [se smichem] nékam

B: jd doufdm Ze by budeme uz v prdci skoncime v ten pdtek Ze nebudeme
muset (..) mozZnd esté v to pondéli mozZnd snad ne no tak uvidime
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A: jak to tam vychdzi to je devatendct dvacet () dvacet jedna je pondéli Ze
(ORAL v1)

Kolokace dvou modélnich ¢astic muze byt také vysledkem dialogického
navazovani replik. Naptiklad niZze v dialogu (13) mluv¢i nejprve opakuje
¢asticovy vyraz (snad), ktery pouzil jeho komunikacni partner, nasledné ho
pak dopliluje svym vlastnim (urcité).

(13) ,,SNAD URCITE“

A: to sou betonovy desky vokolo kostela vis

B: jo () tak dyby se to tam prosté voddélalo Ze jo a ten pisek by se normdlné
Jjako nainjektovat [nesrozumitelné] cementem () tak to udéld takovou tu
velkou sraZeninu Ze jo a dyby se to tam nainjektovalo hodné by se to tam
nacpalo tak uz to nesedd snad ani

B: hmm snad [smich]

A: snad urcité

B: treba by se to min patlalo

(ORAL v1)

V nékterych ptipadech muize byt uziti dvou ¢astic motivovano téz snahou
o zdvorilé vyjadreni jako u dialogu (14), kde ¢astice asi zmirnuje vyjadiené
odmitnuti.

(14) ,,ASI URCITE“
A: no jo tak ten dalst vikend myslim Ze
B: no no no

A: to by mohlo vyjit

B: jd uz sem ti prdvé chtéla napsat véera Ze vim uz moc dobve dopredu vim
Ze asi urcité nepudu

A: hmm

B: treba kdyz by to bylo ctvrtej den tak v pohodé do sauny zajdu ale druhej
to mné prijde moc brzo a hlavné do toho bazénu bych tedka urcité ne-
vlezla

14



3. Zaveér

Jak pise Cermak (2008), ,obecné je kontaktni kumulace partikuli celkem
béZna a potencialita je tu velka“ (Cermdk, 2008, s. 67). Popsané korpusové
Setfeni potvrdilo, Ze v neformalni mluvené komunikaci nejsou neobvyk-
lym jevem ani kolokace rtiznych ¢astic epistémickych. V korpusech soucas-
né neformalni mluvené ¢estiny ORAL v1 a ORTOFON v2 bylo dohledano
vSech potencialnich 20 kombinaci péti nejfrekventovanéjsich epistémic-
kych castic. Nejvyssi frekvenci ma kolokace ¢astic asi a moznd, kterd (v
souctu obou linearnich potadi — asi moznd i moznd asi) presahla hranici
100 dokladt. Na druhém misté stoji kombinace ¢astic asi a urcité s po¢tem
38 dokladti (s vyrazné dominantnim linearnim potadim asi urcité).

Pouziti dvou epistemickych ¢astic jednim mluvéim v jedné replice bez-
prostfedné za sebou muze byt motivovano rtizné. Kombinace dvou
¢astic vyjadrujicich podobnou miru jistoty (asi moznd; treba asi; snad
treba), stejné jako kombinace ¢astic zdanlivé nekompatibilnich (tj. vy-
jadrujicich primarné odliSné stupné jistoty - mozZnd urcité; asi urcite,
urcité treba), mohou byt jak odrazem formulac¢ni nejistoty ¢i vahavosti
mluvciho, tak jeho snahy vyjadrit jemné nuance subjektivniho posto-
je k vlastnimu tvrzeni. UmoZziiuji zmirnovat ¢i relativizovat jinak prili§
kategoricka stanoviska a i pti fecové suverenité mluvéiho ponechavaji
jisty prostor pro omyl. Mohou byt vyrazem nerozhodnosti, rozpacitosti,
nejistého planovani, ale také prostredkem autokorekce pti aktualnim
postojovém prehodnoceni. Souvyskyt dvou epistémickych ¢astic mtize
byt také vysledkem replikového navazovani v dialogu, kdy mluv¢i pre-
bira ¢asticovy vyraz svého komunikac¢niho partnera a dopliiuje ho nebo
opravuje svym vlastnim. Kolokace epistémickych ¢astic v ramci jedné
repliky jednoho mluv¢iho neni jen sou¢tem modalnich hodnot jednotli-
vych vyraz(, ale vyrazem novym, vyrazem se specifickou modalné-hod-
notici funkci.
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Abstract: Vocatives and their meanings

The article focuses on vocatives in the Czech language, their formation,
and competition between vocatives and nominatives. It also notes that
vocatives are close to interjections in the parts-of-speech classification.
The author discusses the functions of vocatives in everyday conversations
- the ways we actually address each other, the experience and preferences
of today’s speakers, and the reasons for using familiarizing and honorific
vocatives. Because ethnomethodology, speech act theory, theory of mean-
ing, and implicatures are highly relevant for the given topic, the way we
address each other is discussed from these perspectives. Although the
choice of forms of address tends to be at least to some extent stabilized
and automated, it may vary even within one speech act, depending on
what the speaker wants to say. Attention is also paid to the ethnometho-
dological categorization and the significance of the choice of non-standard
vocatives. Finally, the prosodic realization of vocatives is mentioned.

Keywords: vocative, address, familiarizers, honorifics, implicatures, ethno-
methodology, categorization, intonation

1. Uvod

Do osloveni, jednoho tvaru slova, mizeme promitnout velké mnozstvi
vyznamu a funkci. Vybérem mezi Franto, Frantisku, pane Kubis, pane Ku-
bisi a pane inZenyre spolu se zvolenim potrebné intonace dokazeme ftici
i vice nez celymi dlouhymi vétami.

V Cestiné osloveni realizujeme zpravidla vokativem, jak ukazuji témér vsech-
ny vySe zminéné ukazky, ale v nékterych pripadech mu konkuruje osloveni
nominativem. Tento ¢lanek se zaméri na mozné diivody toho, pro¢ nékteri
mluvéi preferuji nominativ, a jaké vyznamy tim mohou vyjadrovat. Déle je
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pozornost vénovana tomu, jak se bézné oslovujeme, jaké osloveni a proc
volime, a to v¢etné familiarizacnich a honorifika¢nich vokativii. V posledni
¢asti pak predstavime osloveni z pohledu etnometodologické konverzac¢ni
analyzy a konverzaé¢ni logiky, kde do hry vstupuje nejen doslovny vyznam
(konkrétné zvolené osloveni), ale také konverza¢ni implikatury, standardi-
zace a kategorizace, jak je doloZeno na konkrétnich ptikladech. Na zavér je
zminéna intonace a mozné vyznamy nesené v prozodickém ztvarnéni oslo-
veni. Clanek je pojat jako prehled piistuptl a vyzkumil ¢eskych i zahrani¢-
nich lingvistl vénujicich se osloveni z riiznych uhld pohledu.

2. Osloveni na urovni gramatické

Z morfologického pohledu maji odliSnou formu pro vokativ pouze néktera
podstatna jména muzského a Zenského rodu v jednotném cisle. Obecné
pak plati, Ze nema-li podstatné jméno vlastni koncovku pro vokativ, je ten-
to tvar shodny s nominativem. Zvlastnosti je, Ze u podstatnych jmen vzoru
soudce se setkame i s nespisovnym vokativnim tvarem soudce, ktery je
odli$ny od tvaru nominativu.

V bézném jazyce se pouZivaji i tvary vokativu zakoncené na -i/-y, které by-
vaji v gramatikach obcas opomijeny. Podle Akademické prirucky ceského ja-
zyka (Pravdova - Svobodova, 2014, s. 216) tyto tvary vznikly ze zdrobnélin
vytvorenych pomoci ptipony -inka, -icka, -ik, -icek (Sdrinka - Sdri, Tomik/
Tomicek - Tomi) a pouzivaji se jak pro Zenska, tak i pro muzska jména.
Tyto tvary vokativu jsou v ¢eStiné doloZeny jiz v 19. stoleti, nejstarsi zmin-
ka je tvar Pepi z roku 1836 (Dokulil, 1976), a jejich obliba je takova, Ze se
zacaly pouzivat i u jmen, kterd zdrobnéliny s -i/y netvoti (Vérunka - Véri,
Lukdsek - Luki/y). Kromé vlastnich jmen se s témito formami vokativu
setkdme také u nazvl rodinnych prislusniktt (mami, tati) (Karlik, 2017).

s v v

Mluvnice soucasné Cestiny k tomuto jevu dodavi, Ze tyto tvary potom pro-
nikaji i do ostatnich pada a vytvari tak nesklonna substantiva (Cvrcek,
2015, s. 236-272). U nékterych Zenskych jmen navic dochézi k vytvoreni
vokativu zkracenim jména bez pridani koncovky -i (Aneta - Anet, Adéla -
Adél, Iveta - Ivet), a to pravdépodobné proto, Ze vokativy koncici na - i/y
musi byt povinné dvojslabicné (vy$e zminéna jména by tak mohla vytvorit
vokativy pouze v podobé Any, Ady Ci Ivi).
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2.1 Vokativ v ¢eskych mluvnicich

Tradi¢né najdeme pojednéni o vokativech mezi jednotlivymi pady podstat-
nych jmen, nicméné jejich zafazeni mezi substantiva neni jednoznacné
a muzeme upozornit i na jiné pristupy k jejich klasifikaci. Slovnédruho-
vé zarazeni vypovida o vyznamu a funkci, které mohou vokativy/osloveni
nabyvat. Smilauer v Novoceské skladbé (1947, s. 92-94) tadi sviij vyklad
o vokativech ihned za ¢ast vénovanou citoslovcim a riké o nich: ,Vokativy
jsou vlastné citoslovce tvorend ze substantiv. Prvek citoslove¢ny a jmenny
se v nich uplatiiuje v rtizné mire a tim vokativy nabyvaji rliznych vyznamd,
rozliSenych predevsim hudebnimi prosttedky.”! Uvadi o nich, Ze mohou
vypovéd zesilovat Ci zeslabovat, a na zavér zminuje i ty vokativy, u kte-
rych jiz zcela ustoupil jejich jmenny prvek tomu citoslove¢nému, a klesly
tak mezi citoslovce odvozena. Dilezitost intonace pti realizaci osloveni
zminuje i Travnicek (1948, s. 185, 205, 434), ktery upozornuje, Ze tonové
rozpéti je u vokativu Sirsi nez u jinych vyraza, a to zvlasté v rozhorleni. Ko-
pecny (1962, s. 215, 319) povaZuje intonaci za hlavni nosny prvek vyznamu
vokativu, ktery sdm o sobé neni dostate¢né vypovidajici, proto je hodnoti
pouze jako vétné ekvivalenty a nikoliv jako samostatné jednoc¢lenné jmen-
né véty.

V Mluvnici ¢estiny 2 se o vokativu 1ik4, Ze ,byva oznacovan jako pad postojovy
s vyhranéné komunikac¢nimi funkcemi* a jde o ,pojmenované ty“, neboli po-
jmenovani jedné ze slozek komunika¢ni struktury. Vokativ tedy stoji mimo
systém padovych funkci (Komarek, 1986, s. 53). Prirucni mluvnice Cestiny téz
vyjima vokativ ze systému ostatnich padt a uvadi, Ze vokativ se blizi citoslov-
cim (uvadi pak priklady jako BoZe! Bozinku!) anebo ¢asticim (naptiklad pa-

N 9

necku, vole i clovéce a z toho odvozené céce) (Grepl, 1995, s. 236-235).

2.2 Konkurence vokativu a nominativu

Pouziti nominativniho tvaru misto vokativniho je v ¢estiné pomérné cet-
né. V§ima si toho uz Mathesius v ¢lanku Nominativ misto vokativu v hovo-
rové cestiné z roku 1923 a upozornuje predevsim na to, Ze tendence je
jind pro muzsky a zensky rod. U podstatnych jmen rodu Zenského se to
stava pouze u jmen prostych a spiSe v dlivérném, zertovném ¢i Zovidlnim

1 Podobné jako citoslovce jsou vokativy samostatnym vétnym ¢lenem. V psaném textu jsou
vzdy oddéleny ¢arkami, ptipadné vykri¢nikem. V mluvené feci jsou vokativy zpravidla oddé-
leny pauzami a odliduji se i zvySenym hlasem. (Smilauer, 1947, s. 92-94)
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duchu (Tak toho, Zofka, nechte!). Viechny Mathesiem uvedené priklady
znéji ovSéem uz pomeérné archaicky, kromé osloveni holka! U muzskych
jmen ma pouziti nominativu misto vokativu nddech rozkazovani a pouziva
se predevsim u cize znéjicich jmen (Johan! Josef! proti Honzo!). Déle se
uvadi také jeho vyskyt v oblasti sportu a armady (Vojin Kubis, ndstup!), coz
odpovida rozkazovacimu naturelu takového pouziti. Pouziti nominativu
misto vokativu ma imperativni charakter a prizvuk na posledni slabice,
stejné jako by je mél vokativ s imperativnim vyznamem v té samé situaci
(Kopecny, 1962, s. 319-320). Obecné také plati, Ze prejatd jména zlstavaji
Castokrat neskloniovana a osloveni vyjadiruje intonace (Vondracek, 2021,
s. 110-129). Casté osloveni nominativnim tvarem se navic vyskytuje v ro-
diné u slov brdcha a ségra (Dr$atova, 2008).?

2.2.1 Vokativ a nominativ po osloveni pane

Speciélni p¥ipad tvori pouziti nominativu po osloveni pane. Zdklady ceské
skladby uvadi oslovovani ve stylu pane Novdk jako hovorové, ovsem osloveni
pane Novdku oznacuji jako vyhrazené pro védomé spisovny styl. Osloveni
pane ucitel je vnimano jako hodné lidové a sebeponizujici, omezujici se
hlavné na starsi generaci (Kopecny, 1962, s. 320). Blize se tomu Kopecny
vénuje v ¢lanku pro Slovo a slovesnost, kde pouZiti nominativu po slové pane
vysvétluje tim, Ze vokativ mtze plisobit jako prilisna divérnost. MIuv¢i citf,
Ze na ni nema pravo a Ze je neslucitelna se spole¢enskym taktem. V obecné
hanactiné povazuje pouziti vokativu pro nadrizenou osobu za prakticky vy-
loucené, protoze ,mluvicimu by pane poslance znélo jako néjaké ty usmr-
kance* (Kopecny, 1936). Na tomto prikladé mlizeme vidét, jak se uzivani
jednotlivych tvarti béhem ¢asu méni.

Cestina - 7ec a jazyk za nespisovné povazuje, pouze kdyZz po osloveni pane
je pouzit nominativ obecného jména (pane ucitel) (Cechové, 1996, s. 145
a 262). Priru¢ni mluvnice cestiny pripousti pouZziti nominativu po slovu pane
i ve spisovnych projevech, ale pouze v ptipadé, Ze by vokativ vyzadoval kon-
sonantické alternace (pane Vintr! vs. pane Vintrel) (Grepl, 1995, s. 235).
Problém neptlisobi ovsem pouze konsonantické alternace, ale i to, Ze v né-
kterych pripadech existuje vice moznych forem vokativli a neziidka zalezi
i na rodinné tradici (Internetovd jazykovd prirucka, 2008-2023).

2V seznamu nejbéznéjsich osloveni pro bratra a sestru jsou vyrazy brdcha a ségra na prv-
nim misté, autorka nicméné neuvadi absolutni ani relativni hodnoty.

20



Nominativ se tak u mluv¢ich snadno stava preferovanou verzi, aby se vyhnu-
li $patnému tvaru. Frekvenci pouziti vokativu versus nominativu po osloveni
pane uvadi Mluvnice soucasné cestiny 3:1 ve prospéch vokativu (Cvrcek,
2015, s. 236-272). Velkd akademickd gramatika spisovné cestiny uvadi, Ze
spojeni dvou vokativli je 12x ¢astéjsi nez spojeni vokativu a nominativu,
a dodava, ze frekvence spojeni pane + nominativ stoupa u deapelativnich
prijmeni (Vondracek, 2021, s. 110-129).

2.3 Vokativ jako spolecenské tabu

Hlubsi nahled na pouziti nominativu misto vokativu nabizi Trostv c¢la-
nek Tabu vokativu (1948). Uvadi, ze vokativu je vlastni deikticka a ape-
lova funkce, pojmenovany je vokativem oznacCen za adresidta promluvy
a vyzvan k reakci. Nominativ nepredstavuje stejnou vyzvu, protoZe osobni
tvar je nahrazen neosobnim. Proto se miiZze jednat o zdvotilé gesto, které
ukazuje, ze se mluv¢i nechce druhé osoby primo dotknout. Tabu vokativu
tak znamena tabu primého osloveni. Zaroveii se ale mtze jednat i o gesto
povySenosti a pohrdani, protoZe naznacuje, Ze se mluv¢i nechce s adresa-
tem postavit na stejnou rovinu, a tim odmita navazani vztahu a zdraziu-
je rozliSeni. Podle situace se tedy muze jednat o zdvorilost intimity nebo
zdvorilost distance, pripadné jejich opak. S oslovenim nominativem se
muzZeme setkat i v ndboZenském kontextu, kde je oznacovéano jako sakral-
ni nominativ a prisuzuje se mu vyznam zdvorilé distance.

3. Funkce osloveni v bézné komunikaci

Zékladni funkce vokativu podle Leeche (1999, s. 107-118) jsou tti a mohou
se mezi sebou volné kombinovat:
e Privolani pozornosti: Mami, co budeme délat?
e Identifikace adresata: Petre, pojd sem.
e Navazéni nebo udrzovéni socidlniho vztahu: To miiZe byt pouZito
proti tobé, kdmo.?

Kromé hlavnich funkci mohou vokativy zastavat i jiné, jako je treba:

Y

e Vyjadireni emoce: Petricku!

3 Nekula ve svém cldnku vénovaném oslovovani cituje rozdéleni funkei osloveni podle
J. Schwitally, ktery je dava do souvislosti s obecnymi podminkami vytvareni a udrzovani dia-
logické komunikace a déli jejich funkce na: (a) upoutani pozornosti, (b) koordinace komuni-
kacni aktivity, (c) adresovani. (Nekula, 2010)
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Martinez Palacios (2018) k tomu jesté podle The Cambridge Grammar
of the English Language zminuje nasledujici funkce:
« ritualizujici, napt. k identifikaci ucastnika pti podavani jidla;
e zmirnéni ohrozeni distojnosti v ptripadé zadosti, kdy vokativy sni-
Zuji vnucovani zadatele;
e humorné, dodavajici promluvé Zertovny ton.

3.1 Jak volime osloveni

Vybér osloveni byva alesponi do urcité miry stabilizovan a automatizovan.
Mitizeme rozliSovat rovinu identifika¢ni, kam patti i zptsoby uzivani vlast-
nich jmen a honorifik, a rovinu postojové-hodnotici, kdy se do oslovovani
promitaji vztahy mezi komunikanty, pripadné vztahy ke tretim osobam.
Obé roviny vzdy plsobi zaroven.

Kontaktovany si muliZze vybrat nereagovat na osloveni, ale predevsim v si-
tuaci tvari v tvar takové odmitnuti znamena nejen popreni pokusu o nava-
zéani kontaktu, ale také odmitnuti zvoleného typu identifikace.* Ptiznakova
je absence osloveni pti iniciovani konverzace, ale i opakované oslovovani,
které pak funguje jako potvrzovani spravné identifikace, udrzovani a po-
tvrzovani typu kontaktu, a je tak soucasti urcité komunikacni strategie
(Hirschova, 2022, s. 104-111).

Mezi moznostmi osloveni Knetova (1995) uvadi nasledujici:
1. kfestnim jménem,
2. prijmenim,
3. slovy pane, pani, slecno (Ize kombinovat s prijmenim, titulem, funkcf, ...),
. slovy vyjadtujicimi prislusnost ke stejné skupiné (kolego, kdmo),
. akademickym titulem (pane inZenyre),
. profesi (pane uciteli),
. vojenskou hodnosti (pane kapitdne),
. funkci ve statni spravé a jinych organizacich (pane poslance),
. pouzitim tzv. nomina maiestatica (Vase Eminence),
10. pouzitim rodinného vztahu, i v pfreneseném smyslu (mami, sestro, ...),
11. citové zabarvenym vyrazem ¢i prezdivkou (mildcku),

O 00 O U1 o~

4 Zaroven by v nékterych pripadech nereagovani na dané osloveni znamenalo pfijeti im-
plikaci s nim spojenych. Vice viz u piikladu ,jaké navrhujete feSeni, Rozarko?“ v casti 4.1
Implikatury oslovent.
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12. prilezitostnymi formulemi (vdzZent truchlici),

13. obratem slouZicim pouze pro kontaktové potteby (chlapce).’
Ctvrta skupina byva v anglické literatuie oznacovana jako familiariza¢ni
vokativy, zatimco pata az devata naopak jako honorifika¢ni. Familiarizato-
ry jsou opakem honorifikatord v tom smyslu, Ze oznacuji vztah mezi mluv-
¢im a adresatem jako davérny (Casto pratelsky vztah mezi sobé rovnymi),
nikoliv jako vztah vzdalenéjsi a uctivy (Biber a kol., 2021, s. 1103-1105).
Knetova (1995) déle pomoci dotazniku zkouma, jak se redlné pouziva
osloveni v ¢estinég, a vysledky dava do kontrastu s némeckym prostredim.
V ¢estiné je osloveni pomoci titul témér dvakrat castéjsi a Knerova z toho
vyvozuje, ze komunikacni vztahy mezi némeckymi mluv¢imi jsou vice ne-
formalni. Ve svém clanku si v§ima i toho, Ze pouziti titulli zavisi na véku
oslovujicich, kdy starsi generace osloveni s tituly pouzivaji ¢astéji. Berger
(2002) na jeji vyzkum reaguje tak, Ze zkoumala pouze oslovovani mezi ne-
znamymi lidmi, které povazuje spiSe za okrajové. Sdm ve svém clanku vy-
zdvihuje tti typy osloveni (kfestnim jménem, pane/pani + ptijmeni, pane/
pani + titul), které povazuje za ustaleny a stabilni systém, ostatni osloveni
povazuje za stylisticky ptiznakova a vdzana na specifické situace.

Vysledky zminéného dotazniku dopliuje studie Jak se oslovujeme ve spon-
tdnni konverzaci (Koptivova, 2018), ktera predstavuje data z korpusu OR-
TOFON. Vokativy, které se zde objevuji, autorka déli do tti skupin: kiestni
jména (a to predevsim hypokoristika) tvoti 21 %, osloveni rodinnych pri-
slusnikt tvori 11 % a ostatni apelativa 68 % vSech vokativii. Z posledni
jmenované skupiny pripadd 61 % na vokativ vole (tedy témér 42 % z celko-
vého poctu vSech vokativll), déle se zde objevuji vyrazy jako clovéce, krdso,
hochu, kdmo i treba chachare.

3.2 Familiarizacni vokativy

Familiariza¢ni vokativy jako vole (ty vole) ¢i kdmo se u nékterych mluv-
¢ich objevuji velice ¢asto. Cermédk (2001) ve svém ¢ldnku napsal, Ze vole
je ,podivuhodné mnohostranné a komunikativné uzite¢né slovo, oslove-
ni témér az intimni“, slovo, které dokaze zprosttedkovat prosty kontakt,
ale i snahu zdiraznit zaujeti mluvéiho. Hirschova (2022, s. 113) jej cha-

rakterizuje jako velmi divérné osloveni, pokud pochazi od rovnocenného

5 M. Knetova vSechna tato osloveni rozdéluje do osmi kategorii, my jsme zde nékteré jeji
kategorie rozdélili.
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mluvciho, a jako nezdvotilé osloveni od nezndmého mluvciho. V nékterych
pripadech a u nékterych mluvcich se méni ve vyplitkovy (paraziticky) vy-
raz, jenz miiZe signalizovat jak kladné, tak zaporné emocionalni zabarveni.
Ludwicki a Skodové (2018) na datech z korpusu dokladaiji Siroké spektrum
emoci, které miize vyraz ty vole vyjadrovat: od negativniho prekvapeni,
odsouzeni urcitého pocinani, vyjadieni zlosti ¢i soucitu s negativnimi po-
city mezi mluvéimi pres vyjadreni porozuméni humorné situaci, aktivni
sledovani promluvy, odlehceni atmosféry az po obdiv, pozitivni prekvape-
ni, souhlasny postoj, empatickou reakci a politovani partnera, ale i strach,
obavy nebo uctu.

Studie Martineze Palacia (2018) z anglickych korpust uvadi, ze hlavni sku-
pinou, které je pouzivani familiarizac¢nich vokativl blizké, jsou teenagefi.
Predstavuje zde tfi mozné argumenty:

1. Socialni vztahy mezi vrstevniky a identita ve skupiné jsou pro do-
spivajici velice dilezité a familiariza¢ni vokativy velmi c¢asto slouzi
pravé k navazani, udrzeni a posileni téchto vztahu.

2. Dospivajici maji tendenci reagovat v kazdodennim projevu spontan-
néji nez dospéli a s familiarizacnimi vokativy je pravé ¢asto spojena
emocionalni funkce.

3. Familiariza¢ni vokativy jsou tésnéji spojeny s neformalnimi a hovo-
rovymi registry a uzivani téchto vokativt slouzi k vytvéareni a usnad-
novani této neformalnosti.

3.3 Honorifika¢ni vokativy: osloveni jménem versus
osloveni funkci

Obvykle panuje predstava, Ze jakmile se urcity typ osloveni jednou usta-
novi, zGstava stejny, a to az do doby, nez dojde k jeho ritualni zméné (po-
dobné jako ptrechod od vykéni k tykani). Nekula (2010) ovSem ukézal, Ze
tomu tak byt nemusi. JelikoZ osloveni ma v komunikac¢ni situaci rtizné
funkce, muze se podle potfebné funkce zménit i forma. Nekula to doklada
analyzou televizni debaty, kde jeji icastnik byl jednou osloven funkci, coz
mélo zddraznit jeho vyzna¢nou a prominentni roli, vyzdvihnout formal-
nost expertni debaty a sdéleni, ale v jiné instanci byl osloven jménem, a to
kdyz moderator potieboval zdiiraznit, Ze jeho prispévek je jiz prilis dlouhy
a odebird mu proto slovo (stejné jako by ho odebral kazdému jinému c¢lo-
véku bez ohledu na funkci).
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4. Osloveni v etnometodologické konverzacni
analyze

Etnometodologie se vénuje kazdodennim aspektlim zivota urcitého spole-
Censtvi, zkouma praktické jednani lidi, a to v¢etné jejich jednani jazykového.
Nejrozvinutéjsim odvétvim etnometodologie je konverza¢ni analyza, ktera se
vénuje kazdodennim rozhovortim, jejich produkci a interpretaci, sekvenéni
a tematické organizaci a socialni kategorizaci (Nekvapil, 2017). V ramci po-
chopeni toho, jak lidé interpretuji viznam, rozvinul Grice konverzacni logiku,
ktera dokaze vysvétlit princip lidskych interakci na zakladé hlavni maximy
spolupréce (Gcastnici konverzace spolu kooperuji, a pokud porusi nékterou
z konverza¢nich maxim,® tak tim implikuji jiny nez doslovny vyznam). Vy-
znam vyroku se pak podle néj sklada z nésledujicich tri slozek (Nekula, 2017):
(D) doslovny vyznam (lexikalni; 1ze rozhodnout o jeho pravdivosti a pripadné
ho negovat), (2) konvencni implikatury (jsou spojené s vyznamem slov, ale
nesouvisi s pravdivostnimi implikacemi), (3) konverzaéni implikatury (jsou
ukotveny v konkrétni situaci a kontextu, ze kterého je nutné odvozovat vy-
znam. Jejich negace nesouvisi s pravdivostnim vyznamem).

Hirata (2023) dale rozvadi, Ze existuje zvlastni druh konvencni implikatu-
ry, kterd neni zakédovana p¥imo v lexikalni poloZce samotné, ale v kon-
trastivni dvojici lexikalnich polozek (jako tykani a vykani). Vyznam nenese
jen to, co bylo receno, ale kontrast s tim, co jiného mohlo byt feceno misto
toho. Terkourafi (2001) navic predstavuje teorii standardizace, ktera upo-
zornuje na vyznamny vliv ustalenych zvyklosti v dané situaci. Vyznam ne-
nese pouze zvoleny vyraz, ale podili se na ném predevsim to, zda se jedna
o vyraz standardni pro danou situaci a mluvc¢i.

4.1 Implikatury osloveni

Defaultni osloveni je silné zavislé na jazykovych a soukromych zvyklostech
mluvéich a pouze v dané situaci nestandardni (nedefaultni) vokativ vyvo-
lava jasnou implikaturu, ta pak mtze byt adresatem odmitnuta, pokud se
ukaze rozdil v predpokladech o vokativni standardizaci pro danou situaci
(Hirata, 2023).

6 Mezi hlavni konverza¢ni maximy patfi maxima kvantity (mluvéi bude poskytovat vhodné
mnozstvi informacf), maxima kvality (pravdivé informace), maxima relace (relevantni infor-
mace) a maxima zpusobu (jasné a srozumitelné vyjadrovani). Dale Grice uvazoval i 0 maxi-
mach estetickych, zdvortilostnich, atd.

25



Prikladem mtiZe byt televizni debata v Ceské televizi (2025) v potradu Udd-
losti, komentdre tydne ze dne 2. inora, kde se hlavnimi aktéry stali Rozarie
Haskovcova a Mirek Topolanek, debata byla moderovana Janou Fabianovou:

Rozérie Haskovcové: ... a to sou vSechno véci, ktery se déjou

Mirek Topolanek: jaké navrhujete feSeni, Rozdrko

Rozarie Haskovcova: prosim, netikejte mi Rozarko, v zadny moment sme
si nezacali tykat ani sem vam nedovolila mi fikat Ro-

Jana Fabianovéa: pardon, ja bych to jen chtéla udrzet v mezich slusnosti, tak
dékuju, Ze sme se bavili o tom, co je ted, co pripadné bude

Mirek Topolanek: ja sem vykal

Havlik (Czech Centers, 2025) ve své prednasce pro Ceska centra déle rozva-
di zminénou situaci a v ndvaznosti na etnometodologicky pristup upozor-
fiuje na socialni kategorizaci a na pravidlo konzistence kategorizace. Silna
kritika, ktera se na Topolanka za tento vyrok snesla, vyvérala z toho, Ze
osloveni deminutivem bylo v dané situaci vniméno jako sociélni kategorie,
kteréd evokuje urcité predstavy. Rozdrka odpovida v tomto kontextu kate-
gorii ,mlada, nezkuSend zena“. Zarovenn Havlik zminuje, ze ve chvili, kdy
je pouzita kategorie z néjakého inventare, tak se tento inventar ,otevie”.
Jedna z moznych reakci, které Havlik tedy navrhuje v ramci konzistence
kategorizace, je vratit toto osloveni a oslovit Topolanka ,Mirec¢ku®.”

Prikladem z druhého konce spektra je osloveni blizkého ¢lovéka jeho for-
malnim jménem. V ¢eském prostredi se jedné zpravidla o osloveni oficidlni
formou krestniho jména (v kontrastu s bézné pouzivanym deminutivem).
Osloveni celym jménem vcetné prijmeni nema stejnou standandardiza-
ci jako v anglicky mluvicim prostredi, nicméné v pasivni roviné se jedna
o natolik zobecnénou implikaturu, Ze nejen adresat, ale i ostatni ti¢astnici
rozhovoru (a televizni divaci) rozumi tomu, jaky tcinek mluvéi zamysli
vyvolat, jak doklada i epizoda ze serialu Prdtelé, kde scéna nadabovana pro
Ceské posluchace znt:

Phoebe: Josephe Francisi Tribbiani, uz jsi doma?

7 Tuto strategii skute¢né zvolilo mnoho lidi, ktef{ na danou debatu reagovali na socidlnich
sitich, a svou podporu Rozarii Haskovcové vyjadrili pravé tim, Ze ve svém prispévku pouzili
osloveni Mirecku.
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Phoebe: Tady je Joseph Francis.
Joey: A, tak moment, co mé oslovuje$ druhym jménem? Nechal jsem ti
vzkaz.8

V tomto pripadé také dochazi k odmitnuti dané implikatury, protoze Joey
je presvédcen, Ze se ni¢im neprovinil, a tudiz si nezaslouzi, aby byl osloven
formalnim zptisobem.

4.2 Vyznam vokativu v zavislosti na intonaci

Kdyz Kopec¢ny odmita vokativy jako samostatné véty a radi je pouze k vét-
nym ekvivalentlim, piSe, Ze samotny vokativ neni dostate¢né informativni,
ale sdélnd je zvolend intonace. Nékteri autoti dokonce zastévaji nazor, Ze
pravé melodicka odlisnost umoznila v nékterych jazycich ztratu vokativnich
koncovek, které se tak vlastné staly nadbyte¢nymi (napriklad ve slovensting).

V Cestiné zatim chybi studie vénujici se konkrétné intonaci osloveni, Jan¢ak
(1957) vsak zkoumal zvukovou stranku ¢eského pozdravu, ktery se s oslo-
venim casto vyskytuje spolecné. Funkéni rozliSeni do hlavnich skupin (po-
zdravy pti setkani, rozchodu i univerzalni) se podle jeho vysledkti do znac-
né miry kryje s hlediskem fonetickym a u nejautomatizovanéjsich pozdrava
se zvukova slozka natolik osamostatnila,® Ze se stala svébytnym vyrazovym
prostredkem vyjadrujicim rlizna citova zabarveni, vztahy a situace.!

5. Zavér

Osloveni hraje vyznamnou roli v socidlnim zivoté a jak mluvci, tak adresa-
ti si Castokrat zakladaji na tom, aby osloveni bylo ,spravné®. Jedni chtéji
ukazat, Ze se orientuji ve spolecenskych konvencich, druzi si preji, aby jim
tak bylo priznéno jejich postaveni. Spatna volba navic miize mit zcela redl-

8 Serial Prdtelé, série 7, epizoda 11 - Tvarohové dorty, ¢as 03:25-04:03.

9 Toto rozdéleni na automatizované pozdravy, kde intonace prebird sémantickou slozku,
a neautomatizované pozdravy, kde je vyznam nesen lexikdlni slozkou, by mohlo vysvétlit,
pro¢ Huttenlauch a kol. (2018) zaznamenali rozdil mezi intona¢ni konturou vokativnich a ne-
vokativnich vyrazli pouZitych ve stejné pragmatické situaci, coZ podle nich hovorilo do ur¢ité
miry proti ndzoru, Ze vyznam vokativi je nesen jejich intonaci.

10 V pripadé kombinace pozdravu s oslovenim pak dospél k zavéru, Ze zpravidla je diiraz na
pozdravu a v osloveni se pak pouze dokon¢i intona¢ni klesani. Osloveni téz muze ptijmout
tvar melodického vytykani, pokud je stejné dulezité jako pozdrav, pfipadné na ném muize byt
umistén melodicky vrchol, pokud je zdlraznéno. Oba dva tyto ptipady hodnoti jako prizna-
kové a nesouci kladné zabarveni.
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né dopady na Gspéch vzajemné komunikace. Zalezi na zvoleni spravného
tvaru jména, zda mluvci vybere jeho zdkladni tvar ¢i nékteré z deminu-
tiv. Vliv ma i to, v jakém padu se rozhodne osloveni realizovat. Nominativ
muzZe znit rozkazovacné, ale zaroven i uctivé, vokativ v dnes$ni dobé ¢asto-
krat plni funkci standardniho tvaru, pro nékteré ale stale mlize znit prilis
opovazlivé, jak dokladaji casté dotazy adresované Jazykové poradné AV
CR. Problémy se vyskytuiji i se spravnym tvarem vokativu, zvlasté v pripa-
dech, kdy tento tvar vyZaduje konsonantické alternace anebo kdyz existuji
dublety. Vyznamné funkce maji i vokativy, které jiz mohou byt povazovany
za Castice i citoslovce, a mluvdi jimi vyjadiuje predevsim vzajemny vztah.

Osloveni obsahuji kromé svého doslovného vyznamu také implikatury, vy-
znamy, které jdou nad rdmec samotného slova. Vyznamné jsou pak pre-
devsim ty z nich, které se vymykaji obvyklému pouziti, jako priklad bylo
uvedeno osloveni deminutivem v televizni debaté anebo osloveni plnym
jménem mezi blizkymi prateli. Pfiznakové muze byt i vynechani oslove-
ni. Kromé samotného osloveni ma na vyznam vliv také intonace, a ackoliv
toto téma je tradi¢né zminovano, tak zatim nebyla provedena zadna studie
vénujici se samotnému osloveni v ¢estin€ a toto pole zlistava nadale ote-
vieno dalSimu zkoumani.
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Rozhovory

Rozhovor s Olgou Miillerovou

Rozhovor s doc. Olgou Miillerovou, CSc., vedla jeji nékdejsi dlouholeta ko-
legyné z oddéleni stylistiky a sociolingvistiky Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR
Mgr. Lucie Jilkova, Ph.D.

Kde jsou uplné pocatky tvého zajmu o ¢estinu?

Musim fict, Ze ¢eStina mé v raném véku nezaujala. MUj start do Zivota, léta
zakladni Skoly, rodina, spolecenska situace a zplisob Zivota v padesatych
letech minulého stoleti nebyly zrovna ptiznivé pro vSestranné rozvijeni
vrozenych vloh, s nimiz jsem snad ptisla na svét. Ale kam moje pamét
sahd, premyslela jsem nad texty pisni, lidovych, trampskych, kupletti i pis-
ni kramarskych, ale i nad Gryvky z opernich a operetnich arii, které zpivala
maminka. Pochéazela z chudé, velmi pocetné venkovské rodiny, dostalo se
jijen nejzakladnéjsiho vzdélani, ale v té dobé se i na vesnici hralo ochotnic-
ké divadlo, hodné se zpivalo, cvicilo se v Sokole a maminka se ty pisni¢ky
prosté néjak naucila, kromé toho krasné zpivala. Slova a jejich spojeni jsem
Casto nechdépala, rovnala jsem si je podle néjakych gramatickych pravidel
a nékdy mi to nevychézelo. Cisla a poc¢itadni mé nezajimaly nikdy. Co pama-
tuju, zajimaly mé knizky; bylo jich ale malo, v rodiné, v sousedstvi, ve $ko-
le, také pozdéji v méstské knihovné v Sedl¢anech, kde kromé zékladnich
dél ceské literatury byly prevazné knihy ruské (sovétské) vale¢né a budova-
telské. V Sedlcanech jsem se v r. 1942 narodila; obraz tohoto malého mésta
a okolni povitavské krajiny mam pevné zakotveny v mysli a ¢asto, ¢im dal
Castéji se k nému vracim.

Do skoly jsem se tésila a chodila jsem do ni rada. Byla jsem hodné dité a ze
vSech vrozenych vlastnosti se velmi brzy projevila pracovitost, svédomi-
tost a myslim i schopnost empatie. Nepamatuju se, Ze by mé v prvnich le-
tech Skolni dochéazky zajimal predmét cesky jazyk, spi§ naopak. Myslim, Ze
skoro vzdy zélezi na uciteli, jak dokaze své zaky zaujmout. O tom jsem se
ostatné presvédcovala cely Zivot. Na§ pan (soudruh) ucitel ceského jazyka
zaujmout nedokézal, spi§ mi ho v té dobé nahradila ucitelka rustiny, ktera
moje jazykové citéni probudila, a to jiz od ¢tvrté tridy. Libila se mi azbu-
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ka, ucila jsem se rychle ruska slova vyslovovat, skloniovat i ¢asovat. Mozna
Ze by se mi byly zalibily i jiné cizi jazyky, ale takové moznosti v té dobé
v Sedl¢anech nebyly. Brzy jsem v rustiné vynikala a pani ucitelku to tésilo.
PGjcovala mi ruské knihy, a dokonce jsem Puskinovu Kapitdnskou dcerku
precetla v originale; nutno podotknout, Ze mi to dalo hodné prace a stejné
jsem vSemu nerozumeéla. O negativnim vztahu k rustiné jsem od nikoho
neslysela, ani doma, ani mezi svymi kamarddkami a jejich rodi¢i. Bez zdjmu
o Cestinu jsem dospéla do devaté tridy tehdejsi jedenéctileté stredni Skoly;
v jedné z reforem c¢eského Skolstvi to byla ndhrazka za tradi¢ni gymnazia.
To uz ale bylo v Pribrami, kam se nase rodina prestéhovala.

Které osobnosti té ovlivnily na stredni a vysoké Skole a v ¢em
spatrujes jejich prinos?

V pribramském gymnaziu (jak se jesté postaru tikalo ,jedenactiletce®)
jsem se setkala s nékterymi starSimi, typicky stfedoskolskymi profesory
z prvorepublikového obdobi, diky nimz se zde jesté do jisté miry udrzo-
valo plivodni gymnazialni ovzdusi. Od zacatku devaté tridy jsem vynikala
nad svymi novymi spoluzdky v rustiné. Brzy se vSak v mych zajmech zacala
dostévat do popredi ¢eStina. Zasluhu na tom mél profesor cestiny, ktery
byl v profesorském sboru nejmladsi. Vystudoval na Filozofické fakulté Kar-
lovy univerzity vedle ¢estiny latinu, rozumél hudbé, a hlavné dokazal pre-
konavat nezéjem a casto i odpor u fady mych spoluzakd, pro které cestina
byla jen souborem pravopisnych a tézko pochopitelnych gramatickych
pravidel. Mél dost energie na to, aby dokazal udélat zajimavymi hodiny
literatury, i kdyZ jsme s nim podle tehdejsich osnov probirali jen literaturu
¢eskou. Minula nas uplné literatura svétové a tézko se shanély knihy jinych
autord nez ¢eskych a ruskych. Pri jeho jasnych a srozumitelnych mluvnic-
kych vykladech jsem si postupné uvédomovala, jak je jazyk usporadan, jak
funguje, a ucila jsem se jeho stavbé rozumét.

Pan profesor c¢eStiny si brzy povsiml, Ze ve mné nasel pozornou posluchac-
ku, a postupné zacal doporucovat nejen mné, ale i rodi¢tim, Ze bych mohla
a méla studovat ceStinu na Filozofické fakulté, kde sam studoval. Mé sa-
motnou nikdy nenapadlo, Ze bych viibec mohla studovat na vysoké skole,
v rodiné se o tom nikdy neuvazovalo, a kromé toho rodinna situace nebyla
prizniva, a to nejen ekonomicky. Nakonec to ale dopadlo tak, Ze jsem po
maturité jela do Prahy slozit ptijimaci zkousku pravé na Filozofickou fa-
kultu. Svédomité jsem jesté pred zkouskou prostudovala Travnickav Uvod
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do studia ceského jazyka, ve kterém jsem se poprvé seznamila s fonetikou,
s dialektologii a jinymi disciplinami. Usili pana profesora ¢estiny mélo dob-
ré vysledky a pro mé dalsi vzdélavani a Zivotni osudy mélo klicovy vyznam.
To jsem ale v té dobé netusila.

Prichodem do Prahy se muj zivot zménil. Bydlela jsem na koleji, byla jsem
samostatna, vstupem do budovy fakulty a jejich poslucharen se prede mnou
otevrel Uplné novy svét. Poznala jsem Univerzitni knihovnu s knihovnou
Slovanskou, Slovansky seminar na fakulté, rychle jsem se v tom novém své-
té ucila orientovat. Snazila jsem se dohénét to, co bylo nékterym mym spo-
luzaktim (spi$ spoluzackam) doprano v rodiné od détstvi; moznost ucit
se cizim jazyklim, chodit na koncerty, do divadel, na vystavy, do muzei,
precist mnoho knih. Néco z toho uz se mi dohnat nepodatilo.

V té dobé byla celd Filozoficka fakulta soustfedéna v jediné budové na Na-
mésti Krasnoarmejcl (nynéjsim Palachové), s vyjimkou télesné vychovy,
ktera byla pro vSechny povinnd. Pamatuju se na tGplné prvni prednasku ve
velké poslucharné - Dagmar Bréakova ndm prednasela zaklady morfolo-
gie rustiny, poznamky z té prednasky mam dosud. Rustina byla totiz mj
druhy, vedlejsi obor vedle hlavni ¢estiny. Studenti s druhym oborem rusti-
nou, ktera oviem mohla byt i oborem hlavnim, byli zdaleka nejpocetné;si,
a vsichni jsme pocitali s tim, Ze kdyZ to dobte dopadne, stanou se z nas
stfedoskolsti ucitelé ¢eského a ruského jazyka.

Rustina mé zejména v prvnich dvou rocnicich zaujala vic nez ¢estina. Vel-
kou zasluhu na tom méli ucitelé, tehdejsi vynikajici rusisté, jejich prednas-
ky a seminare z morfologie a hlavné syntaxe. Vzpomindm na prednasky
a seminare svérazného syntaktika Vladimira Hrabéte, na jeho systema-
ticky, srozumitelny a presvédcivy vyklad, na seminare Premysla Adamce,
ktery se nas snazil naucit vic, nez by se ocekéavalo od budouciho ucitele
rustiny; jeho vyklady byly hodné zajimavé, i kdyz dost naro¢né. Mnoho
jsem se naucila od temperamentni Kvéty Kozevnikové, od velmi ptivabné
a vstricné Olgy Kafkové, pozdéji, uz na asistentskych seminéarich, kam byli
zvani i studenti se zdjmem o jazyk, jsem poznala Vladimira Barneta a dalsi
odborniky. NemtiZzu neptripomenout Ctirada Bosaka a Irinu Camutaliovou,
kteti mé pozdéji skoro jako prvni inspirovali svymi pracemi o dialogu. Zna-
losti rustiny a jeji gramatické stavby se mi nabizely pro srovnavani s ces-
tinou.
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V prvnich dvou rocnicich jsem se setkala jesté s jinymi jazykovymi discipli-
nami, které mé primo ohromily a hodné zaujaly. Pattila k nim predevsim
staroslovénstina. Pan profesor Josef Kurz byl velmi zaniceny odbornik
a hodné prisny. Ke zkousSce jsem zvladla dobte zaklady staroslovénstiny
a predlozila jsem také povinny prepis kratkého staroslovénského textu
v cyrilici a jeho gramaticky rozbor. Méa prace byla i na pohled moc hezka
a pan profesor byl spokojen. V prednaskach c¢asto opakoval, Ze kazdy sla-
vista by mél ovladat kromé svého rodného alespon dva slovanské jazyky,
prihlasila jsem se tedy do kurzu srbochorvatstiny Miroslava Kvapila a po
dvou letech jsem jeji zdklady do jisté miry ovladala. Navstévovala jsem také
vybérové prednasky Pavla Trosta, ktery nas seznamoval s indoevropeisti-
kou, to bylo také zajimavé, ale mnoho jsem toho nepochytila; jeho vykla-
dy byly prilis dlouhé a monoténni. Zaujala mé také fonetika s profesorem
Hélou, ktery dbal na to, abychom si zvykali na prechod od stfedoskolské-
ho zptisobu hromadéni znalosti k jejich spojovani a zobeciiovani. Profe-
sor Vladimir Skali¢ka, s jehoz prednaskami jsem se setkala za dobu studia
dvakrat, nebyl mezi studenty moc oblibeny, byl ironicky, (mozna zdan-
livé) neptijemny, nebyl ke studentliim vstiicny, u zkousek byl prisny. Ale
jeho Uvod do studia jazykit a Teorie jazyka p¥inasely poznatky z obecné
lingvistiky pro mé naprosto nové a zajimavé.

M{j hlavni obor cesky jazyk a literatura mé zacal zajimat ponékud opoz-
déné, ale s o to vétsi intenzitou. Zacalo to historickou mluvnici, kterou
prednasel profesor Jaromir Béli¢. Jeho prednasky mé velmi zaujaly; po-
hled do historie gramatiky ¢estiny byl pro mé novy, pan profesor vykla-
dal velmi jasné, srozumitelné, systematicky, u zkousek byl velmi naro¢ny
a prisny, vSichni z ného méli strach. Kdyby byla byvala prilezitost pokra-
¢ovat ve studiu starSich obdobi cestiny, asi bych se ji chopila; to jsem
samozi'ejmé nic nevédéla o obtiznosti a naro¢nosti takového studia. Jasno
nastalo sice postupné, ale definitivné, kdyz jsem ve tfetim ro¢niku pozna-
la, tehdy jesté docenta, Karla Hausenblase. Byla to pro mé souhra Stast-
nych okolnosti; pan docent nas ro¢nik provazel ¢estinou vlastné vétsi cast
studia, predmét mél s malymi obménami nazev ,soucasny cesky jazyk”
a zahrnoval morfologii, syntax a stylistiku (jmenovalo se to Stylisticky roz-
bor literdrnich texti?) a jesté diplomovy seminat. Nikdy mé neucil profesor
Alois Jedlicka, docent Karel Svoboda ani dalsi vynikajici lingvisté a dob-
1 ucitelé, kteti tehdy plisobili na Katedte ¢eského a slovenského jazyka.
S panem profesorem Smilauerem jsem se setkala jen na jeho vybérovém
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syntaktickém seminari a pamatuju se i na prednasky Bohuslava Havranka
s ndzvem Vyvoj jazyka.

Karel Hausenblas byl ucitel mimoradny. Ke studentlim vstticny, pratelsky,
hodiny s nim byly zajimavé, Zivé, dokazal nas upoutat i pti vykladech vét-
Sinou neoblibenych jevli morfologickych. Vedl nés k premysleni a k tomu,
abychom se neostychali rict sviij ndzor. Jeho pristup byl individualni, do
jisté miry osobni, dokazal odhadnout, co kterému z jeho studentti ,sedi”.
A poskytoval ndm i pouceni nejen lingvisticka, ale i z oblasti hudebni a vy-
tvarné. Mél vzdycky dobrou néladu, nepamatuju si na zadny, ani maly kon-
flikt nebo nedorozuméni. Pomérné brzo, uz ve tretim ro¢niku zacal tém,
ktefi méli zajem o jazyk, vymyslet a nabizet témata diplomovych praci.
Bylo to obdobi, kdy se zacinal probouzet zajem o mluveny jazyk, a pan
docent byl, dalo by se fict, jednim z prvnich, kdo na jeho problematiku
zacal upozornovat. Jeho prispévek O studiu syntaxe bézné mluvenych pro-
jevii ve sborniku Otdzky slovanské syntaxe z r. 1962, spolu s jesté dal$imi
studiemi zejména brnénskych autor(, byl prvnim pramenem, ktery prede
mnou odhalil povahu bézné mluvené cestiny. Jednim z témat diplomovych
praci, o kterych sndmi pan docent mluvil, byly pravé neptipravené
mluvené projevy a jejich syntax aja jsem dlouho o tématu diplomové
prace neuvazovala, védéla jsem, Ze to mé bude bavit.

Od samého zacatku mi bylo jasné, Ze to, jak se mluvi, nebude dobte
mozné zkoumat na jednotlivych vétach nebo na publikovanych textech
lidovych vypréavéni a jejich vybranych uryvk{, ale Ze potfebuju soucasny
autenticky souvisly mluveny text, ktery vznika v riznych situacich kon-
taktu mezi lidmi. V té dobé nebylo viibec snadné ziskat néjaky zadznam
mluveného textu nebo si poridit nahravku. Nahravaci pristroje se mi zdaly
nedostupné, ale méla jsem S$tésti. Za naSetrené penize z prazdninovych
brigdd (které podle predstav mych rodi¢ti mély byt pouzity pro budouci
zatizeni mé domacnosti) jsem si zakoupila tehdy vyte¢ny velky, masivni
magnetofon Sonet duo. A zacala jsem nahravat. Nejprve doma, na koleji
amezi zndmymi a pribuznymi, postupné vsude, kam jsem se mohla
s magnetofonem dostat. Nahravky, které byly dostatecné kvalitni, jsem
prepisovala a poridila jsem postupné dost obsahly material k ,diplomce*.
Brzy mi ale zacalo byt jasné, Ze pouhé zaznamenani slov neni Uplné,
Ze nutnou sloZzkou k pochopeni, jak je text usporadan, je jeho stranka
zvukova, zejména intonacéni prubéhy a pauzy.

35



Docent Hausenblas se zajmem sledoval moje poc¢inani a myslim, Ze byl
i trochu udiven, kdyZ jsem mu predvedla Gryvek prepsaného textu i s ne-
umélym vyznacenim zvukového pribéhu mist, ktera se mi jevila byt da-
lezita pro jeho rozclenéni na jednotlivé useky, které jsem ovSem nemohla
oznacovat jako véty. Uz tehdy jsem dospéla k ndzoru, Ze véta se pro ¢lenéni
spontanniho mluveného textu nehodi. Doporudil mi knizku Frantiska Da-
nasla zakladni, pro mé srozumitelné pouceni o systému intonacnich prabé-
hii sice ¢tenych spisovnych vét, ale vidéla jsem, Ze jednotlivé typy intonac-
nich kadenci jsou vlastni i mluvenému neptipravenému textu, i kdyz nékdy
s modifikovanymi pribéhy. Byla jsem primo nadSena a ani vedouci diplo-
mové prace nenamital nic proti tomu, kdyz jsem v prepsanych textech vy-
znacovala intonacni pribéhy uryvkd, se kterymi jsem pak pracovala. Takto
ziskané a zpracované nahravky se staly zakladem pro vlastni praci, ve které
jsem chtéla charakterizovat jejich syntaktickou vystavbu. O nékterych syn-
taktickych jevech mluvenych, zejména narecnich textti, jsem se docetla ve
sborniku Otdzky slovanské syntaxe. Byly to jevy, které byly vlastni mluvené
reci jako takové. Témito pracemi jsem se také inspirovala.

Na jakych pracovistich a kdy jsi ptisobila?

Dospéla jsem do posledniho ro¢niku studia a bylo nutné uvazovat o bu-
doucnosti. Situace tehdy byla jednoduchd - z absolventt filologickych
oborli a zejména predmétt v kombinaci s CeStinou se méli stat ucitelé na
strednich skolach. Povinné byly umisténky, pro nas absolventy nebylo tpl-
né jednoduché ovlivnit misto, kam umisténku dostaneme, ale prihliZelo se
k mistu bydlisté, uvadély se rodinné dtivody atd. Byly i vyjimky, kdy absol-
vent nemusel nastoupit ucitelskou drahu. Ja jsem vzdycky pocitala s tim,
Ze ze mé bude ucitelka nékde na Pribramsku nebo Sedl¢ansku. K takové-
mu sméru v mé profesni draze jsem neméla odpor, pocitala jsem s nim
a dokonce jsem se na plsobeni ve $kole tésila. Diplomovou préci jsem do-
koncila, Gspésné obhdjila, dostudovala jsem s ¢ervenym diplomem, ale jes-
té néjakou dobu pred tim se mé docent Hausenblas zeptal, jestli bych ne-
méla z4jem misto do $koly nastoupit na studijni pobyt do Ustavu pro jazyk
Cesky. Sezndmil mé s FrantiSkem DaneSem, ktery byl v té dobé reditelem
Ustavu, také s Milosem Dokulilem, Bohuslav Havrdnek byl oponentem mé
diplomové prace. Nebyla jsem si vlibec jista tim, Ze bych budouci ¢innost
v Ustavu zvladla, méla jsem obavy, Ze na védeckou praci, jak jsem si ji pred-
stavovala, nemam dost schopnosti, Ze jsem malo vzdélana.
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Nakonec jsem souhlasila a od srpna 1964 jsem se stala po vstupnim po-
hovoru pred ustavni komisi jeho pracovnici na dvouletém studijnim po-
bytu. Sezndmila jsem se s jednotlivymi tistavnimi oddélenimi, moje oddé-
leni bylo to gramatické, jeho vedoucim byl tehdy FrantiSek Danes. Méla
jsem studijni plan, byla jsem povérovana drobnéjsimi potirebnymi pracemi,
nap¥. korekturami atp., odpovidala jsem na pisemné dotazy pro jazykovou
poradnu, napsala jsem nékolik ,drobnosti“ do Nasi reci. V oddéleni, kde
jsem si zvykala na nové prostredi a zpusob Zivota, jsem se denné setka-
vala s kolegynémi jen o par rokl starS§imi nez ja, s Annou Jirsovou, Hanou
Prouzovou a Nadou Svozilovou. Sdilely jsme spolu pracovni i mimopracov-
ni problémy a vzdycky jsme s velkou tctou a jistymi obavami oc¢ekavaly
pravidelné pate¢ni oddélenové seminare, kterych se ticastnili kromé Fran-
tiska Danese, Milose Dokulila také Josef Vachek, ale i ¢lenové jinych oddé-
leni, naptiklad Antonin Tejnoy, Jaroslav Kuchat, ptichazel vétSinou i Karel
Hausenblas. Byly to diskuse vysoce odborné a ocekavalo se, Ze i ja, mlada
elévka, budu v téchto diskusich aktivni. Bylo to trochu stresujici, protoze
obcas jsem néfemu nerozumeéla a stydéla jsem se za to. Ale dostala jsem
nabidku, abych na zakladé diplomové prace napsala ¢lanek do ¢asopisu
Slovo a slovesnost.

Pani doktorka Marie TéSitelova, vykonna redaktorka Slova a slovesnosti,
byla dalsi klicovou osobou v mém odborném rlistu. Méla zajem o mladé
za¢inajici pracovniky Ustavu, sledovala jejich ¢innost a povzbuzovala je. Ra-
dila mi, jak se vyporadat s redakénimi naroky, byla v tom narocna, ale pra-
telska. Byla velmi kultivovand, vzdy krasné oblecena a ¢asopisu naprosto
oddana. Clanek ve Slové a slovesnosti v roce 1966 vysel, ja jsem pokracovala
ve svém studijnim programu s perspektivou, Ze se i v budoucnosti budu
zabyvat syntaxi neptipravenych mluvenych projeva.

Zivot mé4 ovsem svijj priibéh, a tak po necelych dvou letech se mi narodil
prvni synek. V té dobé byla materska dovolend ¢asové velmi omezenda. Do
Ustavu jsem se vratila zhruba po roce, nikoli uz do oddéleni gramatiky,
ale do oddéleni jazykové kultury. Mym ukolem bylo odpovidat na pisemné
dotazy verejnosti a Gstné odpovidat na dotazy telefonické. Uvédomila jsem
si, Ze to je prace velmi obtizna, vyzaduje dobré znalosti jazyka a hlavné po-
hotovou orientaci v rliznych pramenech, slovnicich, v jiz zodpovézenych
minulych dotazech. Hodné mi zpo¢atku pomahala Zdernika Hruskova, ktera
méla s jazykovou poradnou velké zkuSenosti. Chodivala jsem i na konzul-
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tace do jinych oddéleni. Mluvena c¢eStina a jeji syntax ustoupily do pozadi.
Zivot zaméstnané matky malého ditéte byvéa nékdy dost slozity, i kdyz mi
Ustav vychazel vsemozné vsttic. Dité bylo u mé na prvnim misté a urcitou
nejistotu, jestli se viibec na védeckou praci hodim, se mi Gplné prekonat
nepodatilo. A koncem roku 1968, kdy jsem se dozvédéla, Ze v zdkladni Sko-
le v blizkosti naseho bydlisté se nahle uvolnilo misto ucitelky, jsem se ze
dne na den rozhodla, Ze z Ustavu odejdu a budu ucit. Vytesila jsem situaci
kteri mé vedli, pomdhali mi a spolupracovali se mnou, to bylo prekvapeni
a vlibec to neschvalovali. Zklamala jsem i svého ucitele Karla Hausenblase,
ktery mél ve mné nadéjnou zacku a véril mi. Jesté pred odchodem byla
utvorena zkuSebni komise k pohovoru, kterym jsem ukoncila studijni po-
byt s tim, Ze aZ se ustali ma rodinna situace, miizu se o navrat do Ustavu
uchézet. Zapis z pohovoru jsem si ulozila mezi ostatni doklady, je na ném
podepsan Frantisek Danes.

Nastoupila jsem na misto, které Skola nutné pottebovala obsadit - na misto
ucitelky rustiny a kresleni (tak se tikalo vytvarné vychové). Bylo to v lednu
1969, odpor k rustiné byl v té dobé patrny, ale o tom jsem nepremyslela.
Pozdéji jsem se dozvédéla, Ze jsem byla v tom Skolnim roce uz treti ucitel-
kou rustiny. Bez jakychkoli predchozich zkuSenosti jsem pievzala hodiny
rustiny v Sesté a osmé tridé a kresleni (bohudiky) jenom v Sesté. Ale dost
rychle jsem si zvykla a ukazalo se, Ze jsem (nebo spi$ ze mé bude) schopna
ucitelka. V rustiné jsem byla od samého zacatku ispésna, déti si mé oblibily
a ucilo se mi dobte. Dost brzy jsem byla povérena, abych predvadéla vzorové
hodiny rustiny. Od kresleni jsem si po ptil roce oddechla a pak jsem uz ucila
i ¢eStinu. S ni jsem tak Gspésna kupodivu nebyla. Po hospitacich zastupkyné
reditele (také Cestinarky) jsem poslouchala kritiku, Ze malo dbam na Gpravu
pisemnych praci, Ze se nékdy snazim jazykové jevy vysvétlovat, misto abych
od déti vyzadovala kratké definice a vycty. Ty tfi roky stravené na zakladni
(sidlistni) Skole mé staly mozna hodné zbytecné ndmahy (mimo jiné pti
dozorech na chodbach, v jidelné atp.), ale poskytly mi i velkou Zivotni zkuSe-
nost a také poznani, Ze ucitelky (uciteld bylo co do po¢tu minimélné) dokazi
drzet pti sobé a pomahat si, protoze jejich idél je spole¢ny a celi stejnym
problémim s détmi, s jejich rodici, s nadrizenymi atd.

Byla jsem vcelku spokojend, avsak ¢im dal vic zklamana tim, Ze jsem prti
vyuce c¢eStiny nemohla zurocit to, co jsem nacerpala jednak pti studiu,
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ale také pri svém putisobeni v Ustavu pro jazyk ¢esky. Moje predstava, Ze
détem poskytnu vic, nez co vyzaduji osnovy, byla ponékud naivni. A kdyz
mi koncem tretiho roku vedeni skoly sdélilo, Ze od dal$tho $kolniho roku
vzhledem k tomu, Ze jsem z ucitelského sboru nejmladsi, bude mym tko-
lem obnovit na Skole pionyrskou organizaci, kterd v podstaté v prabéhu
udalosti kolem Sedesatého osmého roku prestala existovat, rozhodla jsem
se, ze tri roky uz stacily a Ze se pokusim ziskat misto stredoskolské uci-
telky nékde pobliz bydlisté. Ukazalo se, Ze na zadné takové misto nemam
v dohledné dobé nadéji, ale doslechla jsem se, Ze je vypsan konkurs na
misto lektorky na tehdejsi Université 17. listopadu. Zjistila jsem, Ze to je
instituce, kde se uci ¢estiné cizinci, kteti se pripravuji ke studiu na ¢eskych
vysokych skolach. Vétsinou to byli ti, kteti uz zakladni pouceni a vycvik
v Cestiné ziskali ve stfediscich odborné jazykové pripravy na nékolika mis-
tech republiky. Na konkurs jsem se prihlasila, byla jsem ptijata, a tak zacala
dalsi etapa mého zivota. Ucila jsem v nékolika kursech hlavné Africany,
Egyptany, Araby, uz ani nevim, koho jesté. Byla to zajimava zkuSenost. My-
slim, Ze i tady jsem byla celkem tspésna. Bylo to hodné jiné nez s détmi ve
Skole, ale i s témito studenty jsem navazala dobry kontakt a datilo se mi
vymysleni zpasobd, jak je ucit jazyku pro né tak vzdalenému a obtiznému.
Z tehdejsich mych kolegyn si vzpomindm jenom na Helenu Confortiovou,
se kterou jsem se pozdéji setkala v Ustavu pro jazyk ¢esky. Byla na praci
s cizinci zvykla a zpoc¢atku mi v lecéems poradila.

Toto moje zaméstnani ale netrvalo dlouho, narodil se mi totiz druhy synek,
nastala druha materska dovolend, a kdyz jsem se po ni vratila a ucila zahra-
ni¢ni studenty asi dva mésice, byla Univerzita 17. listopadu v r. 1974 témér
ze dne na den zru$ena. Ocitla jsem se bez zaméstnani, ale vSe se nakonec
v dobré obriatilo. Po fadé dnti hledani a nejistoty jsem byla prijata na Ka-
tedru Ceského a slovenského jazyka Filozofické fakulty Karlovy univerzity
na zkuSebni dobu jako asistentka. Ocitla jsem se ve staronovém prosttedi.
Na katedte, kam jsem jesté v dobé studia dochazela v roli ,pomvéda“, jsem
se setkala s nékterymi tehdejsimi uciteli, jesté kratkou dobu s profesorem
Bélicem, déle s profesorem Jedli¢kou a jeho spolupracovnicemi Vérou For-
mankovou a Jarmilou Syrovatkovou (pozdéji Servitovou), s docentem Svo-
bodou a hlavné s docentem Hausenblasem, mym hlavnim ucitelem. Byli
tam ale i dals$i, které jsem do té doby neznala. Z nich musim jmenovat
velmi laskavého, pratelského a skromného Josefa Hrbacka, odbornika na
radu témat gramatickych, ale i stylistickych, dale Emila Dvoraka, ktery se
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svou energii a temperamentem dokazal vykonat spoustu prace odborné,
ale i organizacni, Jaroslava Poraka, Ivana Lutterera. Méla jsem v té dobé
také pékny vztah s Marii Cechovou, ktera nastoupila na katedru priblizné
zaroven se mnou. Nékteri ¢lenové katedry byli i mladsi, napriklad Karel
Kucera, Josef Stépan, Zdetika Smetanova a také dalsi Z4ci Karla Hausenbla-

vivs

se, nynéjsi vynikajici ucitelé a specialisté Petr Mare$ nebo Alena Macurova.

Vedoucim katedry byl v té dobé Vaclav Kristek. Byl velmi laskavy, s dobrym
vztahem k celé katedre. V té dobé, kterd na fakulté nebyla z politickych
dlivodt prizniva, se snazil mit pod ochranou své ,svérence a pomahat
jim. To jsem poznala i ja, kdyZ jsem fesila, jak nejistou zkusebni dobu zme-
nit na definitivni nebo alesponi ji prodlouzit. Hodné mi na tom zaleze-
lo, uvédomila jsem si, Ze jsem se konec¢né ocitla tam, kde chci zlistat, Ze
se chci zabyvat tim, k ¢emu jsem vzdycky tihla, dal se vzdélavat, ale uz
i uplatiiovat své znalosti a zkusenosti, abych mohla také vytvorit néco no-
vého. A po zkuSenostech s vyukou ¢eStiny na dvou typech rliznych skol
jsem védéla, Ze ucit mi nevadi, ba naopak mé to bavi, Ze mam k tomu
docela dobré predpoklady. Postupné jsem fazi zkusebni doby prekonala,
z asistentky jsem se stala asistentkou odbornou, vedla jsem rizné, hlavné
syntaktické seminare, seminarni prace, ucila jsem i na oboru tlumocnictvi
a prekladatelstvi.

Podle studijniho planu v rdmci externi aspirantury jsem pak zacala pfi-
pravovat kandidatskou praci. A vracela jsem se ke svému hlavnimu té-
matu, k mluvenym projeviim a jejich syntaxi. Zac¢ala jsem opét nahravat
vypravéni i rozhovory v rliznych situacich a studovala novou literaturuy,
kterd se mezitim vynotila. Byly to prace predevsim ruské, ale i studie po-
vétsinou Ceskych rusistl, se kterymi jsem také navazala opétny kontakt.
Ruské préce N. J. Svedovové, J. A. Zemské, O. A. Laptévové, O. B. Sirotini-
nové a dalSich mi byly z hlediska pojeti mluvenych projevti a jejich stavby
velmi blizké a hodné jsem se z nich poucila. Ale vyskytly se i kontakty
s disciplinami, které s lingvistikou souvisely jen volné. Pani doktorka Té-
Sitelov4, vykonna redaktorka Slova a slovesnosti, byla v té dobé v Ustavu
pro jazyk ¢esky vedouci oddéleni matematické lingvistiky a snazila se také
o0 mezioborovou spolupréci. Na pravidelné seminére, které organizovala
a kde se probirala riizna témata, zvala i nelingvisty. Jednim z nich byl Mi-
lan Moravek, neurolog a psychiatr, ktery se zabyval mimo jiné funkcemi
mozku a tim, jak je s nimi spjata lidska re¢. To bylo také tématem knizni
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publikace, kterou vydal. Pracoval v té dobé ve Vyzkumném ustavu psy-
chiatrickém, kde se podilel na rozséhlych vyzkumech lidi s poruchami
reci. Navazali jsme velmi zajimavou a dost intenzivni spolupraci, snazil
se zapojit mé do tamnich vyzkumd, poskytoval mi prevazné zahranic¢ni
literaturu, ktera sice nebyla primo lingvisticka, ale nabidla vhled do jinych
oblasti. A hlavné - zajimaly ho mé vlastni vyzkumy a poskytl mi magneto-
fonové nahravky rozhovort z jeho pracovisté, jak primo pracovnich, tak
i soukromych, z velké ¢asti telefonickych. Z této nasi spoluprace vznikla
i naSe spolec¢na stat publikovana ve Slové a slovesnosti. Dodnes mé mrzi,
Ze naSe spoluprace kvili jeho predc¢asnému umrti netrvala déle, a obcas
vzpomindm na jeho laskavé, noblesni chovani a hluboky podmanivy hlas,
kterym podle mych laickych predstav pomahal pti hypnéze psychicky ne-
mocnym pacienttim.

Tak plynul mtj zivot zhruba osm let, za tu dobu jsem napsala a obhdjila
kandidatskou praci, publikovala jsem nékolik ¢lank a recenzi, zvykla jsem
si na vyuku a na studenty (spi$ studentky) a méli jsme navzidjem dobry
vztah. Na paméti jsem méla stéle zpusob vyuky mych nejlepsich ucitelt,
a to jak od zakladni skoly, pres stfedni aZ po tu posledni. Byla jsem spo-
nabidku mista v Ustavu pro jazyk ¢esky, odkud jsem pred lety odesla. A to
bylo moje pracovisté, bohudiky, posledni.

MuzZes charakterizovat obdobi, kdy ses pIlné vénovala vyzkumu
mluvenych, zejména neptipravenych projevq, a fici, s kym jsi nej-
vic a nejradéji spolupracovala?

Kontaktoval mé tehdy Jan Korensky, ktery byl vedoucim oddéleni soucas-
ného ceského jazyka a se kterym jsem se v Ustavu také potkala uz diiv,
a nabidl mi, Ze se v Ustavu miizu plné vénovat vyzkumu mluvené cestiny.
Dost jsem se rozmyslela, na jedné strané mé ¢innost pedagogicka uspoko-
jovala a v mém ptvodnim odborném zaméreni mi branil jen nedostatek
Casu, na druhé strané mé lakala moznost vénovat se mému tématu inten-
zivné. Ustav jsem dobre znala, docent Dane$ byl oponentem mé kandi-
datské prace, pani doktorka TéSitelova mé povérovala recenzemi do Slova
a slovesnosti, znala jsem tam tadu dal$ich pracovnikt.. Méla jsem také jisté
vy¢itky svédomi, Ze jsem pied lety Ustav opustila, protoze to bylo poné-
kud ukvapené a prekvapivé. A ted jsem to mohla napravit. Védéla jsem,
Ze katedra ceStiny se beze mé obejde a Ze muj ucitel Karel Hausenblas
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mi to nebude rozmlouvat. Taky jsem ve skrytu doufala, Ze se treba ne-
budu muset s katedrou a vyukou ceStiny tplné rozloucit, ale to se mi ne-
splnilo. Dokonéila jsem jen vedeni nékolika diplomovych praci a ziskala
nékolik studentek a studenti k nahravani mluvenych projevl v situacich,
kam méli pristup. Ve vyuce jsem pokracovala pozdéji, hlavné na Fakulté
humanitnich studii a na Obchodné-podnikatelské fakulté v Karviné. Jeji
naplni uz ale nebyla cestina a jeji stavba, ale spi§ komunikace a pozdéji
i zéklady rétoriky a prakticka cviceni, jak se naucit dobte mluvit a v komu-
nikaci uspét. Magnetofon a analyzy vlastnich studentskych projevl byly
uc¢innymi prostredky, které studenti zprvu ptijimali rozpacité, ale posléze
je dokonce i vitali.

V Ustavu jsem se setkala s velkou vstticnosti a nabidka zkoumat bézné mlu-
venou cCestinu platila. Vratila jsem se k nahravani. S magnetofony mensich
rozmérd nezZ magnetofon Sonet duo, s pomoci pratel, rodiny, studentd, je-
jichz diplomové prace jsem vedla, se mi datilo postupné ziskavat nahravky
ze situaci velmi rtznych, s mluvéimi s rliznym socidlnim zazemim, rtiznym
vzdélanim, riizného stari a v riizném prostredi. V prabéhu let jsem pronik-
la i do oblasti komunikace, kterou jsem si oznacovala jako pracovni. Byly
to rlizné pracovni a odborné porady, ale i napt. verejna, dost kontroverzni
shromazdéni obcanli v mistech, které byla vybrana jako vhodné pro vystav-
bu tlozisté vyhotelého jaderného paliva. V té dobé se mi s pomoci studenta
Jana Kulhavého podatilo ziskat i unikatni nahrdvku komunikace dispecera
letového provozu s posadkou letadla. Nahravky rozhovort telefonickych,
a to jak tzv. ,operativnich®, ale i soukromych jsem analyzovala mimo jiné
i ve spolupréci s germanistkou Alenou Simec¢kovou. Postupem ¢asu se mi po-
darilo ziskat nahravky komunikace lékatra s détskymi i dospélymi pacienty;
nékteré z téchto nahravek se opravdu podafily a byla jsem za né prislusnym
lékarim velmi vdécna. Vénovala jsem tedy velkou pozornost komunikaci
institucionalni; telefonické ohlasovani pozart na lince 155 bylo materidlem
pro charakteristiku jednoho jejiho druhu, ktery skvéle popsala a charakteri-
zovala Jana Hoffmannova. Z mnozstvi dalSich nahravek bych jmenovala uz
jen napt. ukdzku nabidky podomniho prodejce vysavacy, ktery v doméacnos-
tech potencialnich zakaznikt predvadél své ,zbozi“ s cilem prodat je. Nutno
dodat, Ze to byl prodejce velmi zdatny a Gispé€sny. Byla to skute¢né priznac-
na dobova ukazka. Jesté musim pripomenout rozsahly zdznam rozhovor,
ktery jsem poridila v rdmci socidlné-psychologického vyzkumu prof. Ivany
Markové, a kone¢né rozhovory se seniory v domoveé dtichodct.

42



Nahravky jsem sama ruc¢né prepisovala, pozdéji mi pomahali studenti,
z nichz néktei{ zakotvili v Ustavu, ptisobi tam dodnes (uZ s jinymi téma-
ty) a jsou z nich samostatni a vyborni lingvisté. Jmenovat chci naptiklad
Martina Havlika, Evu Havlovou nebo Lucii Jilkovou, od Kamily Mrazkové
(drive Karhanové) a Jitky Veronkové (drive Janikové) jsem ziskala krasnou
nahravku vypraveéni o jejich studentském zajezdu k moti a tu jsem pouzila
hlavné ke zpracovavani jedné studie o smichu. Jesté bych se chtéla zminit
o nasi technicky zdatné a velmi ochotné spolupracovnici Evé Schneidero-
vé, kterd v dobé, kdy jsme si zacali zvykat na pocitace, ndm velmi pomaha-
la; je i spoluautorkou nasi prvni publikace Mluvend cestina v autentickych
textech z roku 1992, ve které bylo mozno vidét na prepisech textd, jaka je

v ¥ v

vlastné ¢estina, kterou béZné mluvime.

Vétsina mych respondentdl o tom, Ze naSe rozhovory nahravam, védéla.
Nemusela jsem nikoho premlouvat, samozrejmé jsem kazdého ujistila, Ze
v pripadé publikovani Gryvki prepsanych rozhovora neuvedu jejich prava
jména. Rozhovory v [ékarskych ordinacich nahravali sami 1ékati v mé nepri-
tomnosti. Nékter{ mluvci, zejména senioti, casto zaznamenavani svych vy-
pravéni dokonce vitali, stéli o to, aby nebylo zapomenuto, co prozili v riiz-
nych i nelehkych Zivotnich situacich a jak vypadal svét za jejich mladi. Za
celou tu dobu (zhruba od Sedesatych let azZ po dobu po roce 2000) jsem
byla odmitnuta jenom jednou. Spoluzacka, se kterou jsem studovala a by-
dlela na koleji a ktera v roce 1965 emigrovala do Spojenych statti, zacala
pozdéji Prahu navstévovat. Nevidély jsme se fadu let, a kdyZ jsme se po
jejim prijezdu sesly na obédé v restauraci, zdalo se mi, Ze by bylo zajima-
vé takové pratelské popovidani zaznamenat. Odmitnuti z jeji strany bylo
okamzité a striktni s tim, Ze v Americe by néco takového viibec neptislo
v tvahu a jak mé to viibec mohlo napadnout. V souc¢asné dobé bych mys-
lim také vice vahala, jestli si dovolim vstoupit do soukromi svych znamych,
ale i lidi, se kterymi se nezndm. Pti nahravani pracovnich porad, schiizi
a podobnych situaci jsem zapinala magnetofon j4, ale castéji néjaky mij
znamy, ktery byl k tomu ochoten, nebo dokonce mtij manzel, ktery mi také
nahravani v takovych situacich zprostredkoval. Myslim, Ze nikomu ze zu-
Castnénych to nevadilo, kromé toho jejich diskuse byly nékdy velmi zivé az
kontroverzni, takze néjaky zapnuty magnetofon nevnimali. P¥i verejnych
shromazdénich mi nahravku opatfili vétSinou jejich organizatori. Bez jaké-
koli domluvy jsem natacela mse, v domové pro seniory jsem ziskala svoleni
od jeho vedeni.
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V osmdesatych letech jsem se tedy plné soustredila na mluvené projevy.
Podminky jsem méla v Ustavu mimoiédné dobré a také jsem se tam po-
tkala s dalsi klicovou osobnosti v mém zivoté. Byla to Jana Hoffmannova,
o nékolik let mladsi nez ja, také zadkyné Karla Hausenblase. Velice brzo
jsem nabyla presvédceni, Ze je to prave ona, s kym bych chtéla spolupraco-
vat, a to na ¢emkoli. Vidéla jsem, Ze je velmi pracovitd, vSestranné vzdéla-
na, precizni, cilevédoma. Jeji zaméreni bylo myslim spis stylistické, vyznala
se v umélecké literature, precetla daleko vic knih nez ja a s uspéchem by
byla mohla pracovat i v jinych oddélenich Ustavu. A pokud viibec méla né-
jaké pochybnosti o tom, co by chtéla a mohla délat, tak v porovnani se
mnou jen malé. Postupné ji zacaly také zajimat mluvené projevy a doufam,
Ze ke spokojenosti nas obou jsme vytvorily jakysi pracovni tym. Myslim
si, Ze jsme se do jisté miry dopliovaly: ja jsem prichazela s napady, jak
a kde ziskavat materidl, a spolu nebo i samostatné jsme pak vymyslely, co
ve které nahravce je zajimavé a dulezité, pak prisla faze zpracovani dané
problematiky. Pozdéji nastala doba grantovych projektt, kdy jsme se podle
zékladniho grantového zadani soustfedéné zameérovaly k urcitému okru-
hu otazek a problémfi.

Postupem doby jsme ziskaly nékolik spolupracovnikii. Z nich nejvic jsme si
rozumély s Jiffim Zemanem, ktery si poridil vlastni material a interpretaci
svych specifickych nahréavek, napt. rozhovorti studentek pti jizdé vlakem
a dalsich, se Gcastnil prace na naSich grantovych projektech. Pripomné-
la bych také sice jednorazovou, ale pro mé vyznamnou spolupréaci s Jirfim
Nekvapilem na nasich dvou studiich o pauzach. Intenzivni byla nase spo-
luprace s tymem Dany Davidové, zejména s Evou Jandovou a Irenou Bo-
goczovou, které ptisobily na ostravské Filozofické fakulté a vnasely do nasi
prace s vlastnim materidlem nahravky moravskych nareci. Ke spolupréaci
nés také vyzvala socidlni psycholozka profesorka Ivana Markova, ktera pu-
sobila na univerzité ve skotském Stirlingu a ktera nas zapojila do mezina-
rodniho socidlné-psychologického vyzkumu situace po r. 1989.

Jaka témata bys oznacila za typicka pro tebe samotnou?

Od samého zac¢atku mym hlavnim zajmem a cilem bylo zkoumat syntak-
tickou vystavbu neptipravenych mluvenych projevl. Povazovala jsem za
vhodné pracovat se souvislym mluvenym textem, ne jenom s (vybranymi)
,étami®, a to mé vedlo k uvazovani nad jeho ¢lenénim a nad jeho jednot-
kami. Rozhodla jsem se pro vypovéd, pouzivala jsem oznaceni syntakticka
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konstrukce (déle pak jesté centralni syntakticka konstrukce). Pro charak-
teristiku dialogickych projevii, v nichz se stridali i¢astnici pravidelné jako
mluvéi a posluchadi, a zejména téch, kde se ucastnici v feci stridali neu-
sporadané, mi jako vhodna jednotka pripadala replika (dale pak replikové
dvojice, replikové n-tice). Pridala jsem pak jesté dalsi ¢lenéni a jednotky
(napt. obsahové-pragmatické jednotky, tematické bloky).

Pokousela jsem se postihnout, jak mluvci v jednotlivych replikach vyjad-
ruji své dil¢i cile, a ty jsem oznacovala jako komunikativni funkce replik
dialogu. Hodné mé zaujal vztah otdzky a odpovédi a pokusila jsem se
i o klasifikaci odpovédi. Pfi posuzovani rozdilti mezi texty dialogickymi
a monologickymi jsem se zacala ¢im dal tim vic soustfedovat na dialog.
Bylo to v dobé, kdy se o dialogu nejen v lingvistice hodné mluvilo a kdy
byla publikovana rada studii o dialogu v zahranici. Dialog na néjakou
dobu odsunul mij ptvodni zamér soustredit se na syntaktickou vystavbu
mluveného textu. Po roce 1989 uz bylo mozné Gcastnit se raznych me-
zinarodnich konferenci, navazovat styky se zahrani¢nimi lingvisty, ziskat
zahrani¢ni publikace, byly jsme zvany napt. k Gcasti na akcich spole¢-
nosti IADA (International Association for Dialogue Analysis). Jednu z je-
jich konferenci jsme dokonce v r. 1996 zorganizovali v Praze (s ndzvem
Dialog v srdci Evropy). Tam uz se vyrazné€ projevovala osobnost a prace
nasi dalsi kolegyné Svétly Cmejrkové. Problematikou dialogu jsme se na-
jednou mohli zabyvat v uplné odlisnych podminkéach. Do té doby jsme
totiz neméli pristup k zahrani¢nim publikacim kromé ruskych, byli jsme
odkazani na osobni kontakty a prostiednictvim odkaz v jedné publikaci
jsme se dovidali o publikacich dalSich. Situace se zlepsila az v 70.-80. le-
tech: tehdy se Frantisku DaneSovi podatilo zprostfedkovat kontakt s vy-
chodonémeckymi lingvisty, kteri méli prece jenom k zdpadni literature
lepsi pristup. Po roce 1989 jsme méli do zahranic¢i (fe¢eno s nadsazkou)
cestu otevrenou.

Po celou dobu mého nahravani, prepisovani a snahy poznat povahu mlu-
venych projevil jsem méla porad na paméti, Ze prepisy jsou relativné Gplné
nejenom s jejich zvukovou podobou, ale Ze je potteba sledovat celou mi-
mojazykovou i momentalni situaci rozhovort. Tu ovSem neni mozné do
prepisu v Uplnosti néjak zaznamenat, jen vybérové jako jisté komentare,
které mohou text doprovazet. Ale vzdycKy jsem tyto okolnosti brala v tiva-
hu a povazovala jsem dokonce za idedlni, ale samoziejmé nerealizovatelné,
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Ze by osoba, ktera takovy prepsany text analyzuje, méla byt také aktivnim
nebo pasivnim ucastnikem ptislusné komunikaéni situace, protoze ji ma
prozitou se v§sim vSudy. SnaZila jsem se aspon popisovat v§echno, co komu-
nikaci v dané chvili ovliviiuje.

Jesté se chci zminit o vlivu Jana Kotrenského, ktery byl v osmdesatych
letech vedoucim oddéleni soucasného ceského jazyka a mou praci pod-
poroval. Byl velmi vzdélany, jeho uvazovani v porovnani s mym prevazné
empirickym bylo teoretické. I jeho zajimala komunikace, dialog, ale praci
s mnozstvim textl nepreferoval. Byly jsme s Janou Hoffmannovou c¢len-
kami jeho tymu (je$té s ndmi spolupracovala Alena Jaklovd) a pri nasich
poradach jsem si nékdy uvédomovala, Ze to, co ja vyrozumivam z fady
konkrétnich nahravek situaci v bézném zivoté, je mozno postihnout ve
velmi zobecnéné podobé, bez prace s konkrétnim materidlem. Nasi spo-
le¢nou publikaci, na niz jsem méla jen mensi podil, pouzivali a mozna
dale pouzivaji jeho studenti a doktorandi. A myslim, Ze systém jednotli-
vych polozek, které vytvareji ,komplexni charakteristiku komunika¢niho
procesu a textu“, nasel svou odezvu v nékterych mych pracich z obdobi
kolem r. 2000.

Ve vsech aktivitdch spojenych s mluvenymi projevy, dialogem jesSté rada
vzpomindm na par let, které jsem vénovala tvorbé ucebnice ¢eského ja-
zyka a literatury pro zakladni $koly a viceletd gymnazia. Spolu s Janou
Hoffmannovou a jejim manzelem Bohuslavem jsme pfijali nabidku vytvo-
it ucebnici CeStiny, kterd by jinak, neZ to bylo dosud zvykem, vykladala
ucivo se zretelem ke komunikaci, ke komunika¢nim dovednostem, které
byly dosud vétsinou upozadovany, a to jak ve vyuce mluvnice, tak literatu-
ry. Komunikaéni pristup byl pro nas hlavnim principem zprostredkovani
uciva pro déti. Chopili jsme se té prace s odpovédnosti a musim fict, Ze
jsme vytvorili u¢ebnici péknou. Bohuzel v dobé, kdy vychazela kvanta nej-
riznéjsich ucebnic, se ta nase prosadila viceméné vybérové. A byla jsem
potésena, kdyZ jsem zjistila, Ze ve Skole, kam chodil jeden z mych Sesti
vnukd, ucitelka ceStiny s nasi ucebnici pracovala. Jenom jesté dodam, Ze
prace v naSem malém tymu byla pro mé velmi piijemné a prinosna a Ze
dlouhé diskuse o uméni s Janinym manzelem, vybornym a zanicenym pe-
dagogem, velkym znalcem literatury, vytvarného umeéni a fotografem, byly
pro mé potéSenim. Nase ucebnice mluvnice a literatury spolu se cvi¢ebnici
patfi k mym oblibenym a myslim i kvalitnim pracim.

46



Kdyz prehlizim rtizné ¢lanky a studie, které jsem napsala a publikovala, vi-
dim, jak se proménovala doba, po kterou jsem pronikala do rtiznych komu-
nikacnich situaci se svym magnetofonem. Ménila se spolecenska situace
a s ni kromé jiného i metody vyzkumu a technické moznosti zpracovavani
vysledkd. Od samych zacatkl v Sedesatych letech, kdy jsem bez jakychkoli
zébran a zékazl pracovala s jednoduchym magnetofonem a kdy jsem i na-
hodné nahravky prepisovala rucné a pak pomoci kopirakd a pruklepovych
papir na psacim stroji, pres dost slozité zacatky prace na pocitacich, kte-
rych bylo zpoc¢atku maélo, az k dobé€, kdy uz jsem pomalu koncila se svou
aktivni ¢innosti a technicky pokrok se rozjizdél ¢im dal rychleji. Soucas-
nd nejmladsi generace jen nevéricné krouti hlavou, kdyz se o tom nékdy
zminim. V mnohych nahravkach, v jejich jazyce, v uzivanych slovech, ale
i ve zvukovych prostiedcich je patrné, ¢im se vyznacovala riizna pracovi-
$té nebo instituce v tehdejsi spolecnosti. Jaké byly vztahy zaméstnancli
v organizacich rizenych autoritativné, se zretelnou hierarchii nadrizenosti
a podrizenosti (prikladem miiZe byt nahravka schize zavodniho vyboru
ROH, Revolu¢niho odborového hnuti, z osmdesatych let, z nizZ jsou patrné
redlie, zivot tehdejsi instituce - je to vlastné svédectvi doby). Velké spole-
¢enska zména po roce 1989 prinesla veliké zmény i do komunikace. Po-
stupné zanikaji nebo se velmi proménuji tak rozsirené a specifické komu-
nikac¢ni situace, jako je napt. nakupovani, osobni vytizovani zaleZitosti na
uradech atd. Velmi se proménilo i rozhlasové a televizni vysilani, zejména
publicistické porady, rozhovory, diskuse, jejich usporadani a vedeni.

V pribéhu let jsem také uzivala rlizné terminy. Napt. vedle uz tradi¢nich
jako dialog a monolog jsem uvazovala tfeba o pojmenovanich jako dyadic-
kd komunikace nebo polylog, nékteré prichazely s novymi sméry v lingvis-
tice. Ovliviiovala mé teorie feCovych aktt, teorie feCového jednani, setkala
jsem se s konverzaéni analyzou.

Pri praci s nahravkami jsem vnimala tlohu zvukovych a mimojazykovych
prostiedkd a nékteré prace jsem jim také vénovala, at uz to byla intonace
ve sluzbé ¢lenéni mluveného textu, pauzy, gestikulace, smich.

Pri této dost riznorodé cinnosti jsem méla pordd na paméti syntaktické
usporadani mluveného textu a musim fict, Ze néjaky soustavny vyzkum
a popis jsem sice méla v planu, ale uz jsem ho neuskutecnila. Vénovala
jsem se podrobné nékterym tématiim, napt. vystavbé otdzky a odpové-
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di, opravam a dvojim vyjadtenim, opakovani. Nikdy mé neprestaly zajimat
pridatné vyrazy, nazyvané rizné jako napt. vyplitkovd slova, kontaktové
prostredky, clenici signdly, nejnovéji diskurzni markery. K soustavnému
popisu bézné mluvené CesStiny jsem se uz nedostala, ale velmi mé tési, Ze
mé prani se vyplnilo v podobé nejnovéjsi reprezentativni publikace Syn-
tax mluvené cestiny, kterou pod vedenim Jany Hoffmannové vypracoval
autorsky kolektiv slozeny z nékterych mych mladsich kolegyn a kolegt
i z pracovniki z jinych instituci. Je to dilo Gctyhodné, moderni, ¢erpajici
z mnoha soucasnych lingvistickych smért a teorii a li$i se dost podstatné
nedavné doby u nas napsano. A nové je na ni to, Ze ve vétsiné studii mate-
ridlem pro zkoumani a charakteristiku jednotlivych jevl véetné jevi pro-
zodickych jsou rozsahlé korpusy mluvenych textli a Ze se vyuzivaji metody
korpusové lingvistiky. Ponékud dobrodruzné cesté od situace, jejiho zachy-
ceni na magnetofonovy pasek, prepisu az k rozhodovani, jaké jevy z pre-
psané nahravky vybrat a prozkoumat, je odzvonéno (také uz neni problém
pracovat s videonahravkami). Tuto svizelnou a pomalou cestu jsem chtéla
aspon trochu naznacit.

Pred vice nez deseti lety jsem se rozhodla, mozna se zdalo, Ze ponékud
ukvapené, svou aktivni ¢innost v Ustavu pro jazyk ¢esky ukoncit. Ode-
Sla jsem, aniz bych dokoncila vSechno, co jsem méla v planu. Vedla mé
k tomu rodinna situace a pripomnélo mi to (také mozna ponékud ukva-
pené) rozhodnuti vyménit pred lety préci v Ustavu za povolani ucitelky.
Svou povahu ¢lovék asi nemtlize zménit. DileZitd pro mé byla rodina, a tak
to také zistalo. Vzdycky ji ddm ptednost, kdyZ mé potrebuje. V soucasné
dobé uz jenom s potésenim sleduju, jak se mladsi generaci dati v neustéle
dostava zaslouzené pozornosti. Velkou radost mi udélala obsahlé a krasné
zpracovand kniha s ndzvem Dialog a mluvend Cestina, vybor z fady mych
text, které jsem v priibéhu let publikovala v rtiznych ¢asopisech a sbor-
nicich a kterou k mym osmdesatindm usporadali a k vydani ptipravili Jana
Hoffmannov4, Lucie Jilkova a Petr Kaderka. Ta kniha je Gplné dokonala,
jejim prostrednictvim jsem se dostala o fadu let nazpét a pripomnéla jsem
si tehdejs$i dobrodruzstvi poznavani mluvené cestiny a nékteré i ponékud
kuriozni situace. Za to a taky za praci, kterou s timto vyborem méli, jim
uprimné dékuji.
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A kdybych mohla podékovat mezi mnohymi zejména tém, kteri mi v mém
odborném ristu nejvic pomohli, tfeba uz tim, Ze mi ve vhodny okamzik
ukazali spravny smér, musela bych jmenovat svou ucitelku rustiny na za-
kladni skole v Sedl¢anech, svého profesora Cestiny na stredni $kole v Pri-
brami, profesora Karla Hausenblase na Filozofické fakulté a prof. Frantiska
Danese v Ustavu pro jazyk cesky.

Na zavér si nechavam podékovani kolegyni prof. Jané Hoffmannové, pro-
toZe bez nasi vzdjemné spoluprace bych nenapsala radu studii a ¢lankd,
nepodilela se na reSeni grantovych projektti, na (mtzu snad tict) tspésné
prezentaci nasi prace na mezinarodnich konferencich. Nase spolupréce
byla skute¢né intenzivni a nase profesni vztahy byly propojeny se vztahy
pratelskymi. A doufam, Ze i Jana to takto citi.

Posledni podékovani by patfilo mému manzelovi, jadernému fyzikovi,
ktery mi uz od doby diplomové prace pomahal, mél pochopeni pro mé
vyzkumy, i kdyZ jeho zaméreni bylo Gplné jiné. Sdm mi vyhledaval a vyjed-

naval situace, do kterych bych s magnetofonem pronikla jen stézi. Chtéla
jsem mu za to podékovat, ale nakonec jsem to nestihla...

Lucie Jilkovd

oddélent stylistiky a sociolingvistiky
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
jilkova@uijc.cas.cz
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Rozhovor
s Mgr. Vérou Hejhalovou, Ph.D.,
k jejimu ocenéni Ministerstvem
Skolstvi, mladeze a télovychovy

V listopadu minulého roku obdrzela akademi¢ka Ustavu germéanskych stu-
dif Filozofické fakulty UK a koordinatorka Centra ucitelstvi Mgr. Véra Hej-
halova, Ph.D., Cenu ministra Skolstvi, mladeZe a télovychovy. Toto ocenéni
ziskala za mimoradny prinos v oblasti vzdélavani a za vyznamné inovace
uskutecnéné béhem uplynulych tii let.

Rozhovor, ktery vedla studentka ucitelstvi v navazujicim magisterském
studiu, provazi ¢tenare cestou dr Hejhalové od pocatku studii na gym-
naziu, pres praci v Ustavu germéanskych studii FF UK aZ po predani ceny
v Lichtenstejnském palaci. V ramci rozhovoru byly otazky zaméreny pre-
devsim na didaktiku a oblast $kolstvi.

A-M. B.: Za¢nu trochu neoriginalni otazkou, a to, jak jste se do-
stala ke studiu germanistiky. Inspirovalo Vas néco nebo nékdo?

V. H.: Budete asi zklamand mou neoriginalni odpovédi, jelikoZ mé roz-
hodovani bylo velmi pragmatické. Zaénéme od zacatku. Studovala jsem
vseobecnou vétev osmiletého studijniho programu na Biskupském gym-
naziu v Ceskych Budé&jovicich. KdyZ jsme byli v kvarté, otevirala se soub&z-
né s vSeobecnou vétvi i vétev némecka, kam jsem ale nechtéla zpocatku
prestoupit, protoze mi némcina pripadala tvrda a nelibila se mi. Moje ma-
minka mi ale vysvétlila, Ze bude lepsi, kdyz na sobé budu pracovat a déle
studiu v némecké ttidé zhorsi. Vidéla v tom lepsi vyhlidky do budoucnos-
ti, a tak jsem prestoupila na zbylé ¢tyti roky do némecké vétve, kde jsme
méli rozsitenou vyuku némciny. To znamenalo deset hodin némciny tyd-
né a vybrané predméty v némeckém jazyce. Vyucovali nas soucasné cesti
i némecti ucitelé. V maturitnim ro¢niku jsme poté skladali malou ¢eskou
statni zkousku a ziskali némecky jazykovy diplom DSD na trovni C1/C2.
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To pak predurcilo mé dalsi kroky, protoZe s némcinou na takové Girovni se
nabizelo vénovat se ji i nadale.

A-M. B.: Jaké obory jste studovala na vysoké §kole? Némcinu a la-
tinu?

V. H.: Ano, to byla volba z rozumu. Na gymnaziu jsme se ucili latinu od
sekundy, tzn. celych sedm let studia; souc¢asné jsem z ni také maturovala.
Usoudila jsem tedy, Ze kombinace ném¢ina-latina neni v Ceské republice
az tak obvykla, a zdélo se mi, Ze to néjakym zptlisobem zvySuje mou Sanci
na prijeti na vysokou skolu.

Uvazovala jsem tedy Cisté pragmaticky. Chtéla jsem také studovat psycho-
logii v Praze, ale prijimaci zkousky se tenkrat ¢asové kryly s témi na Peda-
gogické fakulté v Ceskych Budéjovicich, takze jsem na né nesla a rozhodla
jsem se pro Budé&jovice.

A-M. B.: A co Vas poté vedlo k Vasi specializaci - korpusova lin-
gvistika a didaktika? Zameérila bych se na didaktiku, ta by mé za-
jimala preci jen o néco vice.

V. H.: Asi budu pokracovat tam, kde jsem skoncila. Vystudovala jsem ucitel-
stvi pro SS, obory némecky a latinsky jazyk. Pfed koncem studia mé prof.
Bok v Ceskych Budéjovicich provazal s doc. Vachkovou, které ptisobila na
Filozofické fakulté UK. Té jsem navrhla sviij diserta¢ni projekt a podala
jsem si prihlasku do doktorského studia.

V doktorském studiu jsem se vénovala oblasti svého zajmu, frazeologii,
respektive frazeologii vidéné optikou slovnikarstvi, tedy frazeografii.
Soubézné pri doktorském studiu jsem zacala ucit kurzy zamérené na
gramatiku. Pozdéji se zde na germanistice vypisoval tvazek, prihlésila
jsem se do vybérového rizeni a byla jsem prijata. Ucila jsem predevsim
gramatické predmeéty a jako volitelné i predmeéty k frazeologii. Nedlou-
ho poté se vypisoval Gvazek po kolegyni dr. Berglové, kterad ucila didak-
tiku, a toto misto ziskal dr. Semelik. Chvili jsme takto ucili, aZ jsme si
jednou povidali o nasi praci a zjistili jsme, Ze by ndm vice vyhovovalo si
tvazky mezi sebou vyménit, jelikoz se dr. Semelik vice zajimal o oblast
gramatiky aja méla vystudovanou pedagogickou Skolu a tahlo mé to
k didaktice a pripravé budoucich uciteld. Navrhli jsme tedy tehdejsSimu
vedeni vyménu naSich vyukovych oblasti, ta byla odsouhlasena a od té
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doby u¢i dr. Semelik prevazné gramatiku a lexikologii a ja jsem zakotvila
na korpusové lingvistice a na didaktice.

A-M. B.: Co Vas bavi vice, korpusova lingvistika, nebo didaktika?

V. H.: Samoziejmé, Ze didaktika.

Korpusova lingvistika pro mé méla veliké kouzlo v dobé, kdy to nebyla
jesté tak znama disciplina. V ramci doktorského studia jsem méla moz-
nost vycestovat primo do Leibniz-Institut fir Deutsche Sprache v Mann-
heimu, kde vznika nejvétsi korpus némeckého jazyka, a mluvit tam s lid-
mi, kteti korpus tenkrat vytvareli, coz byl velky zazitek. Korpus byl tehdy
relativné v zacatcich a ja jej vyuzivala pro svou disertacni praci a studium
frazému. To mé v té dobé velmi bavilo. Po napsani disertace jsem se zacala
vice vénovat didaktice, soubézné s rozvojem didaktické platformy Centra
ucitelstvi na Filozofické fakulté. Korpusova lingvistika tak zdstala mym
druhym konickem, kterému se ale nadale vénuji a také ho uc¢im ve dvou
kurzech.

Vo 24

A-M. B.: Vy u nas zastitujete ucitelstvi. Co tato prace obnasi?

V. H.: Je toho opravdu hodné. Za¢neme-li Cisté formalisticky, znamena to
pripravit studijni programy pro studenty, které se musi akreditovat.

Ucitelstvi je regulované povoldni, coz znamend, Ze studijni programy
v Praze, Brné ¢i Ostravé musi byt velmi podobné. Stat poté hlida rozsah
i kvalitu téchto studijnich programu, aby absolventi méli po jejich dokon-
¢eni priblizné stejné kompetence. Pri vzniku ucitelstvi na FF UK proto bylo
pottreba dat dohromady skupinu kolegli didaktikt a kolegli z Kateder psy-
chologie a pedagogiky. Tyto dvé platformy se pak staly zdkladem vytvoreni
Centra ucitelstvi.

Didaktici byvaji také klicovymi osobami, které zarucuji, Ze se programy
ucitelstvi budou odlisovat od téch filologickych. Casto také garantuji stu-
dijni programy, ¢imz mohou ovlivnit, jak bude studijni program vypadat.
Soucasné maji za kol kontrolovat, jestli je program napliiovany tak, jak
bylo planovano.

Dale didaktici zajiStuji pravidelnou vyuku didaktickych predmétti. Vzhle-
dem k tomu, Ze i didaktika prochézi neustalym vyvojem, znamena to sle-
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dovat nejnovéjsi vyvoj, vyzkumy a trendy. Soucasné to znamena ucit se
od svych studentt a kolegli a obohacovat se tim. Vyménovat si poznatky
ohledné toho, co (ne)funguje a proc.

Ministerstvo také vypisuje radu vyzev v riznych operac¢nich programech,
které jsou urcené na podporu ucitelstvi. D¥ive ¢i pozdéji to tedy také za¢ne
znamenat realizovat nebo primo vést néjakou projektovou ¢innost. V po-
sledni dobé se jedna naptiklad o OPVVV Pregradudl II' (2020-2022) nebo
projekt OP JAK PRoUK? (2024-2027).

A-M. B.: Na co kladete diiraz pri svych predmétech?

V. H.: Aby si toho studenti co nejvice odnesli. Snazim se o to, aby hodiny
nebyly o mné jako o vyucujici, ale o studentech a jejich vzdélani.

Samoziejmé i toto mélo svij vyvoj a sama ani nevim, zda to takto vnimate
jako studenti. Zpocatku trva i nékolik let, nez se ¢lovék jako ucitel ,najde”.
Pamatuji si, Ze jsem si precetla spoustu sekundérni literatury, kdyz jsem
zacinala seminare z didaktiky. Z té jsem vypracovala prezentaci, tu jsem
pustila a okomentovala. VSe jsem meéla peclivé napsané na papire a doufa-
la jsem, Ze se nezvedne ruka s dotazem. Pozdéji jsem si ale obor osvojila
a nasla jsem si svou vlastni cestu. Zacatky ale byly krkolomné. Myslim, Ze
to tak ma vétsina vyucujicich.

A-M. B.: Ucite studenty ucitelstvi nejen z germanistiky, ale napric¢
fakultou. Jak se Vam s nami pracuje? Inspiruje Vas néco?

V. H.: Myslim, Ze se mi vzdy o néco 1épe pracovalo se studenty ucitelstvi,
protoZe jsme naladéni na stejnou vinu a pohybujeme se v podobném pro-
stiedi. Rekla bych, Ze studenti ucitelstvi jsou ochotnéjsi k diskusi a k apli-
kaci vlastnich nazord, coz hodiny velmi obohacuje.

V zédsadé ale musim fict, Ze se mi se vSemi studenty na Filozofické fakulté
pracuje velmi dobte, predevsim pokud jsou ochotni naslouchat a diskuto-
vat. Nerada pracuji s pasivnimi studenty, ktefi maji zaborené oci do lavic
a nechtéji interagovat.

1 Operacni program Véda, vyzkum, vzdeéldvdni - Podpora pregradudlniho vzdéldvdni budou-
cich ucitelti na UK.
2 Operacni program Jan Amos Komensky - Podpora rozvoje ucitelskych kompetenct.
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Ve svych predmeétech vzdy zkousim navodit poklidnou a pratelskou at-
mosféru, aby nikdo nemél pocit, Ze je z néceho zkouSeny, a nemusel se
citit zvlastné, protoze se ma vyjadrit nebo Fict svij nazor. Aktiviza¢nimi
metodami je zkou$im trochu zvednout ze zidle, aby nebyli jen pasivnimi
posluchaci. Obecné bych rekla, Ze mé predméty jsou vystavény na tom,
Ze studenti védi, Ze se mé nemusi bat. A myslim, Ze chodi do hodin radi.

Odrazi se to i na tom, ze si nevybiraji vSechny povolené absence, mnohdy
nechybi v semestru viibec.

A-M. B.: Pomalu se budu presouvat k Vasi cené, ale zprvu bych
méla nelehkou otazku. Jak by podle Vas mél vypadat kvalitni pe-
dagog?

V. H.: To je pomérné slozita a komplexni otazka, jelikoZ si myslim, Ze ideal-
ni pedagog neexistuje. Kvalitniho pedagoga si dokazu predstavit, ale neni
pouze jeden jediny ,mustr” takového ucitele. Existuje v mnoha ,provede-
nich”, ktera souviseji s o¢ekavanim zaka.

Kvalitni pedagog je takovy, ktery si je védom své vlastni omylnosti a nikdy
neni dostate¢né spokojeny se svym vykonem, neustéle reflektuje svou vy-
uku s cilem obohatit nejen sebe, ale predevsim vyucovaci proces a s nim
samotné zaky ¢i studenty. Je to c¢lovék, ktery zpétnou vazbu, kterd neni
Uplné nejpozitivnéjsi, nevnima jako Gtok na vlastni osobu, ale jako podnét
k néjakému dalsimu seberozvoji. Neboji se spolupracovat s kolegy, sdilet
pozitivni i negativni zkuSenosti, materialy aj. Souc¢asné by z néj zaci méli
citit, Ze je ke vSem férovy, a mit v ném ,partédka“, nebat se rikat véci na
rovinu tak, aby se obé strany mohly domluvit. (Napt. terminy velkych testi
jsem s zaky vzdy domlouvala tak, aby na nich panovala shoda; nemusela
jsem se pak obavat, Ze budou pretiZeni, protoZe ten samy den pisi ¢tyri
pisemKky, a nestalo se mi, Ze by mé premlouvali, at test odlozime. Zkratka
Slo o férovou komunikaci od samého zacatku, a co se dohodlo, to platilo.)
Jedna se pak o vztah zalozeny na diivére a otevienosti, ktery 1ze nastolit,
aniz bychom museli slevit z vlastni autority ucitele.

Nicméné kazdy 74k je jedine¢ny a kazdému vyhovuje néco jiného, proto
jednomu zminéné vlastnosti a dovednosti mohou vyhovovat a druhému ne.

A-M. B.: Ziskala jste cenu MSMT. Jaka byla Vase cesta k ni? Co
vSechno jste musela absolvovat?
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V. H.: V ¢ervnu minulého roku ptisel obéznik z Oddéleni vnéjsich vztahti
FF UK, ktery chodi zaméstnancim fakulty, a stalo v ném, Zze MSMT vypi-
suje nominace na tuto cenu za pedagogickou ¢innost. A jelikoz takovych
podobnych obéznikli chodi celad fada a ¢lovék ma pocit, Ze ziskat takovou
cenu je vlastné spiSe neredlné, nechala jsem to stranou a vénovala jsem se
ptijimacim zkouskam. Po nékolika dnech se mi ale ozval kolega Semelik,
zda bych to preci jen nechtéla zkusit, Ze by mé nominoval. Pod tlakem
ostatnich cervnovych povinnosti jsem to ale upozadila.

V z4ii prisel obéznik znovu a kolega Semelik se mé znovu zeptal, jak to
vidim. Odsouhlasila jsem mu tedy, Ze mé mutze nominovat, a on detailné
vyplnil nominaéni list na zadkladé podkladd, které jsem mu dodala z pred-
choziho hodnoceni akademickych pracovnikd, kde byly vypsany publikace,
administrativni ¢innosti a spousta dalsiho. Pak se chvili nic nedé€lo.

Ale po par tydnech prisel e-mail, Ze jsem byla nominovana do uzsiho kola,
které bude probihat formou online rozhovoru, asi ¢tvrthodinového, s vy-
branou komisi na ministerstvu. Ten den si pamatuji presné, bylo to utery,
dopoledne jsem se studenty byla jesté na praxich a poté jsem spéchala
domu na online schlizku. Komise mi polozila tti otazky, které se tykaly
mého portfolia. Nejvice je zaujal kurz Al ve vyuce, jelikoZ se jedna o pomér-
né aktudlni téma. Uplynulo 15 minut, komise mi podékovala a odpojili mé.
Druhy den jsem se dozvédéla vysledek tak trochu ndhodou od kolegyné,
kterou z Oddéleni vnéjsich vztahd FF UK pozadali, aby o mné napsala me-
dailonek na predavani cen. Pozdéji béhem dne pftislo oficidlni ozndmeni
z ministerstva, Ze jsem cenu ziskala.

Nebyt tedy dr. Semelika, nebylo by viibec nic. Pfesvéd¢il mé, abychom do
toho $li, a ono se to nakonec povedlo.

A-M. B.: Jaké bylo predavani?

V. H.: Predavani bylo moc hezké. Pivodné jsem se domnivala, Ze ptjde
o malou akci, predani cen laureatim pouze této ceny, ale nakonec jsem
se dozvédéla, Ze se predavaly ceny i studentlim za bakalarské, diplomové
a disertacni préace a také ceny za celozivotni prinos. Byl zde i hudebni do-
provod, projev pana ministra a hlavnich laureati. Dohromady akce trvala
asi dvé a ptil hodiny a konala se v krasnych prostorach Lichtenstejnského
palace v Praze na Kampé.
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A-M. B.: Mate cenu vystavenou?

V. H.: Ano, v knihovné vedle diplomu z Pedagogické fakulty, jelikoZ maji
oba dokumenty stejnou velikost. Mdj diplom z pedagogické fakulty je
v deskach A4 a toto ocenéni je v Cervenych sametovych deskach se zna-
kem Ceské republiky hned vedle néj.

A-M. B.: To je moc hezké. JeSté bych se Vas zeptala, zda je néco, co
byste zménila na soucasném Skolstvi? Kam si myslite, Ze se bude
ubirat? Je treba néco, co byste si prala?

V. H.: V tuto chvili bych méla asi jedno velké ptani, a to, aby prace pedagogti
ziskala ve spole¢nosti mnohem vétsi prestiz, a také, aby byli ucitelé lépe
odménovani. Tedy zejména ti opravdu dobti. Spole¢nost potfebuje mit
dobré ucitele, a abychom mohli do systému ziskavat ty nejlepsi uchazece
a studenty, musime z povolani ucitele vytvorit prestizni pozici, ktera je
celospolecensky pozitivné vnimana a oceniovand. Pak bude o studium
ucitelstvi vétsi zdjem a bude mozné vybirat pro toto povolani kvalitni
uchazece, a tedy i potencialni kvalitni budouci ucitele. Myslim si, Ze se jedna
o velice naro¢né povolani, i kdyZ si mnoho lidi mysli, Ze ucitel ma pracovni
dobu od 8 h do 12 h a dvoumési¢ni prazdniny. Ono to tak neni, jelikoz ma
ucitel nejen primou, ale i neptimou pedagogickou ¢innost. Ve vétsiné pri-
padti jeho prace zabere mnohem vic nez jen 40 hodin tadného pracovniho
tydne. Ptala bych si, aby se toto vnimani ve spole¢nosti prolomilo.

A-M. B.: V rozhovoru jste zminovala kurz Al ve vyuce, ktery jste
v zimni semestru 2024/2025 nové otevrela. Myslite si, Ze Al jedno-
ho dne nahradi pedagogy?

V. H.: Nemyslim. Al mlize samozfejmé v naSem povolani zptlisobit néja-
kou mensi revoluci, ale nemutiZe nas nahradit. Povolani ucitele neni rutinni
préace, kterd by byla zaloZend na opakovatelné a predvidatelné Cinnosti.
Kazda hodina, i presto, Ze se v ni udi stejnd latka, bude v rtznych sku-
pinach zcela odlisnd. Pedagog musi zohlednit individualni potteby zaka
nebo studentd a musi umét vyuku adaptovat na danou situaci, pripadné
umeét i improvizovat. Proto si myslim, Ze nas Al nenahradi. Musime k ni ale
pristupovat zodpovédné, nevyhybat se ji, ale ucit zaky, jak s ni efektivné
pracovat, a zddraziiovat jim tskali, vést je ke kritickému mysleni a ovéro-
vani informaci, které ndm Al preda. Samozirejmé je to tézké a také nelze
predvidat, kam se technologie posunou, ale v tuto chvili se neobavam, Ze
by pro ucitele predstavovala Al vyrazné riziko.
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A-M. B.: Mam na Vas uz predposledni otazku. Pracujete ted na
néjakém projektu v oblasti didaktiky ¢i pedagogiky?

V. H.: Ano, momentalné se vénuji dvéma projektiim. Prvni je projekt OPJAK
CoRe}? jehoz cilem je najit mechanismy, strategii a procesy podporujici
odolnost spole¢nosti vici krizovym a konfliktnim jeviim. Reaguje na sou-
¢asnou klimatickou, energetickou i migrac¢ni krizi a souc¢asné také na situ-
aci na Ukrajiné. Vyzkumny zamér, na jehoz reseni se podilim jako ¢lenka
tymu, se zaméruje na postaveni zaka s odliSnym materskym jazykem a na
moznosti jejich integrace do stavajictho vzdélavaciho procesu. Zkoumame
nejen jejich potteby, ale také potreby jejich rodin a celych komunit. Snazi-
me se odhalovat mista potencidlnich konfliktd ve spole¢nosti a premyslet
0 jejich resSeni. Hledame cesty, jak mtze jakykoli konflikt posilit odolnost
celé spole¢nosti.

Druhy projekt je jiz zmitiovany celorepublikovy projekt PRoUK zaméruji-
ci se na kompetencni profil studentd ucitelstvi. V jeho ramci dochéazi mj.
k implementaci kompetenc¢nich rdamcli uciteld a ucitelek do studijnich
programi ucitelstvi, ale také treba k tvorbé novych kurzii pro studenty
i akademiky nebo k posilovani sité provazejicich ucitelti, kteri vedou nase
studenty na praxich.

A-M. B.: Zavérem, je néco, co byste vzkazala studenttim ucitelstvi?

V. H.: Asi bych jim vzkazala, at se nezaleknou né&jaké prekazky. Prekazky
jsou od toho, aby se prekonavaly. A kazda prekonand prekazka clovéka
v jistém ohledu posili. Také bych jim vzkazala, aby se nevzdavali, protoze
nase povolani ma velky smysl, i kdyZ mnoho natizeni a byrokratickych
povinnosti néds velmi omezuje a zatéZuje. Formujeme zaky a ovliviiujeme
nejen jejich vzdélani, ale i chovani a dal$i smérovani.

A-M. B.: To je moc hezké, dékuji za rozhovor.

Anna-Marie Balounovd

Ustav germdnskych a severskych studit
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
anna.m.balounova@gmail.com

3 Projekt Za hranice bezpecnosti: role konfliktu v posilovdni odolnosti / Beyond Security: Role
of Conflict in Resilience-Building (CoRe).
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Kronika

Za Hanou Gladkovou!

Na pocatku leto$nich prazdnin nam kolegyné Hana Gladkova oznamila, Ze
kon¢i pracovni pomér na Filozofické fakulté UK, a pri té prilezitosti nés
pozvala na pratelské setkani a rozlouceni. Setkali jsme se s ni radi, ale ne-
tusili jsme, Ze se lou¢ime navzdy - planovali jsme dalsi kontakty, spolupra-
ci... Bohuzel: 25. zari 2025 prof. PhDr. Hana Gladkova, CSc., v nedozitych
sedmdesati letech zemfrela. O jejim dlouholetém, state¢ném a neokazalém
zapasu s téZkou nemoci jsme sice védéli, ale jeji umrti v této chvili asi ni-
kdo neocekaval.

Pouhych nékolik dni po jejim odchodu se ohlédnuti za Hanou piSe tézko;
ale za¢nu tim, Ze jako pouha bohemistka jsem vZdycKky obdivovala slavisty
znalé tady slovanskych jazyka, kteti s lehkosti preskakuji z jednoho do
druhého a jsou schopni naro¢ného vzdjemného srovnavani. Mezi takové
slavisty par excellence Hana Gladkova nepochybné patftila. Ke slavistické
kariére byla predestinovana uz svym z¢asti rusinskym ptvodem (rozena
Gulovd) a tim, Ze v détstvi pobyvala s rodic¢i fadu let v Bulharsku, kde na-
vstévovala ruskou skolu. Na FF UK pozdéji vystudovala ¢esStinu, rustinu
a bulharstinu a s touto fakultou spojila celou svou profesiondlni drahu
(habilitace r. 2003, ziskani profesury r. 2008). Pouze v letech 1990-1994
pobyvala jako lektorka CeStiny v Sofii na Univerzité sv. Klimenta Ochrid-
ského; po ukonceni vyuky ji pak uz doprovazel do Prahy i manzel Petar
Gladkov. V letech 2002-2008 pusobila H. Gladkova také ve Slovanském
Ustavu AV CR a s jeho pracovniky zstala i nadéle v izkém pracovnim
i osobnim kontaktu.

Morfologie bulharstiny, které se tykala kandidatska prace Hany Gladkové,
ji jisté nikdy neprestala zajimat. Od ni se vSak slavisticky zabér badatelky
postupné znacné rozsitil a zasahl predevsim ¢etna témata z okruhu teorie
a historie, vyvoje i soucasnosti slovanskych spisovnych jazykt. Intenzivné

se zabyvala obdobim narodniho obrozeni, hledanim paralel u jednotlivych

1 Clanek vznikl s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk cesky AV
CR, v. V. i., RVO: 68378092.
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slovanskych narodu, samoziejmé hlavné paralel ¢esko-bulharskych; stalou
pozornost vénovala napt. osobnosti a vjyznamu Josefa Dobrovského. Pri-
tahoval ji vztah jazykd a narodq, resp. narodnich hnuti, procesy identifi-
kace a hledani identity, formovani spisovnych jazyki a mj. tloha jazykové
intervence. V popredi jejich sociolingvistickych zdjmia stal bezpochyby
koncept jazykové situace, jejiho strukturniho a funkéniho modelovani,
jejich dynamickych promén; na obsahlé monografii Jazykovaja situacija.
Istoki i perspektivy (bolgarsko-cesskije paralleli) z v. 2002, napsané spole¢né
s bulharskou kolegyni 1. Likomanovou, méla dominantni autorsky podil.
Snazila se rozliSovat strukturné-jazykové a sociolingvistické aspekty
kodifika¢nich procesi; a pro jeji zkoumani této oblasti je symptomaticky
i ¢lanek s nazvem Dynamika sociolingvistickych parametrii standardniho
jazyka (pruznd stabilita nebo nepruznd labilita?). 1 tento ¢lanek svédci
o tom, Ze inspirativnim vychodiskem pro teoretické tivahy H. Gladkové
vzdy zlstaly strukturalistické pristupy c¢lend Prazského lingvistického
krouzku. Sama bych tu rada ocenila, ze kolegyni zajimal i pohyb mezi
jazykovymi utvary standardnimi a substandardnimi nebo vztah psané
a mluvené formy spisovného jazyka; v nazvu jednoho ze svych ¢lankl
si napt. kladla otazku Co je to pospisovnéni?

Dalsi okruh svych zadjmi vymezila sama Hana Gladkova jako ,slovansko-
-slovanské jazykové kontakty*; a tady uz do jisté miry prechazim od osob-
nosti védkyné k osobnosti pedagozky, i kdyz je u ni oboje neoddélitelné
spojeno. Imigrace prislusnika slovanskych narodt u nas nabyla v posled-
nich letech zna¢ného rozsahu; H. Gladkova se v3ak uz davno predtim vé-
novala otdzkam akvizice cizich, ale blizce pribuznych jazykd, srov. napft.
jeji iicast na projektu Databdze jazykovych chyb v cestiné mluvcich s prv-
nim jazykem slovanskym. Pti Gcasti na tomto i dalSich projektech postup-
né zjistovala, jak si osvojuji ¢eStinu Rusové, Bulhari, Ukrajinci ¢i Poléci;
zameérila se mj. i na to, jak se v ¢esko-bulharském dorozumivani uplatiiuje
re¢ gest. Jako ucitelka se soustavné vénovala vyuce bulharstiny, je autor-
kou ucebnic bulharstiny pro Cechy i ¢estiny pro Bulhary. Na vyuce ¢estiny
se pak fadu let podilela v prazské Akcent College, v rdmci programu Ces-
tina jako cizi jazyk.

Kolegyné Gladkova byla jisté tispésnou a oblibenou ucitelkou; snad jesté

vice bych vSak chtéla zdiiraznit, Ze byla mimoradné tspésnou a vyhleda-
vanou $kolitelkou doktorandii. Clenkou oborové rady pro obor Slovanské
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filologie na FF UK byla od r. 1995, od r. 2005 pak celych dvacet let jeji
predsedkyni. Dokézala v mladych lidech vzbudit velky zajem o slavistiku,
vénovala se jim obétavé a s velkym nasazenim, poradala pro né semina-
e i vyjezdni zasedani. Jeji vstficnosti i vytrvalosti, jejimu pochopeni pro
slozité Zivotni i pracovni situace vdé¢i mnozi mladi slavisté za to, Ze stu-
dium zdarné dokoncili. O univerzalnich slavistickych kompetencich uci-
telky a Skolitelky ostatné svédci i témata doktorskych praci, které vedla:
tykaly se mj. jazykové situace v Kosovu, situace Slovanf v severnim Rec-
ku nebo situace ¢eské minority na jihu Ukrajiny, fecového a kulturniho
chovéni polskych mluveich v CR, jazyka a osudii moravskych Chorvati,
galicismt v bulharstiné i turcisma v bulharstiné a makedonstinég, ale tfeba
i jazykovych aspektti humoru Haskova Svejka v bulharském ptekladu... Po
zéniku ¢asopisu Cestina doma a ve svété zalozila H. Gladkova internetovy
¢asopis Novd cestina doma a ve svété, od r. 2012 byla predsedkyni jeho re-
dakéni rady a redigovala toto periodikum spolu se svymi doktorandkami;
i tim se vyrazné podilela na jejich odborném rastu. Na druhé strané se
rada ucila i od mlads$ich kolegti, napt. pri své ucasti na tvorbé paralelnich
korpust, resp. mnohojazy¢ného korpusu InterCorp - korpus bulharsko-
-Cesky by asi nemohl vzniknout bez jejiho prispéni.

Prace Hany Gladkové byla ale oceriovdna i v zahranici, prinejmensim
v celém slovanském svété. Byla ¢lenkou redakéni rady nékolika slavistic-
kych Casopisti a zejména clenkou, od r. 2013 pak predsedkyni Mezina-
rodni komise pro slovanské spisovné jazyky pri Mezindrodnim komitétu
slavistl. Mezi fadou obdobnych komisi pattila komise vedena prof. Glad-
kovou k nejaktivnéjsim; vydala nékolik kolektivnich monografii, uvedme
aspon Jazykové prdvo a slovanské jazyky (editorky Hana Gladkova a Kina

Vackova, 2013).

V zéavéru bych se radda pokusila shrnout, na ¢em Hané Gladkové enormné
zélezelo. Zalezelo ji na slavistice a jeji budoucnosti: téZce nesla soucasny
ustup slavistiky do pozadi mezi védeckymi i studijnimi obory a jeji pohnu-
té osudy na FF UK. Byla presvédcenou zastankyni filologického pojeti stu-
dia slovanskych jazykt a nedokézala se vyrovnat se soucasnou tendenci
nahrazovat filologické pojeti tzv. aredlovymi studii. Zalezelo ji na jejich stu-
dentech a doktorandech (ale stejné jako jim nezis§tné pomahala v pripadé
potreby i svym koleglim). ZaleZelo ji na mezislovanskych kontaktech (ne-
jen jazykovych) a jejich rozvijeni, které se dnes bohuzel tak fatadlné kom-
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plikuje; byla samozrejmou Ucastnici mezinarodnich slavistickych sjezd,
setkaly jsme se spolu v Bratislavé 1993, Krakové 1998, Lublani 2003, Och-
ridu 2008, Minsku 2013 i v Bélehradu 2018, jen na nedavny sjezd v Patizi
uz Hana prtijet nemohla, ale déni sledovala aspon na dalku. Zalezelo ji na
Jazykovédném sdruZeni CR: od r. 2009 byla ¢lenkou hlavniho vyboru, fadu
let i mistopredsedkyni, a do ¢innosti této organizace vnasela své zkuse-
nosti i zajimavé podnéty. A nesmirné ji zaleZelo na jeji rodiné. Jeji manzel
doc. Petar Gladkov, CSc., emeritni védecky pracovnik Ustavu pro fotoni-
ku a elektroniku AV CR, je prednim odbornikem v oblasti elektrochemie
a nanotechnologii - a Hana c¢asto a s uspokojenim konstatovala, Ze diky
vzajemné toleranci a vstricnosti se jim vzdy datilo sladit dvé naro¢né veé-
decké kariéry. To se jisté odrazilo i ve spole¢né vychové jejich dcery: také
Christina Gladkova je uz dnes uznavanou odbornici (v oboru molekular-
ni biologie, mj. se zamérenim na lécbu Parkinsonovy nemoci), kterd po
studiu na univerzité v Cambridge a v dobé postdoktorandského pobytu
v americké Virginii (Howard Hughes Medical Institute) obdarila své rodice
i prvnim vnoucetem. Je nevyslovné smutné, Ze Hana uz se nemohla déle
tésit z vnuka a z dcetinych tspéchti. Své roding, ale i ndm vSem, jejim cet-
nym koleglim, pratelim, zakiim bude Hana Gladkova velice chybét; vdéci-
me ji za mnohé a budeme na ni stéle vzpominat.

Jana Hoffmannovd

oddélent stylistiky a sociolingvistiky
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
hoffmannova@ujc.cas.cz
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Recenze a zpravy

Slova a jejich pribéhy

Michaela Liskova — Martin Semelik (eds.):
Slova a jejich pribéhy. #neologismus #archaismus.
Praha: Academia, 2024, 164 s.

Nova publikace byla vytvorena na zdkladé sloupkii uverejnénych na blo-
gu databdze Neomat, v Casopise Vesmir a v Lidovych novindch v letech
2023-2017. Podileli se na ni Michaela Liskova, Martin Semelik, Barbora
Prochézkova (Ustav pro jazyk ¢esky AV CR), Véra Kloudova (MFF UK, FF
UK), Michal Skrabal (FF UK) a Katefina Sichova (Univerzita Regensburg),
tedy autofi z riznych akademickych pracovist.

Tato svézi publikace je ze své podstaty populariza¢niho charakteru. Upo-
zoriiuje na zajimavé jevy, kterych si mize povSimnout i bézny uzivatel ja-
zyka, nejcastéji z oblasti neologismi, ale v nékterych kapitolach (ovSem
vyrazné tidceji) se dotkne naopak nékterych historickych lexikalnich
prostredkid. Neologismy i archaismy jsou pritom pojimany spiSe v Sir§im
vyznamu (mezi neologismy jsou zahrnovany novotvary i neosémantismy,
pod archaismy jsou zatazeny i nékdy samostatné vydélované historismy).
Celkovému pocitu hravosti a uvolnénému charakteru publikace p¥ispivaji
vtipné a napadité ilustrace Lukase Fibricha.

Knizka je rozdélena do osmi tematickych ¢asti. V prvnim oddile nalezne-
me jakousi vSehochut zajimavosti z riznych oblasti. Dozvime se napfi-
klad nékolik drobnych faktd o anglicismech, které zatim nejsou zarazeny
v ¢eskych vykladovych slovnicich (wearables, spoiler, toxicky), zavitdime do
svéta vyjadrovani mladeze (slay, chdbryné, cdpka), uvédomime si posuny
ve vyznamu substantiva porno (gastronomické porno, organizacni porno)
¢i promény vyjadrovani o menstruaci (Prijela teta Irma.).

Druhy oddil je tematicky zaméren na vyrazy z oblasti spole¢nosti a zi-
votniho stylu. Zjistime, co je to glamping, nahlédneme do svéta fitness ¢i

sportu (ledndcek, sypat, navnimat) nebo zavzpominadme na rtzné lexikalni
jednotky obsahujici komponent knizka (napft. celedinskd knizka, rudd kniz-
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ka, kuponovd knizka). Milovnici frazeologie oceni kapitolu pojednévajici
o modifikacich vyroku Pravda vitezi.

Treti oddil ma vserikajici nazev Technologie a novd média - od robota az
po ty internety. Zjistime v ném naptiklad, jestli je slovo robot opravdu in-
ternacionalismus, které nové vyrazy se poji s oblasti dezinformaci a fake
news ¢i se socidlnimi sitémi atp.

Ctvrt4 ¢ast se zaméfuje na lexémy spojené s gastronomii. Kromé rtiznych
nazvi kavovych napoja (viz nize) se seznamime s pivodem rozli¢nych
hybridnich lahtidek (cronut, wonut, sushi burger apod.) a zavitdme do Me-
kdce na hambadce.

V patém oddilu, vénovaném emocim a mezilidskym vztahtim, nas zaujme
nap¥. obsahly exkurz do historie vulgarismt, ktery predstavuje do jisté
miry i nékteré humorné aspekty seri6zni védecké prace, ¢i témata sahajici
pres metaforu nasadit nékomu parohy do oblasti teorie kultury. (Gesto
sparohéce” se vyskytovalo jiz ve staré etruské kulture.)

Posledni oddily jsou ponékud méné obsahlé nez predchozi. Spojujicim prv-
kem Sestého oddilu je film a literatura. Dozvime se, jak vybrané filmy ci
literarni dila obohatily ¢esky jazyk (hujer, mordor a dalsi).

Sedmy oddil je zacilen na jazyk reklamy a marketingu. Vétsina z nas po-
uziva v rliznych kontextech nékteré slogany vzniklé v reklamnim odvétvi
(Kdyz ji milujes, nent co resit.) nebo zdviha oboci nad nelogickymi reklam-
nimi formulacemi (ddrek zdarma) ¢i absurdnimi nazvy vyrobki (veganskd
smetana, hrachovy turidk).

Osmy oddil ndm nabizi nékolik stripkii z doby, na kterou by vétsina z nas
radéji zapomnéla, ale jeji inspirativnost pro vznik novych pojmenovani je
nepopiratelna. Zavzpominame napt. na vyrazy korondc ¢i fakcinace, nebo
se znovu nechame okouzlit nékterymi aktualizovanymi frazémy (Lepsi

rouska v hrsti neZ respirdtor na strese.).
Napric¢ vSemi kapitolami je nazorné vidét, Ze nova slova v ¢estiné nevzni-

kaji pouze na zakladé anglického jazyka, jak by se na prvni pohled mohlo
zdat, ale Ze nas o nékteré mddni vyrazy pomérné vyrazné obohacuje také
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némcina (napt. kurzarbeit, gastarbeitr, ostalgie), italstina (latte machiato,
lungo, caffé latte), danstina (hygge, lykke) ¢i $védstina (lagom). Zajimavé
je zjisténi, ze obcas Cestina projevi svoji odolnost, zistane u ptivodné ces-
kého vyrazu, a neptrejme anglicky ekvivalent, prestoze by se to nabizelo
(krabickar).

Prestoze knizka je urcena spise pro $irsi verejnost, prindsi mnohé zajimava
fakta i pro lingvisty (napt. o ptivodu, resp. zptisobu utvoreni slova Apalu-
cha jsem nikdy nepremyslela, prejala jsem jej z filmu zcela automaticky)
a jisté i pro studenty bohemistiky.

Jednotlivé kapitoly vychazi ze skromného, Gsporného formatu sloupku.
Jak autoti pisi v Gtvodu, nekladou si za cil systematicky pojednat o ¢eské
slovni zasobé, nejedna se ani o vycerpavajici studie ¢i prispévky na konfe-
renci. Tato ispornost mi ovSem chvilkami ptipada ponékud svazujici, ze-
jména u témat mné blizkych. V prispévku Cdgo bélo, silenci aneb pozdravy
poprvé mi chybi napt. pozdravy Ahoj, Zeny! (ze seridlu Ulice) ¢i Fujtajbl
ve spolek (At Ziji duchové). Kapitoly o hlaskach z filmi jsou zaméreny na
star$i hlasky, zatimco nové vznikajici hlasky, pouzivané zejm. mladsi ge-
neraci (napt. Nevadi, Ze je mi dvandct? /V siti/ Pro¢ myslis, Grangerovd? /
Harry Potter a kdmen mudrcti/), pripadné hlasky majici piivod na interne-
tu (Jd mdm prdvo sedét!) jsou zcela opomenuty. OvSem tak to ma byt. Po-
pularizac¢ni ¢lanky mohou byt inspiraci pro ¢tenare-laika, ktery tak mtiize
dale uvazovat o jazykovych prostfedcich, jez zna ze svého okoli. Ctenat mé
k dispozici jen malou ochutnavku toho, co vSechno ndm téma nabizi.

Vzhledem k charakteru recenzované publikace si na zdvér dovolim osobni
poznamku. Tyka se Gvodniho ptispévku Michala Skrabala o obtiZnosti (¢i
nemoznosti) obohatit materstinu o nové slovicko ¢i zaznamenat jeho prvni
vyskyt. Pozndmky z publikace si témét dojaté pisSu na zahnédly blok z po-
zUstalosti prarodicli, kteri se mnou také hojné babickovali (vyraz dédecko-
vat jsme nepouzivali). Méli jsme k tomu i babickdrnu. Tak Ze by? Také jsem
neuspéla! Neomat je netprosny a hlasi vyskyt i u babickdrny.

Radka Holanova

Katedra ceského jazyka

Pedagogickd fakulta Univerzity Karlovy
radka.holanova@pedf.cuni.cz
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Ortografické kolokvium v Rezné

V ramci predmétu Rechtschreibung als soziolinguistisches Phdnomen (Pra-
vopis jako sociolingvisticky fenomén), vyucovaného v letnim semestru
2023/2024 pro studenty bakalatskych a magisterskych obort germanis-
tiky paralelné na Univerzité Karlové a na Univerzité v Rezné, se ve dnech
5.-9. 5. 2024 konalo pravé v Rezné spole¢né kolokvium. Specifikum toho-
to kurzu spocivalo v jeho zasazeni do ramct teorie jazykového planovani
a managementu. Hlavni pozornost se tak soustredila na zachazeni uziva-
telll jazyka s pravopisnymi normami a na feSeni pravopisnych problémi
riznymi socidlnimi aktéry, zejména v némeckojazycném prostredi.

Finan¢ni prispévek na cestu poskytla Némecké akademicka vyménna sluz-
ba (DAAD). V pribéhu semestru zpracovavali ¢esti studenti pod vedenim
dr. Vita Dovalila vybrand témata, postaveni pravopisu ve vyuce némdciny
jako ciziho jazyka, navrh zavedeni nového alografu do ¢eského pravopisné-
ho systému a zvlastnosti Svycarské ortografie se zamérenim na komunika-
ci mezi Svycarskymi nakladatelstvimi a v nich publikujicimi autory. V pro-
storach poskytnutych rezenskou univerzitou pak méli moznost vystupy
svych vyzkum predstavit prof. Paulu Rdsslerovi a jeho studentlim, kteri
se danou problematikou teprve za¢inali zabyvat (semestr v Reznu zadi-
na pozdéji nez v Praze). Po jednotlivych prispévcich nasledovaly diskuse,
na jejichz zakladé padly ndvrhy na mozna témata seminarnich praci fezen-
skych student(i, ktera méla byt zpracovana do konce semestru v srpnu. Na
uvod kolokvia zaznéla rdimcova prednaska dr. Vita Dovalila na téma Recht-
schreibung im soziolinguistischen Kontext (Pravopis v sociolingvistickém
kontextu), ktera poskytla teoreticky zaklad k prednaskam studentt a na-
vazujicim diskusim. Prazsti hosté navstivili také predmét Sprache und In-
teraktion (Jazyk a interakce) vedeny prof. Paulem Rosslerem.

V pondéli 6. 5. 2024 predstavila Lucie Zachrdlova vysledky vyzkumu po-
staveni pravopisu ve vyuce némciny jako ciziho jazyka (Stellung der Recht-
schreibung im DaF-Unterricht) na vybranych ¢eskych Skolach. Stézejni ¢ast
badani tvotily rozhovory s vyucujicimi némciny a nasledné vyhodnoceni
ziskanych dat. Vstupni impuls predstavoval kratky némecky text, ktery

vvvvv

hovort bylo déle zjistovano, do jaké miry je ve vyuce némecky pravopis
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systematicky vyucovan, jaké pravopisné jevy v némciné pokladaji ¢esti stu-
denti za problematické a které pravopisné chyby vyucujici netoleruji. Na
zékladé dat ziskanych béhem rozhovort je mozné tici, Ze je pravopis ve
vyuce némciny na ¢eskych skolach tematizovan jen minimalné. Pravopisné
odchylky od normy jsou vétSinou povazovany za mensi chyby, a pokud
neméni vyznam, nejsou zahrnuty do hodnoceni pisemnych praci a testt.
Nejcastéji se dle vyucujicich cesti studenti potykaji s problémy pti psani
velkého pocate¢niho pismena u némeckych substantiv. Dalsim problema-
tickym jevem je psani némeckych zdjmen. Zéci ¢asto nerozlisuji mezi Ihr
(Vas) a ihr (vy, ji, jeji) nebo Sie (Vy) a sie (ona) a vznikaji tim sémantické,
resp. pragmatické rozdily. Z toho dtivodu by tyto pravopisné chyby nemé-
ly byt tolerovany. VétSina dotazovanych vyucujicich piSe (pravopisné) na-
roc¢nou slovni zdsobu na tabuli a problematické jevy zdliraziiuje naptiklad
¢ervenou barvou. Vysledky této sondy potvrdily tezi zformulovanou na
zékladé odborné literatury (viz napt. Rosler, 1982) a vlastnich zkuSenosti,
Ze pravopis neni ve vyuce némciny probiran dostate¢né a ze odchylky od
normy jsou sice opravovany, ale v hodnoceni nejsou zohledriovany.

V uternim bloku prednesla Adéla Kostejnova prispévek o navrhu zavedeni
nového alografu do ¢eského pravopisného systému (Neue Allographe in
der Rechtschreibung). Srovnanim c¢eské a némecké kodifikace byly nejprve
nastinény nékteré problémy pti psani velkych a malych pismen v ¢esting,
zejména pak psani slova Zid/Zid. Piiklady z metajazykového diskursu de-
monstrovaly, o jak nejasnou a komplikovanou zalezitost se jednd a Ze v né-
kterych pripadech je jednoznac¢né stanoveni spravného pravopisu praktic-
ky nemozné. V centru zajmu tohoto prispévku pak staly autorské strategie,
které maji zabranovat negativnimu hodnoceni komunikatu ¢tenarem. Au-
tori historickych studii se tak napt. ¢asto priklanéji k explicitni deklaraci
verze pravopisu, ktera se v urcité oblasti odchyluje od kodifikace tak, aby
bylo pro jejich potteby vzdy mozné stanovit, kterou pravopisnou variantu
zvolit. Neni-li napt. vyslovné uvedeno, Ze se oznaceni vztahuje k nabozen-
skému vyznani, ¢asto se podle téchto ,soukromych” kodifikaci pise pisme-
no velké. Timto aktem tzv. predinterakéniho jazykového managementu se
autori vyrovnavaji s ptivodni normou a zabraiiuji negativnimu hodnoceni
povsimnuté odchylky od normy a oc¢ekavani. Uz samotna kodifikace z ur-
¢itého hlediska poskytuje uzivateliim jazyka moznost, jak se ve zvlastnich
pripadech s problematickou situaci timto zplisobem vyrovnat, na coz sami
autori prilezitostné upozoriuji. V predmluvé PCP 1993 s platnosti ¢eské
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kodifikace stoji: ,Proto chdpeme pravopisnad pravidla jako soubor dopo-
ruceni pro vytfibené pisemné vyjadrovani, od nichz se lze ve zvlastnich
pripadech odchylit, pokud to piSici povazuje za potrebné a zdlivodnéné.”
(PCP, 1993, Predmluva, s. 8). S velmi kreativnim fesenim tohoto pravopis-
ného problému ptisli prekladatelé knihy Déjiny Zidii v ceskych zemich: od
Hilsnera po Sldnského (2021), kteti ve spolupraci s autorem v knize zavadi
novy alograf, tzv. ,stfedni z“, ktery mé byt schopen zachytit komplexi-
tu zidovskych identit a neoddélitelnost zidovstvi jako ndbozenstvi od na-
rodnostniho obsahu tohoto pojmu. V tomto pripadé tedy uz nejde pouze
o zalezitost Cisté pravopisnou, ale téz o otazku vztahu pravopisu a socidlni
reality. Pri nésledné diskusi se debatovalo o prinosech a tézkostech po-
tencialni kodifikace nového alografu, o dalSich podobné problematickych
zpusobech psani (cikdn/Cikdn, indidn/Indidn), ale zejména o fenoménech
v némeckém jazykovém systému, které maji nékteré spole¢né rysy s touto
problematikou (napr. psani velkého ostrého R hojné tematizované kolem
roku 2017, viz napt. Walder; 2020).

Ve sttedu 8. 5. 2024 nasledovala prezentace posledniho vyzkumu, jenz se
zabyval zvlaStnostmi Svycarské ortografie se zamérenim na komunikaci
mezi $vycarskymi nakladatelstvimi a v nich publikujicimi autory. Uvodem
Jan Petransky pripomnél sociolingvistické pojeti jazykové normy, ktera
je obecné definovana jako obsah védomi s regulativnimi uc¢inky v oblasti
jazykové produkce i v oblasti ocekavani (srov. Gloy, 2004, s. 392). Normy
existuji intersubjektivné, proménuji se v ¢ase a lze je vyjednavat, pricemz
do téchto procesli se promitaji mocenské vztahy mezi zicastnénymi akté-
ry. Norma neni predpis a nelze ji ztotoznit ani s prostou formulaci v kodi-
fikaci. Opomenut nebyl ani priznak pruzné stability (elasticity), na ktery -
jakozto dédictvi Prazské skoly — dodnes odkazuje odborna literatura (srov.
Felder, 2024, s. 238). Soucasti vyzkumu bylo zaslani dotazniku nékolika $vy-
carskym redakcim (Luzerner Zeitung, Neuer Ziircher Zeitung, Berner Zei-
tung, Anzeiger Bern), jehoz otazky cilily pravé na odbornou korespondenci
mezi nakladatelstvimi a jejich prispévateli. Hlavnim bodem vyzkumu bylo
pak vyhodnoceni dat ziskanych pravé z tohoto dotazniku. Pro tuto analyzu
byly vybrany ¢tyti pravopisné proménné (pohled $vycarskych redakei na R,
dale na slova francouzského a italského ptivodu a v neposledni radé na ze-
mépisné nazvy psané dohromady). Diky tomuto prispévku se podaftilo vé-
rohodné ilustrovat napt. velmi konzistentni odmitavy postoj Svycarskych
redakci vii¢i pouzivani pismena B v jejich textech. Zaroveni bylo zjisténo,

67



Ze nakladatelstvi chyby tohoto razu opravuji v zadsadé sama a bez védomi
autora textu. Stejné vysledky prinesla i analyza ziskanych dat zamérena
na pouzivani slov ciziho ptivodu ve $vycarskych textech. VSechna oslovena
vydavatelstvi souc¢asné potvrdila existenci tymu korektor, kteti dbaji na
spravnou gramatiku, pravopis, jazykovou a obsahovou vérohodnost vyda-
nych textll. V neposledni fadé vyzkum potvrdil psani geografickych jmen
dohromady (nap¥. Genfersee), a nikoliv zvlast, jak je to obvyklé v Némecku
(Genfer See).

Zavérecna prednaska prof. Paula Rosslera se vénovala vyvoji némeckého
pravopisu od konce 19. stoleti. Predstavil kli¢cové reformy, jejichz cilem
bylo sjednoceni a zjednoduseni psani. Prvni ortograficka konference v roce
1876 navrhla zmény jako odstranéni pismene h v dlouhych slabikach (Ge-
fiil misto Gefiihl), nékteré z nich vSak nebyly ptijaty. Naopak se prosadilo
nahrazeni th jednoduchym t (tun misto thun) a standardizace pripon na
—ieren (studieren misto studiren). Berlinska konference v roce 1901 stano-
vila prvni jednotna pravidla pro némecky mluvici zemé. Dalsi tpravy ve 20.
stoleti mély spiSe dil¢i charakter, zatimco reforma z roku 1996 prinesla vy-
razné zmény, napriklad nahrazeni § dvojitym ss (dass misto daf) ¢i pravy
déleni slov. Po revizich v letech 2006 a 2011 reforma nadale ovliviiuje jazy-
kovou praxi nejen v oblasti vzdélavani a vydavatelstvi.

Kolokvium bylo zakonéeno diskusi a shrnutim probiranych témat. Rezen-
$ti studenti ziskali ndméty na své semindrni prace a prazsti studenti si
z kolokvia odnesli zkuSenosti z prezentovani vlastnich vyzkum, ziskali
naméty pro pripadné dalsi studium a poznatky o tom, jak probihé vyuka
na némeckych univerzitach.

Literatura

Felder; E. (2024): Ekkehard. Soziale Reichweite und kommunikative Relevanz
als bestimmende Faktoren fiir orthographische Entwicklungen? Die Elasti-
zitdt von orthographischen Normen. In Orthographie in Wissenschaft und
Gesellschaft. Schriftsystem - Norm - Schreibgebrauch. Berlin: de Gruytey; s.
233-257.

Gloy, K. (2024): Norm. In A. Ammon - N. Dittmar - K. Mattheier - P Trudgill
(eds.), Soziolinguistik: Handbiicher zur Sprach- und Kommunikationswissens-
chaft, Band 3.1. Berlin - New York: Walter de Gruyter, s. 392-399.

68



PCP (1993): Hlavsa, Z. a kol. (1993): Pravidla ceského pravopisu s Dodatkem
Ministerstva skolstvi, mlddeZe a télovychovy Ceské republiky. Praha: Academia.
Rosler, D. (1982): Rechtschreibung und Rechtschreibereform - kein Thema fiir
Deutsch als Fremdsprache? In Zielsprache Deutsch, 3, s. 29-35.

Walder, A. (2020): Das versale Eszett: Ein neuer Buchstabe im deutschen Al-
phabet. Zeitschrift fiir germanistische Linguistik, s. 211-237.

Wein, M. (2021): Déjiny Zidii v ceskych zemich: od Hilsnera po Sldnského. Olo-
mouc: Univerzita Palackého v Olomouci.

Lucie Zachrdlovd

Ustav germdnskych a severskych studit
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
lucie.zachrdlova@seznam.cz

Adéla Kostejnovd

Ustav Ceského jazyka a teorie komunikace
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
a.kostejnova@seznam.cz

Jan Petrdnsky

Ustav germdnskych a severskych studii
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
honzik.petransky@seznam.cz

69



Zprava ze Dne se slovnikem!

12. kvétna 2025 se v prostorach Sporkova paldce v Praze uskuteénilo
odborné setkani s nazvem Den se slovnikem vénované lexikografickému
zpracovani hesel ve vznikajicim Akademickém slovniku soucasné cestiny
(dale ASSC). Akci usporadal Kruh modernich filologii (dale KMF) ve spo-
lupréci s Ustavem translatologie (dale UTRL) FF UK a Ustavem pro jazyk
¢esky (dale UJC) AV CR.

Na tuvod tohoto setkani privitala vice jak desitku Gicastnikli ¢lenka hlavni
redakce ASSC Mgr. Michaela Liskova, Ph.D., a poté ho svymi proslovy zaha-
jili zastupkyné feditele UTRL FF UK prof. PhDr. Jana Krélova, CSc., a vedou-
ci oddéleni soucasné lexikologie a lexikografie (d4le OSLL) UJC AV CR doc.
PhDr. Jifi Rejzek, Ph.D.

Predsedkyné KMF Jana Kralova ve svém tuvodnim, translatologicky zamé-
feném prispévku nazvaném Preklad jako rozhodovaci proces (vychazejicim
ze studie teoretika prekladu Jittho Levého Geneze a recepce literdrniho
dila) zdlraznila, ze pravé vykladovy slovnik poskytuje prekladateli pred-
stavu vyrazového ramce, ve kterém se autor originalu pohyboval, a umoz-
nuje tak daleko 1épe nez prekladovy slovnik soustredit se na volbu pro-
stredkli v cilovém jazyce. Diky rozvoji umeélé inteligence se podle jejiho

vy ey

oblasti posteditace, tj. vytvoreni naleZitého textu v cilovém jazyce. Z toho
vyplyva, Ze v nejblizsich desitkach let lexikograficka prace ztstane i nadale
dtilezitou soucasti prekladatelského procesu, nebot pii posteditaci si pre-
kladatel nevystaci pouze s prekladovym slovnikem, ale potfebuje si ovérit

ve vykladovém slovniku, zda zvolené tesSeni je opravdu nejlepsi mozné.

Ji¥i Rejzek zminil, Ze ¥ada béznych uzivatel nemd presnou predstavu, jak
vykladovy slovnik vznika, a upozornil na nékteré informace, které ASSC
oproti predchozim ¢eskym jednojazyénym slovnikiim nové prinasi (napt.
podrobna gramaticka informace véetné uvedeni valence u sloves, vyslov-
nost v transkripci véetné zvukové nahravky aj.). Slovnikové heslo tak podle
néj predstavuje syntézu jazykovych jevii presahujicich hranice lexikogra-

1 Text vznikl s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk cesky AV CR,
v. v. i., RVO: 68378092.
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fie. Vyjadril také nadéji, Ze setkani prispéje k bliz§imu objasnéni procesu
vzniku slovniku.

Michaela Ligkové dale pripomnéla, Ze ASSC vznika v OSLL od roku 2012
a Ze akce s podobnym zamérenim se poradala jiZ na konci roku 2016 pred
ukonéenim grantového projektu NAKI Ministerstva kultury CR Novd ces-
ta k modernimu jednojazyénému vykladovému slovniku soucasné cestiny.
V budové Akademie véd CR na Narodni tiidé v Praze se tehdy konal dvou-
denni workshop Akademicky slovnik soucasné cestiny a software pro jeho
tvorbu aneb Slovniky a jejich uZivatelé ve 21. stoleti, ktery se nesl ve zna-
meni deziderat, jak by idedlné mél slovnik vypadat, z jakych zdrojl lze
Cerpat, jak podrobné zpracovavat jednotlivé slovnikové stati a co nejlépe
organizovat slovnikovy provoz.

Na ptidé UTRL FF UK poté zaznélo v rdmci programu rozdéleného na tii
sekce celkem devét referat(, které pripravilo jedenact slovnikart z OSLL
UJC AV CR.

Prvni referujici, Jana Bilkovd, si prispévkem Dynamika jazykové normy
z hlediska lexikografické praxe kladla otazku, které nové doloZené jazykové
prostredky jsou vysledkem prirozeného jazykového vyvoje a odrazeji nové
komunikacni potteby mluvéich v sou¢asném svété a ke kterym je naopak
treba pristupovat jen jako k nesystémovym chybam a omylim uZivateli
jazyka (tvary jsouci v rozporu se slovotvornou, morfologickou soustavou
jazyka nebo ztézujici komunikaci a trivializujici jazyk ap.). Predstavila p¥i-
tom vybrané problémy spojené s hodnocenim systémovosti a adekvatnos-
ti nové dolozenych lexikalnich vyznam1 a slovnich tvart, napt. stupriovani
déjovych adjektiv (chlazeny - chlazenéjsi) nebo adjektiv vyjadtujicich ab-
solutni vlastnost (bezvadny - bezvadnéjsi) ¢i adjektiv zakoncenych na -ict
(Sokujici - nejSokuyjict, stresujici - nejstresujici).

Jan Ktivan se v prispévku Vyislovnost ve vykladovém slovniku cestiny: proces
transkripce a nahrdvdni zamétil na zépis vyslovnosti v ASSC, v némz se
transkribuje plné vyslovnost variant u v§ech hlavnich hesel. Tim se tento
ly vyslovnostni informaci pouze vybérové pro slovni segmenty s vyslov-
nosti odliSnou od vyslovnosti pravidelné. V prispévku rovnéz predstavil
jak proces transkripce (ptiprava, generovani transkriptl pro kazdé hes-
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lo, jejich editace a kontrola podle stanovenych pravidel, ovérovani redlné
vyslovnosti problematickych variant u slov ciziho plivodu poslechem na-
hravek zejména ve vetrejnopravnich médiich, vytvoreni statistik variantni
vyslovnosti, findlni rozhodnuti o vyslovnosti a hromadny import souboru
polozek do databaze slovniku), tak i proces ptipravy nahravek (nahrava-
ni ve studiu profesionalnimi mluvéimi, publikace nahravek ve specialnim
editoru systému pro psani slovniku). Vénoval se i ukazce problematickych
hesel (napt. hesla s rizem - angloamericky, hesla s genitivem - bafuridre,
propria ciziho ptivodu — New Hampshire, hesla s hlaskovymi skupinami
v Cestiné - bezbranny, détsky nebo hesla s kombinaci vokalli - android,
whistleblower).

Jiti Rejzek v referatu nazvaném Informace o ptivodu slova v ASSC stru¢né
predstavil, jak je v tomto slovniku prezentovana informace o etymologii
slova. Konstatoval, Ze prestoze jde v ramci vykladového slovniku o infor-
maci okrajovou, zkusenost ukazuje, Ze je to informace zZadana laickou i od-
bornou verejnosti. Dale vénoval pozornost samotné koncepci etymologické
informace v ASSC, jejiz historie sah4 do roku 2014, kdy byl pozadan o jeji
zpracovéani tehdej$im feditelem UJC AV CR doc. Karlem Olivou. Upozornil
také na nékteré dil¢i znaky pro uvadéni ptivodu, napt. uziti vinovky signali-
zujici, Ze slovo nepochézi primo z uvedeného jazyka, je ale na jeho zakladé
utvoreno (brom <~tec.>, komundl <~lat.>). Zminil, Ze v prabéhu praci na
slovniku se nékteré udaje zpresnuji (napt. odstranéni shrnujicich oznaceni
indidn. a orient. - indidn. zahrnovalo vSechny domorodé jazyky Severni
a Jizni Ameriky, orient. pak blize nevymezené jazyky Blizkého a Stredni-
ho vychodu), chysta se také rozepisovani etymologickych zkratek. Zdroji
informaci o ptivodu jsou pro tento slovnik kromé Ceského etymologického
slovniku a Slovnika sticasného jazyka slovenského také cizi etymologické
a vykladové slovniky. U apelativ, kterd vznikla na zakladé vlastniho jména,
je uvadéna etymologickd poznamka, v niz se etymologické pozadi slova
objasiiuje (kanada, bojkot).

Ve druhé sekci se nejprve Karolina Cinkrautova v prispévku Hranice vy-
znamu: sémantické odstiny v Akademickém slovniku soucasné cestiny vé-
novala obecnym zasaddm pti formulaci vykladové perifraze (vyklad ma
byt srozumitelny pro laického uzivatele, dostate¢né explicitni a nema byt
cyklicky ap.) a dale pak problematice vyclenovani sémantickych odstina
na konkrétnich prikladech v ramci vybranych lexikalnésémantickych sku-
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pin (vyklad vztahovych adjektiv, ndzvil pismen, frazému a souslovi, vyklad
u hesel typu zvife a maso, pokrm z néj nebo uzitkova ¢ast rostliny a po-
krm z ni aj.). Zavérem zduraznila, Ze lexikograf pfitom neustale balancuje
mezi vyznamovou presnosti a uzivatelskou pristupnosti.

Edith Conosové poté v piispévku Dovyklad v Akademickém slovniku sou-
casné Cestiny tematizovala koncept dovykladu v ASSC a na konkrétnich
prikladech predstavila jednotlivé typy dovykladi (napt. dovyklad u dokla-
du na prenesené uziti: pren. antisepticky cistd ulice velmi, aZ nadmérné;
dovyklad kontextovym synonymem: balicek cigaret krabic¢ka; dovyklad
u nevykladanych souslovi s oborovym kvalifikatorem: geol. aktivni sopka
¢inng; dovyklad u viceslovnych nomenklaturnich nazvii rostlin a Zivocichti:
zool. baZant obecny Phasianus colchicus; jednoslovny ekvivalent k multi-
verbalnimu spojeni: podrobit analyze analyzovat; podani kontextového vy-
znamu: Hldsi se na Ctytleté gymndzium. s Ctyrletym studiem) a nasledné
analyzovala recepci dovykladli v oponentském modulu, ktera naznacuje,
ze dovyklady nékdy nebyvaji spravné pochopeny, proto se jimi také zpra-
covatelé snazi Settit. V zavéru srovnavala pouziti dovykladi ve starsich vy-
kladovych slovnicich ¢estiny a v nékolika zahrani¢nich slovnicich.

Miloslav Vondracek se v prispévku Synonymie ve slovni zdsobé a ve slovni-
ku zamyslel nad moznostmi ztvarnéni synonymie obecné ve vykladovém
slovniku a kladl si otdzku, zda viibec existuje plnd synonymie. Nejprve
odkazoval na nékterd teoreticka vychodiska strukturalismu, pricemz za
zakladni postulaty povazuje to, Ze ,hodnota kazdé jednotky je dana hod-
notou jednotek okolnich” a Ze ,v autoregula¢nim systému nemtiZze nastat
situace, kdy by jedna a tdz hodnota (vyznam) byla vyjadfovana vice nez
jednou formou* (srov. L. Wittgenstein, G. Frege, ]. Peregrin). Hovoril také
o siti vyznamovych vztahti ve slovni zasobé (vertikalni osa: nadtrazenost -
podrazenost; horizontalni osa: kohyponymni vztahy, na krajich této rady
stoji opozita). Zminil, co v odborné literature nebyva povazovano za syno-
nyma. Napf. podle Zdenky Hladké tplna synonymie v podstaté neexistuje,
blizi se ji dvojice domaciho a prejatého slova (zlomenina - fraktura). Na
podporu svych tvah uved] citat E Cermaka (Lexikon a sémantika, 2010, s.
265): ,Nechame-li tedy ideélni ¢i absolutni synonyma jako fikci stranou, je
synonymie jev vzdy jen rtizné ¢aste¢né podobnosti vyznamu (...).“ Zave-
rem konstatoval, Ze je-li uhajitelna synonymie, tak jediné jako pragmaticka
synonymie, v jazyce jde o konkurenci ve vrstvach a v Gtvarech.

73



V uivodu posledni, tteti sekce vystoupily Anna Christou a Karla Tvrda s p¥i-
spévkem nazvanym Zpracovdni frazémii v Akademickém slovniku soucasné
estiny. Anna Christou nejprve pribliZila, jaké lexikélni jednotky se v ASSC
povazuji za frazémy (prirovnani, jmenné, slovesné a vétné frazémy vcet-
né prislovi a pranostik), jaka jsou kritéria pro jejich zatazeni do slovniku
a jakym zplisobem byva vykladan jejich vyznam, vSimla si také ztvarnéni
frazému v ostatnich slovnicich (Slovnik spisovného jazyka ceského, Slov-
nik spisovné cestiny a Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky) oproti ASSC.
Ve druhé casti referatu se poté Karla Tvrda vénovala zaznamenévani va-
riantnich podob frazému v zahlavi, pohovoftila téZ o zpracovani riznych
aktualizaci frazémut (v ASSC je aktualizovana podoba zpracovana spolu
s pavodni podobou, u aktualizované je pak uvadéna uZivatelska poznam-
ka informujici o ptivodnim znéni). Dale se stru¢né zminila o stylistickém
hodnoceni frazémovych jednotek a informaci o ptivodu (v uzivatelské po-
znadmce je napt. explicitné uvedeno, zda dany frazém pochazi z antické
mytologie, je cititem z beletrie, filmu nebo predstavuje vyrok slavné osob-
nosti aj.) a promluvila také o pripravované databazi viceslovnych lexikal-
nich jednotek Lemur a o jejim propojovani s ASSC.

Marta Koutova pojednala v referatu na téma Morfologickd kategorie cisla
u substantiv v Akademickém slovniku soucasné cestiny o slovnikovém zpra-
covani substantiv s prevahou pluralovych tvart a okrajové zminila i zpra-
covani dalsich skupin substantiv se zvlastnim uzitim mluvnického cisla
(podstatna jména pomnozna a podstatnd jména hromadna). Substantiva
uzivana prevazné v mnozném cisle stoji na prechodu mezi pluralii tantum
a jmény s plné vyvinutou opozici singuldru a pluralu. Obtiznost jejich le-
xikografického zpracovani spociva v tom, zZe pluralové tvary daného sub-
stantiva se od tvara singularovych vyznamové vice ¢i méné oddaluji, neni
tedy zcela ziejmé, zda maji byt reprezentovany lemmatem singuldrovym,
nebo pluralovym (jako pluralia tantum).

Jako posledni v ramci treti sekce i celého setkani vystoupila Michaela Lis-
kova. V referatu pripraveném spole¢né s Martinem Semelikem a nazvaném
K obrdzkiim v Akademickém slovniku soucasné cestiny ivodem upozornila,
Ze prispévek predstavuje jakysi vyhled do budoucna. Podle jejich slov tak
chtéli reagovat na aktualni potfebu spole¢nosti souvisejici s rostoucim po-
¢tem uzivatelll z rad ,digitalnich domorodcli“, pro néz obrazky ve slovni-

vevs e

ku hraji ¢im dal dalezitéjsi tlohu (vyssi rychlost kognitivniho zpracovani
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informace, niz8i mira abstrakce, podptrna funkce uceni aj.). Pfipomné-
la také, Ze v tomto sméru existuje v Ceské metalexikografii jista lakuna,
a proto je jejich snahou pripravit narys koncepce, ktera by osvétlila, jak
by se s obrazovym doprovodem mélo v ASSC zachézet. Déle komentovala
rizné typy grafickych ilustraci v elektronickém Slovniku soucasné cestiny
(Lingea 2024) a upozornila na nékteré chyby ¢i nesoulad vykladu a obraz-
ku, pozornost vénovala rovnéz napt. volbé vhodného prototypu, umisténi
obrazku v kombinaci s textem, zobrazovani citlivych témat ¢i odlisSnému
reSeni u typové stejnych hesel atd. Nasledné predstavila zvazované moz-
nosti obrazového doprovodu slovnikovych hesel pro ASSC, jako je propo-
jeni s nastrojem Obrdzky Google nebo vyuziti umélé inteligence (program
Canva, aplikace ChatGPT).

Na samy zavér Jana Kralova vyjadtila prani ucinit ze setkavani nad podob-
nymi tématy urcitou tradici, protoze prace na slovniku je diilezitym zdro-
jem informaci o jazyce. Michaela Liskova v navaznosti na to podékovala za
jeji nabidku a zaroven i organizatorim z KMF za usporadani akce, spolu-
poradateli UTRL FF UK za poskytnuti prostor, prednasejicim za proslovené
prispévky a vSem pritomnym za diskusi ke kazdému z nich. Cely program
uzavrela vystiznym citdtem anglického basnika a lexikografa Samuela
Johnsona: ,Kazdy autor muize touZit po chvéle, zatimco lexikograf mtze
jen doufat, Ze unikne hané.”

Barbora Prochdzkovd

oddélent soucasné lexikologie a lexikografie
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
bprochazkova@uijc.cas.cz
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Mezinarodni konference
k vyroci 70 let bohemistiky
na Filozofické fakulté Univerzity
Loranda Eotvose v Budapesti

Na konferenci, jez se konala 5.-6. ¢ervna 2025, se do Budapesti sjeli odbor-
nici z mnoha zemi Evropy, aby spole¢né prednesli své prispévky na mezi-
narodnim féru a oslavili tim 70 let od zaloZeni bohemistiky na Filozofické
fakulté Univerzity Loranda E6tvose v Budapesti (ELTE).

Konferenci zahdjili Judit Bona, prodékanka FF ELTE, Eva Dvorakova, velvy-
slankyné CR v Budapesti, a Rébert Kiss Szeman, feditel Ustavu slovanské
a baltské filologie FF ELTE.

Po slavnostnim zahéjeni nasledoval blok plenarnich prednasek na nasledu-
jici témata: Stefan Michael Newerkla (Universitdt Wien): 250 let bohemis-
tiky na Videriské univerzité: jeji pocdtky, vyvoj a vyznam pro hungaristiku;
Martina Smejkalova (Univerzita Karlova): Ceskd bohemistika v obdobi let
1939-1945 (k 80. vyroci konce druhé svétové vdlky); Jaroslav David (Ostrav-
ska univerzita): Soucasnd Ceskd exonymie - na prikladu toponym z tizemi
Madarska; Miroslav Veprek (Univerzita Palackého): Staroslovénsky jazyk
a pisemnictvi v pocdtcich Ceské kultury; Rébert Kiss Szeman (ELTE): Vyklad
k Slavy dceti a jeho funkce v Kolldrové dile.

Odpoledne jiz Gcastnici zacali prezentovat své prispévky a diskutovat
v jednotlivych sekcich, které byly po oba konferené¢ni dny vénovény lingvi-
stice, literatute, translatologii, didaktice, historii a kulturologii.

Cesko zastupovali v Budapesti specialisté z riiznych pracovist. Za Uni-
verzitu Karlovu to byli bohemistky Hana Dufkova, Andrea Hudouskova,
Marie Koprtivov4, Radka Navarova, Svatava Skodova, Ilona Stary Kofdnovd,
hungarista Jifi Januska, popularizatorka védy Helena Laznicka, lingvisté
Viktor Elsik a Michal Laznicka, z Univerzity Pardubice Tomas Jiranek, Jin-
dra Lavren¢ikova a Marta Pat6, z UJC AV CR Lucie Jilkova, Martin Benes,
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Miloslav Vondracek, za Zapadoceskou univerzitu v Plzni Milan Hrdlicka,
Vladimira Pankova a Martina Spévackova; Zdenék Stary z Prague City Uni-
versity, Martin Dvorak, Martin Schacherl a Milos Zelenka z Jihoc¢eské uni-
verzity a specialistky z oddéleni vyuky ¢estiny a vzdélavani Ceskych center
Darina Ivanovova a Tereza Puldova. Mistni odborniky reprezentovali svymi
prispévky Vanda Bessenyei, Gdbor Hanzelik, Timea N. Kis, Andor Mészaros
a Tamas Tolgyesi z ELTE.

Dorazila i fada prednésejicich z jinych zahrani¢nich slavistickych ¢i bohe-
mistickych pracovist - z Bilsko-Bélé, Bukuresti, Lublané, Mnichova, Oxfor-
du, Tubinek a Zahrebu.

Prostor k diskusi byl vydélen po kazdém bloku prispévka a obvykle se ho
podatilo plné vyuzit. Sdileni a networking se prelévaly také do spontan-
nich spole¢nych obédt na stinném nadvori univerzity a spolec¢enského
vecera, ktery byl soucasti konference. Zivé diskuse probihaly po skonéeni
kazdodenniho programu konference i na zcela neformalni ptidé na rozlic-
nych budapestskych mistech.

Nékteri ucastnici konference vyuzili prilezitost a druhy konferencni den
navstivili kavarnu v obchodnim centru Mammut, kde Ceské centrum Bu-
dapest poradalo Noc literatury. V madarstiné predcitany uryvek z knihy
Vrdny Ceské spisovatelky Petry Dvorakové byl poutavym literarné kultur-
nim zazitkem, ktery se tésil zajmu soustredéného pocetného publika.

Z celkovych 44 konferenc¢nich prispévkd mnohé vyvolaly Sirokou odezvu,
diskusi i otdzky. Nékteré i pobavily v dobrém slova smyslu a dokazaly tak,
Ze véda nemusi byt nezazivné suchoparna.

Je velmi nesnadné vybrat jen par prednések, které zde zminime, protoze
kazda byla jedine¢na volbou tématu, zplisobem zpracovani i $iti pohledu.
Zvolime tedy namatkou nékolik prednesenych témat, aniz bychom je vsak

vyzdvihovaly ¢i jakkoliv upozadovaly ty nezminéné.

Piispévek autorského dua Michal Skrabal, Jif{ Januska - Obraz Madarti pri-
zmatem Cestiny 2.0, ktery prednesl Jiti Januska, byl zaméfen na neologis-
my a jazykovou kreativitu v ¢estiné ovlivnénou kontaktem s madarskym
prostiedim. Skrze rozbor hesel online slovniku Cestina 2.0, jez se vztahuji
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k Madarsku, Madariim ¢i madarstinég, se posluchaci dozvédéli vice o lexé-
mech jako je langosistdn, kulevdlos, vildgos, bezmek ¢i feketds.

Vladimira P4nkova v didaktickém piispévku Ctendr tviirce: propojeni
Ctendrské a pisatelské gramotnosti zmapovala metody tviir¢iho psani, ptip.
kritického mysleni a jejich didaktické vyuziti p¥i poznavani uméleckého
textu. Propojeni obojiho ma zakovi zakladni $koly pomoci pti porozumeéni
textu, svétu i sobé samému. Zameérila se na efektivni pouziti zminénych
metod.

Hana Dufkové se vénovala otdzce dynamiky lexikédlni zasoby, jejimu uzi-
vani a posuntiim v uzivani obsahové a emocionédlné silnych slov, jako je
fasismus, nacismus, komunismus, marxismus, totalita, neonacismus aj. Za-
myslela se nad posunem vyznamu u dnes casto uzivanych invektiv typu
liberdlni fasismus, korpordtni faSismus, zeleny fasSismus, duhovd totalita,
grammar nazi a jejich vyskytu v bézné komunikaci i na socialnich sitich.
Diky volbé svéziho tématu Internetovd diskuse jako zdroj mondegreenti
a osobitému projevu se Lucii Jilkové podatilo rozesmat vétsinu posluchact
v aule. Autorka se zabyvala slovnimi hi¢ckami vzniklymi zdménou podob-
né znéjicich slov ¢i souslovi (tzv. mondegreeny) na zakladé analyzovanych
dat z internetové diskuse k ¢lanku, jehoz tématem byly mondegreeny
v Ceskych pisnich. Odkryla mimo jiné to, jak si rtizni lidé vykladaji vyznam
refrénu popularni lidové a tdborakové pisni¢cky Na tii svati Katerinu:
cobogaj nebogaj, ¢dry nebogaj a jaky je skute¢ny lingvisticky ptivod téchto
slov v madarstiné.

Vybrané konferen¢ni ptispévky budou publikovany v ¢asopise Studia Sla-
vica madarské akademie véd, jehoZ $éfredaktorem je teditel Ustavu slo-
vanské a baltské filologie FF ELTE Robert Kiss Szemén. (https://submit.

akademiai.com/sslav/index.php/sslav; cit. 15. 9. 2025).

Konferenci hodnotime jako velmi podnétnou a povedenou. Diky networ-
kingu byl na ni{ mimo jiné predjednén i vyhled prednasejicich a témat pro
cyklus online prednasek o ¢estiné pro Ceska centra na rok 2026.
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Darina Ivanovovd

oddélent vyuky cestiny a vzdéldvdani
Ceskd centra
ivanovova@czechcentres.cz

Tereza Puldovd

oddélent vyuky Cestiny a vzdéldvdni
Ceskd centra
puldova@czechcentres.cz
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Den neologie a sociolektologie
konany 5. 9. 2025 v Ostravé

V péatek 5. 9. 2025 probéhla v prostorach Filozofické fakulty Ostravské
univerzity v Ostravé odbornd debata vénovand problematice ¢eské, fran-
couzské, Spanélské a nové také litevské neologie a sociolektologie. Zaznély
celkem ¢tyti prispévKky rozmanité povahy. Celou akci uvedl Jaroslav David,
vedouci katedry ¢eského jazyka Filozofické fakulty Ostravské univerzity,
a pripomnél, Ze jde jiz o Sesty ro¢nik tohoto setkdni. Zdliraznil rovnéz jeho
cil - propojovani akademické a neakademické sféry.

Prvni prispévek prednesla Michaela Liskova z oddéleni soucasné lexi-
kologie a lexikografie Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR v Praze. Jeji referat
s nazvem K slovnikovému zpracovdni neologismii z oblasti gastronomie se
zaméril na problematiku zacletiovani gastronomickych vyrazt do heslare
Akademického slovniku soucasné cestiny (2017-2025). Na konkrétnich pri-
kladech (napt. kokosovd voda, kokosové mléko, jalaperio, miisli, coleslaw,
croissant, smoothie, jerky) ukazala specifika zapisu a pottebu dusledného
zpracovani téchto vyrazl. Podle autorky totiZ na jedné strané stoupa spo-
lecensky zajem o vyrazy z oblasti gastronomie, na strané druhé si ¢eska
lexikografie nese urcity dluh z minulosti, ktery je tfeba dorovnat. Zvlastni
pozornost prednésejici vénovala také obrazovému doprovodu slovniko-
vych hesel, mj. z hlediska prototypi¢nosti a narodni identity.

Druhy prispévek nesl nazev Adaptace anglickych neologickych sloves v cesti-
né, francouzstiné a litevstiné: kontrastni pohled na dynamiku jazykové inova-
ce. Prispévek vznikl ve spolupréci Zuzany Hildebrand z katedry romanskych
a klasickych jazykt Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci,
Radky Mudrochové z Ustavu roménskych studii Filozofické fakulty Univer-
zity Karlovy a Vitalije Kazlauskiené z katedry francouzského jazyka a litera-
tury Filologické fakulty Vilniuské university. Autorky referatu jej zasadily do
kontextu projektu ENeOLI (European Network on Lexical Innovation). Vyché-
zely z nejnovéjsich anglickych prejimek, zejména sloves tematicky spjatych
s oblastmi jako covid, ekologie, Zivotni styl, méda, IT ¢i politika. Predstavily
metodologii tfidéni neologism® a ukazaly, jak probihd morfologicka a sé-
manticka adaptace v jednotlivych jazycich. V ¢estiné se slovesa nejcastéji pti-
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zpusobuji prostrednictvim ttidnich vzorcd (napt. kupovat, tisknout, prosit)
a prefixaci (za-, na-, vy-, pre-, p-), zatimco ve francouzstiné dominuje inte-
grace prostrednictvim koncovky -er (liker), sufixace -iser (instagrammiser)
¢i derivace z podstatnych jmen (googler). Litevstina pak adaptuje zejména
pomoci sufixace -inti (cringe > krindzinti) a prefixace (pa-).

Treti prispévek s nazvem Afixoidované neologismy v Cestiné: diachron-
ni priizkum terénu ptipravili Michal Mistecky a Lucie Radkova z katedry
Ceského jazyka Filozofické fakulty Ostravské univerzity a Jarmila Madrova
z katedry ceského jazyka a literatury s didaktikou Pedagogické fakulty
Ostravské univerzity. Autoti se zamé¥ili na produktivitu afixoidli v ¢estiné
a predstavili metodologii jejich vybéru a tridéni, ktera vychazela ze Slovni-
ku afixti uzivanych v cestiné (2016). Na zakladé vzorku z rozséhlého sou-
boru 352 afixoidt byly sledovany jejich frekvence, stabilita a vyznamové
uplatnéni. Ukazalo se, Ze stabilni a produktivni jsou zejména afixoidy vé-
decké (-opie, 0o-), zatimco v publicistice prevazuji afixoidy proménlivé
(agro-, aero-). Vyvoj v oblasti afixoidli tak podle autort dobte odrazi pro-
mény soucasné slovni zasoby cestiny.

Setkani uzavreli svym referdtem Jan Lazar, Irena Fialova a Pavla Zubko-
va z katedry romanistiky Filozofické fakulty Ostravské univerzity, kteti
vystoupili s prispévkem Neologické prejimky z anglictiny a jejich percepce
v romdnskych jazycich. Pripomnéli dlouhou tradici pronikani anglicism
do francouzstiny a $panélstiny, pocinaje ranym stredovékem (est, nord,
sud). Uvedli priklady historickych prejimek (gentleman, bifteck) i sou-
¢asnych tendenci. Zdtraznili, Ze zatimco ve Spanélsku ro¢né pribyva do
akademickych slovnikl nékolik desitek anglicismd, v hispanské Americe
je vliv angli¢tiny mnohem vyraznéjsi. Upozornili rovnéZ na promyslenou
jazykovou politiku nékterych frankofonnich zemi, jejimz cilem je ochrana
jazyka pred expanzi anglicismu.

Sedmy ro¢nik Dne neologie a sociolektologie se uskute¢ni v zari 2026 prav-
dépodobné v Praze a opét nabidne prostor k prezentaci novych trendi ve
vyzkumu neologie a sociolektologie.

Jarmila Mddrovd

Katedra ceského jazyka a literatury s didaktikou
Pedagogickd fakulta Ostravské univerzity
Jarmila.Madrova@osu.cz
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Pozvanka
na Bienadle ceské lingvistiky 2026

Ve dnech 18.-20. listopadu 2026 se Brno stane centrem jazykovédného se-
tkavani. Srde¢né vés zveme na druhy ro¢nik Biendle ceské lingvistiky (BCL
2026), které porada Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity ve spolupra-
ci s Jazykovédnym sdruZenim CR.

Biendle ceské lingvistiky si klade za cil predstavit ¢eskou lingvistiku v celé
jeji 8iti a vytvorit prostor pro dialog napti¢ disciplinami, metodologiemi
i filologickymi tradicemi. Program konference nabidne tematické panely,
plenarni prednasky, posterovou sekci, workshop vénovany vyuce lingvis-
tiky na zakladnich a stfednich $kolach a soutéz studentskych prispévki.
Jednacimi jazyky budou cestina, slovenstina a angli¢tina.

Plendrnimi re¢niky ro¢niku 2026 budou Jonathan Bobaljik (Harvard Uni-
versity), Katefina Chladkova (Univerzita Karlova, AV CR) a Stefan-Michael
Newerkla (Universitit Wien). Organizatotri ocekavaji priblizné patnact
tematickych panel@i, které budou vybrany na zakladé recenzniho rizeni
z navrha podanych do 12. ¥fjna 2025. Vyzvy k podavani abstraktti budou
zvefejnény po tomto terminu.

Vice informaci naleznete na webovych strankach konference:

<https://sites.google.com/mail. muni.cz/bcl2026cz>

Hana Zizkovd

Ustav Ceského jazyka

Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity Brno
zizkova@phil.muni.cz
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Pokyny pro prispévatele

Jazykovédné aktuality (€asopis Jazykovédného sdruZeni CR) prinaseji vé-
decké ¢lanky z oboru lingvistiky, recenze, zpravy o konferencich, kroniku,
rozhovory s lingvistkami a lingvisty a informace o ¢innosti Jazykovédného
sdruZeni CR. Casopis je otevien také za¢inajicim lingvistiim a lingvistkdm.
Tematicka ¢isla byvaji vénovana mimo jiné seminartim poradanym JS. Pyi-
spévky prochazeji recenznim tizenim.

Texty zasilejte e-mailem na adresu Jazykovédnych aktualit:

jazykakt@seznam.cz

Soucasti odbornych ¢lankt je abstrakt v angli¢tiné v rozsahu 100 az 200
slov (véetné prekladu titulu ¢lanku) a seznam kli¢ovych slov v poctu 3 az
10, téz v anglictiné. Abstrakt by mél byt svou povahou rematicky a shrno-
vat obsah celého ¢lanku, nikoli jen vysledky. Ostatni typy prispévka (kroni-
ka, recenze, zpravy atp.) abstrakt ani kli¢ova slova nemaji.

Pri Gipravé prispévku prosim dodrzujte tato pravidla:

1. Pro editaci textu pouzivejte editor Word, pismo Times New Roman o ve-
likosti 12 (pro poznamky pod ¢arou 10), radkovani 1,5, mezery mezi od-
stavci 0 bodd, okraje stranky 2,5 cm ze vSech stran (tzv. normalni). Ne-
pouZivejte prosim automatické formaty, automatické nadpisy ani pisma
riznych druht, neodsazujte prvni radek odstavce. Text zarovnejte vlevo.

2. Clanky c¢leiite do kapitol opatifenych ¢&islovanym nadpisem. 1 dal-
$1 arovné clenéni (1.1 apod.) by mély mit nadpis. Necislujte odstavce.

3. V textu Ize pouzivat kurzivu, tu¢né pismo (pro zdiraznéni) a poznamky
pod carou.

4. Na literaturu se v textu odkazuje prijmenim autora, rokem vydani
dila, popt. strankovym tdajem, vSe v zavorkach (Kopec¢ny, 1980, s. 34).

5. Seznam literatury se uvadi na konci; fadi se abecedné podle prijmeni
autora. V seznamu literatury ma byt uvedena pouze literatura, kteréd
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je v ¢lanku citovana nebo na niz se v textu odkazuje. V oddile Kronika
a u zprav se bibliografické idaje uvadéji zpravidla primo v textu (do za-
vorky), popt. v poznamce pod ¢arou.

6. Bibliografické zaznamy maji nasledujici podobu:

Garvin, P L. (1993): Funkéni empirismus - noeticky podklad soudobého
funkcionalismu. Slovo a slovesnost 54 (4), s. 241-253.

Ivanic, R. (1994): Characterizations of context for describing spoken and
written discourse. In S. Cmejrkové - E Dane$ - E. Havlova (eds.), Writing
versus Speaking: Language, Text, Discourse, Communication. Tibingen:
Gunter Narr Verlag, s. 181-186.

Mathesius, V. (1982): Jazyk, kultura a slovesnost. Praha: Odeon.

Stastny, K. - Drchal, K. (1984): Nasi pévci. Praha: Statni zemédélské nakla-
datelstvi.

Vodrazkova, V. (2016): Rozezvuceny slovnik. Vesmir 95 (11). Cit. 5. 4. 2024.

<https://vesmir.cz/cz/casopis/archiv-casopisu/2016/cislo-11/rozezvuceny-
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Poznamky
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