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Zapisnik alkoholicky: Facebook a kniha'

Lucie Jilkova
oddélenti stylistiky a sociolingvistiky
Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i.
jilkova@ujc.cas.cz

Abstract: Zapisnik alkoholicky (Diary of an Alcoholic): Facebook and Book

The aim of the article is to ascertain what sort of changes are observed when transposing
Facebook posts into book form. The material for the analysis in this article is the Facebook
posts from the blog Zapisnik alkoholi¢ky (Diary of an alcoholic) and the corresponding texts
from the book with the same name by Michaela Duffkova. The most common changes as
regards punctuation are substitution of ellipsis with full stop and addition of missing commas
between clauses. The changes as regards substitution are substitution of expressive words with
neutral words, with more literary or more colloquial words. Changes involving more literary
spelling are observed less often. Another change is splitting of very long complex sentences
into two or more shorter sentences. When words (or clauses) are removed or added we can
consider this as content change.

Keywords: blog, Facebook posts, book form of the blog, modification of punctuation, word
substitution, omission of word, content changes

1. Uvod, vyzkumné otazKy

V souc¢asné dob& b&zné vychazeji blogy ve formé knih.? Piivodni elektronické
texty jsou vydavany v tisténé (papiroveé) podobé. Knizni podoba blogu zpravidla
obsahuje promysleny vybér (jazykoveé) upravenych elektronickych textd,
jednotlivych piispévkl blogu.

Clanek navazuje na dosavadni neetné domaci prace, které zpracovavaji prevod
mluvenych textl do pisemné podoby. Blog, ktery je predmétem tohoto ¢lanku, je
sice textem psanym, miiZze vSak obsahovat riizné vysoky podil prvk mluvenosti,
proto je, domnivam se, tento ¢lanek mozné piifadit k takto zaméfenym ¢lanktm.?

Pravdépodobné prvni praci, ktera se zamétfuje na porovnani ,,téhoZz* textu
v jeho mluvené a psané podobg, je ¢lanek O. Miillerové (1989), v némz autorka
porovnava textovou a syntaktickou vystavbu mluveného a pisemného
vypravovani. Podrobné je téma upravy zvukové nahrdvky interview pro
naslednou pisemnou podobu zpracovano v ¢lanku J. Hoffmannové (2010/2011).
Jak autorka piSe, publicista fesi nelehkou otdzku, do jaké miry je

! Clanek byl napsan s podporou projektu MiSeni Zdanrii, stylii a diskurzii v soucasné ceské
verejné komunikaci, GA CR, &. reg. 18-08651S. Dékuji obéma anonymnim recenzentiim za
podnéty, které jsem v uplnosti vyuzila pti finalizaci textu.

2 K zanru blogu viz piehledné encyklopedické heslo J. Vepieka (2017).

3 S védomim toho, Ze n&které blogy jsou naopak texty vysoce promyslenymi, formalnimi, bez
jakychkoli projevli mluvenosti.



moZzné/nutné/zadouci nahrdvku upravit, nebot” provadéné upravy mohou obraz
zpovidané osobnosti v o€ich Ctenarii vylepsit, ale také poskodit. Ma-li plisobit
pisemna podoba neformdln€, je potieba peclivé uvazit, jakymi prvky lze
pozadované stylizace dosahnout. J. Hoffmannova pak porovnava ¢ast zvukové
nahravky rozhovoru novindiky Aleny Plavcové s Valtrem Komarkem, jez se stala
vychodiskem pro ti§téné interview v Lidovych novinach. RovnéZ S. Cmejrkova
se v kapitole Medidini dialogy — psand podoba na pozadi mluvené (Cmejrkova —
Hoffmannova, 2011, s. 311nn.) vénuje pisemné podobé¢ plivodné¢ mluvenych
rozhovort. V tomto pfipad€ jsou vSak vychozimi mluvenymi texty videozaznamy
televiznich dialogickych pofadd, jez nasledné vysly v knizni podobg.*

Cilem tohoto ¢lanku je postihnout rozdily ,,tychz* texti, a to elektronickych
textll zvefejiovanych formou facebookovych ptispévki a texti, jez se staly Casti
tisténé knihy. Odpovida na nasledujici vyzkumné otazky: Jaké typy jazykovych
zmén byly provedeny? Dochdzelo pti Upravach také k obsahovym zméndm?

2. Material, metoda

Autorkou analyzovanych textli je Michaela Duffkova, jeZ je v soucasné dobé
zaméstndna v Narodnim ustavu duSevniho zdravi a je iniciatorkou vzniku centra
pro lécbu zavislosti Alkos. Analyzovanym materidlem je deset nahodné
vybranych elektronickych pfispévkli jejiho blogu nazvaného Zdpisnik
alkoholicky, ktery zacala zvetejovat v fijnu roku 2018, a deset odpovidajicich
textid ze stejnojmenné knihy (Duffkova, 2020).° Ve svém blogu (pozdéji vydaném
knizn&) popisuje formou denikovych zaznami svou 1é€bu zavislosti na alkoholu.
Jeji facebookovy blog byl v roce 2019 ocenén Magnesii Literou v kategorii Blog
roku.

R. Bloodova je autorkou Siroce uzivané typologie blogi (Blood, 2000).
Rozlisuje (1) personal journals, blogy, jejichZ obsah je Gizce propojen s osobnosti
blogera; (2) filters, blogy obsahujici napf. informace o svétovych udalostech,
obsah blogu neni spjat s osobnosti blogera; (3) notebooks, napt. tematicke eseje,
v nichz jde o kombinaci osobnich zazitk{i blogera s udalostmi, které se ho osobné
netykaji. Na zaklad¢ této typologie l1ze blog Zapisnik alkoholicky tadit k personal
journals.

4 Déle viz ¢lanek L. Jilkové (2006).

> Piispévky maji na Facebooku i v knize totozné nazvy: Od sklenicky k ldhvi, Z bldta do louZe
a z louze do jezera, Z domu do domova, A ty jsi kdo?, Tou cestou, tim smérem, Dvoji Zivot, Kudy
tudy, Stripky z more, Bud anebo, Tézké rozhodovani.

6 Viz internetové stranky soutéZe: https://www.magnesia-litera.cz/blog/zapisnik-alkoholicky/
(Magnesia Litera 2019).



Nejdelsi piispévek z vybranych facebookovych piispévkl obsahuje 665 slov,
naopak nejkratsi prispeévek 172 slov; primérnd délka jednoho prispévku ¢ini 328
slov.’

Pii porovnavani elektronické a tisténé podoby textli byly zaznamenavany
veskeré rozdily. Takto ziskana zjisténi byla rozdélena do nasledujicich kategorii:
uprava interpunkce (3.1); zdména, reformulace (3.2); rozdéleni souvéti (3.3);
vynechani slova, véty (3.4); ptidani slova (3.5); dalsi upravy (3.6).

Na zaklad¢ soukromé komunikace s autorkou bylo zjisténo, Ze upravy
neprovadéla ona sama, byly provedeny redakci.

3. Analyza
3.1 Uprava interpunkce

NejcastéjsSim typem zmény textu se jevi uprava interpunkce. Témét ve tfech
desitkach ptipadii byly nahrazeny tii tecky teckou jednou. Uzivani tii tecek patii
nepochybné k autorskému stylu M. Duffkove; tfi tecky jsou pak obecné
v neformalni elektronické komunikaci velmi ¢astym interpunkénim znaménkem.®
Pro ilustraci uved’'me tteba tento ptiklad: /... ¢trndct dnii preci neni tak moc... —
[...] ¢trndct dnii pieci nent tak moc.’ K této upravé doslo ve viech analyzovanych
textech, v jednom textu napt. hned v péti ptipadech.

V knizni podobé byly doplnény chybéjici ¢arky za vloZenou vétou vedlejsi;!?
namatkou k tomu Ize uvést tfeba tyto doklady: Po kolotoci, do kterého jsem
naskocila zpét po navratu domii k manzelovi (,) se toho moc nezmeénilo; [...] volala
jsem moji dlouholeté kamaradce, Ze se budu vdavat (,) a ona mi rekla, Ze si neni
jista, zZe prijde...; [...] chovat podle toho, jak mi bude receno (,) to zaznélo
mnohokrat.

Neékdy ¢arka chybi 1 mezi vétou hlavni a vedlejsi, tj. na zacatku vedlejsi véty:
Ta lahev totiz byla jedina (,) s kym jsem ho ,,podvadeéla“; Dnes vim, Ze to byla
nejvetsi chyba (,) jakou jsem mohla udélat. V jednom ptipadé byla doplnéna ¢arka
za oslovenim: [...] Fikala jsem si, tak holcicko (,) a véera to bylo naposledy.

Uprava interpunkce byla provedena celkem ve vice neZ 60 piipadech, nejéastéji
Slo o nahradu ti tecek jednou teckou.

7V souladu napt. s praxi v korpusové lingvistice se zde slovem rozumi nejmensi jednotka textu,
grafické slovo, token.

8 K interpunkci v chatové komunikaci viz tfeba knihu E. Jandové a kol. (2006), toto téma je
zminéno také v mnoha studentskych pracich, napt. v bakaléatskych pracich M. Vlachové (2013)
a M. Konecné (2011), diplomové praci Z. Komrskové [Laubeové] (2013) aj.

%V prikladech je vzdy jako prvni uvedena podoba elektronicka, jako druha (po §ipce) podoba
knizni. Znacka [...] znamena vynechani ¢asti textu.

10 Carka, ktera chybi v elektronické podobé a byla doplnéna v knizni podobé, je uvedena
v kulaté zavorce.



3.2 Zaména, reformulace

Druhou nejcastéji provadénou tipravou byla zdména jednoho slova za jing; tyto
zdmeny jsou razného druhu. Nékdy bylo slovo expresivni nahrazeno neutralnim:
[...] hrozné Spatné jsem spala — [...] velmi spatné jsem spala. Jindy
probéhla substituce vyrazem v podstaté synonymnim: nejvice se to tykalo
manzela — piedevsim se to tykalo manzela; kde toto vyplulo na povrch — kde to
vyplulo na povrch; kdyz jsme $li z porodnice — kdyz jsme se vraceli z porodnice,
vyieSim — poradim si; zavislost na praSkach — zavislost na lécich; s mymi
nabyvajicimi stavy opilosti — s mymi zhorSujicimi se stavy opilosti. V n€kolika
piipadech bylo v souladu s reflexivizacnim pravidlem nahrazeno pftivlastiiovaci
zdjmeno muyj zajmenem sviij: napisu par slov o mych vztazich s muzi — napisu
par slov o svych vztazich s muzi; volala jsem moji kamaradce — volala jsem svoji
kamaradce. V jednom piipadé€ byla provedena ndhrada za stylové vyss$i variantu
vztazného zajmena: ...vsichni, kterych se to tykalo — vsichni, jichZ se to tykalo.
O obsahové zméné, piip. konkretizaci dotéené¢ho podstatného jména, 1ze zieymé
uvazovat v tomto piipadé: Ve vinotéce uz jsem zacala obhajovat svoje kazdodenni
navstévy — Ve vinotéce uz jsem zacala obhajovat svoje kazdodenni nakupy.

Nepftili§ Castym typem zamény bylo uZiti spisovného tvaroslovi, resp.
ortografické podoby slova: propadlyma tvarema — propadlymi tvaremi; pomozte
— pomozte, tchyné — tchyné, Sahla — sahla; vyhruzek — vyhriizek. Dnes velmi
Casty (zvlasté v nepfipraveném mluveném projevu) tvar osobniho zajmena ona ve
4. pad¢ ji byl upraven na ji: ji prece nemiize premoct alkohol — ji prece nemiize
premoct alkohol. Systematicky bylo nahrazovano slovo lahev variantou ldhev,
jakkoli napt. Internetova jazykova pfirucka (dale IJP)!! hodnoti tyto varianty jako
rovnocenné; obdobné v ptipad¢ organizmus — organismus, 1iSicim se psanim s/z,
[JP toleruje ob¢ varianty. Ve dvou zkoumanych textech bylo totéz slovo
morfologicky upraveno smérem ke stylove€ nizsi formé: pamatuji si — pamatuju
si. O posunu smérem k niz$i stylove varianté lze mluvit 1 v ndsledujicim ptipadé,
v némz je vynechano pomocné sloveso jsem a piidano osobni zajmeno ja: /...]
tocila se mi hlava a Fikala jsem si, tak [...]. — [...] tocila se mi hlava a ja si Fikala,
tak [...].

Kromé zamén jednoho slova za jiné doslo v n€kolika ptipadech k vyraznéjsi
reformulaci, k zdméné riizného poctu slov atp. V nésledujicim piipadé byla
vedlejsi véta nahrazena rozvitym vétnym Clenem: (to) se podepsalo na tom, Ze
Jjsme mezi sebou meli opravdu hodné nejasnosti a konfliktit — (to) se podepsalo
na nasich vzajemnych nejasnostech a konfliktech. Jindy je zménéno potadi vét
v souvéti, ve vysledné knizni podobé je dale vynechano slovo fak:'? [...] prekonali
Jjsme to nejhorsi, ale casto se stavalo, zZe kdyz jsem se napila, tak jsem manzelovi
vycitala, co se stalo [...] — [...] prekonali jsme to nejhorsi, ale kdyz jsem se

"'1JP je dostupna na adrese: https://prirucka.ujc.cas.cz.
120 uzivani slova tak v neptipravenych mluvenych textech viz jiz ¢lanek F. Hladise (1968).
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napila, casto se stavalo, zZe jsem manzelovi vycitala, co se stalo [...]. Nasledujici
reformulace je projevem ekonomizace, redukce ukazovacich zajmen: fo je ten
krok k tomu, vydrzZet bez piti — toto je krok vydrzet bez piti. Rovnéz dalsi ptiklad
je projevem ekonomizace, byla vynechdna vedlej§i véta, zaroven vSak
jde 1 0 zménu obsahovou: /...] koupil od znamého, u kterého jsme byli, vino. —
[...] koupil od domdciho vino. V nasledujicim souvéti je po tprave pridana jedna
véta, resp. podstatné jméno z pivodniho souvéti je nahrazeno Casovanym tvarem
slovesa, spole¢né jesté se zaménou synonymnich vyrazl asi — moznad: Manzel
videl, Ze vSe funguje a je to fajn a asi i s myslenkou, Ze to se mnou neni tak Spatné
[...] = Manzel videél, Ze vSe funguje a je to fajn, a moZna si i pomyslel, Ze to se
mnou neni tak Spatné [...]. Lze se setkat 1 s pfipadem reformulace vyjadieni
smérem k neutrdlnéjSimu (podobné jako vySe u zamény hrozné — velmi): méla
jsem kila dole — hodné jsem zhubla. Ptipadem upravy od obecného vyrazu ke
konkrétnimu je: Ze uz tam deéle nebudu — Ze uz v tomhle domé déle nebudu;
podobné take: Kdo by si rekl, Ze jsem u mamky tireba piti uplné vynechala, tak ne,
ale [...] — Kdo by si rekl, ze jsem u mamky tieba piti uplné vynechala, tak se myli,
ale [...]. V nasledujicim souvéti bylo v reformulované podobé odstranéno slovo
casové, jez snad lze v tomto ptipadé povazovat za synonymum slova kdy, naopak
piidano bylo slovo upiné, které blize urCuje slovo presné: Nevim, kdy presné se to
stalo, ¢asoveé, ale [...] — Nevim uplné presné, kdy se to stalo, ale [...].

V analyzovanych textech bylo provedeno celkem témét 60 zamén Ci
reformulaci.

3.3 Rozdéleni souvéti

Prakticky ve stejném poctu ptipada, jako je odstranéni tii tecek, bylo provedeno
rozdéleni souvéti o vice vétach, jez jsou Casto kladeny asyndeticky za sebou.
Uved'me alespon dva takové piipady: Obcas jsem ve stavu psychickych
alkoholovych propadii mluvila s mamkou, resily jsme, co se déje, jediné, co jsem
nikdy nepriznala byla pravda, co se alkoholu tyka. — [...] déje. Jediné [...]; Nikdo
mé nekontroloval, ja jsem se zaviela u mamky a chodila jen do prace a pak si
hezky v klidu pila do stavu, jakého jsem chtéla, nebyl, kdo by mi za to vynadal. —
[...] chtéla. Nebyl, kdo [...]."3

Dlouhé souvéti jsou jednim ze zakladnich rysi autorského stylu M. Duffkové.
Ttebaze jsou v knizni podobé dlouhd souvéti Casto rozdélena, 1 zde se s napadné
dlouhymi souvétimi — co do poctu vét — setkdvadme; tento rys tedy ani z knizni
podoby Uplné nevymizel (viz i1 druhy z uvedenych ptikladu).

13 Pro Gisporu mista neni po tipravé zopakovéano celé souvéti.
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3.4 Vynechani slova, véty

Upravou, ktera byla vyuzZita jiZ jen omezeng, bylo vynechani slova, pfipadné
celé vety. Opakované byl odstraiiovan spojovaci vyraz kdy (lze narazit na
odstavec, v némz bylo kdy odstranéno celkem ttikrat). Vynechani slova kdy mize
byt spojeno s rozdélenim souvéti (viz cast 3.2), jako tomu je tieba v tomto
ptipadé: Neobeslo se to bohuzel bez velké scény, ktera probehla mezi mnou,
Svagrem a tchanem, kdy mi bylo receno, Ze s manzelem nepojedu ja, ale svagr
a Ze se se mnou nikdo nebude dal bavit. — [...] tchanem. Bylo/...].

Ptikladem dal$iho vynechaného slova je feda, které bylo v elektronickém textu
uzito ve funkci diskurzniho markeru; v knizni podobé byl tedy vynechéan rys
typicky pro mluvené texty: /[...] coz si teda uvédomuji az ted — [...] coz si
uvédomuji az ted’. '*

Pro ilustraci vynechani véty budou uvedeny dva ptipady. Dovolena... Tim jsem
koncila sviij posledni prispévek. S vidinou ctrnacti dnii [...] — Dovolena...
S vidinou c¢trnacti dnu [...]. V knize tedy byla vynechéana véta, ktera vysvétluje
posloupnost piispévkil na facebookovém blogu. Mésic dlouhého dohadovani,
vycitani, vwhruzek,”> pokud budu pit, jak to miize dopadnout, Ze pFijdu o dité,
o zdzemi, o manzela, o vSechno. — [...] pokud budu pit, prijdu o dité, o zdzemi,
o manzela, o vSechno. V tomto ptipad¢ bylo kromé& véty (jak to miiZze dopadnout)
vynechéana také spojka Ze. Domnivam se, Ze tato uprava je jednim z necetnych
ptipadl, v nichz prob¢hla drobnd zména obsahova.

A jesté bude uveden ptiklad, ve kterém lze pozorovat jednak vynechani véty,
jednak vynechani spojovaciho vyrazu kdy: Byla jsem v takovém obdobi, kdy uz
Jjsem védela, Ze se viak Fiti do propasti [...]. — Védela jsem uz, Ze se viak riti do
propasti [...]. Také tuto upravu lze piiradit k obsahovym zménam.

3.5 Pridani slova

V jesté menSim poctu doklada (celkem 8 ptipadil) bylo ptidano slovo. Tieba
v nasledujici vété se v knizni podobé€ objevilo navic slovo marny: [...] a tak jsem
po néjake dobé uz vzdala boj s nim o tom mluvit. —/...] vzdala marny boj |[...].

A jesté uvedme priklad, v némz byl v knize kvili snaz§Simu porozuméni
explicitné dodan nevyjadieny podmét: Takhle to 5lo néjakou dobu, kdy uz ale
manzel i jeho rodice vedeli, Ze néco neni v poradku. Udelala jsem pod viivem par
scén manzelovi, ke kterym méli casto co Fict. — [...] casto co Fict i tchdan s tchyni.

14 O prolindni mluvenosti a psanosti v nepiipravenych elektronickych textech viz napf. ¢lanky
S. Cmejrkove (1997) a J. Hoffmannové (2003).
15 Uprava vyhruzek — vyhriizek byla zminéna vyse.
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3.6 Dalsi upravy

Nasledujici typy tprav byly jen ojedinélé: zména emotikonu obrazkového na
typograficky,!® zména velkého/malého pocateéniho pismena a zménéné Clenéni
do odstav.

4. Zavér, moznosti dal§iho zkoumani

Vychodiskem analyzy provedené vtomto c¢lanku bylo deset néhodné
vybranych facebookovych prispévkl uvetejnénych na blogu Zapisnik alkoholicky
a jim odpovidajicich deset textl ve stejnojmenné knizni podobé. Pii porovnavani
obou podob textli se ukazalo, ze texty v knize prosly nékolika typy jazykovych
uprav.

NejcCastéjsim typem upravy byly upravy interpunkce. Mezi nimi se jako
nejvyraznéjsi jevi Uprava tii tecek, které byly casto nahrazovany jednou teckou.
Poznamenejme vSak, Ze také v kniZnich textech se tfi tecky objevuji, ovSem
v mnohem men$i mife: zhruba jeden vyskyt vs. bézné pét vyskytl v textu
elektronickém. Jinou zménou v oblasti interpunkce je dopliovani chybéjicich
carek v souvéti, napt. na konci vloZzené véty vedlejsi nebo na zacatku vedlejsi vty
nasledujici po vété hlavni.

DalSim opakujicim se typem uprav byly zamény slova nebo reformulace. Zde
dochazelo k nahrazovani slovy neutrdlnimi, stylové vy$§imi 1 niZSimi,
v omezeném méfitku k posunim smérem ke spisovnému tvaroslovi. Posledné
uvedené svédéi o tom, Ze zakladni varietou,!” kterou autorka uziva, je spisovna
cestina.

Napadnym typem Uprav je rozd€lovani souvéti, ktera maji v elektronické
podobé nezvykle vysoky pocet vét. Tyto véty jsou Casto kladeny za sebou bez
spojovacich vyrazli, oddéleny carkou. V knize jsou takova souvéti celkem
pravidelné rozd€lovana do dvou celki. Plivodni autor¢in styl je ale 1 v knize do
znacné miry zachovan, nebot’ 1 rozdélena souvéti obsahuji nékdy pomérné vysoky
pocet vét.

U vynechavani nebo ptidani slov (¢i vét) lze nékdy uvazovat o drobnych
obsahovych zménach. V ptipad¢ vynechavani spojky kdy bylo odstranéno zdani
logickych souvislosti mezi vétami, jez ji jsou v elektronické podob¢ propojeny.

Podrobné srovnani vybranych textd ukazalo, ze v knizni podobé& byly
provedeny, nékdy v desitkdch piipadl, rizné typy uUprav. Dalsi analyza by se
mohla zam¢fit také na dalsi ¢asti knihy. A¢ je prezentovana a chépana jako kniZni
podoba blogu, jsou v ni obsazeny jesté dalsi texty. Jsou jimi naptiklad denikové
zaznamy autorky, tj. texty plivodné psané rukou, jeZ pravdépodobné také prosly

16 Tuto typologii emotikonti uziva napt. N. Amaghlobeli (2012).
17K vymezeni terminu jazykové varieta viz encyklopedické heslo J. Nekvapila (2017).
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n¢jakymi redak¢énimi upravami, mozna stejnymi, jako byly upravy popsané
v tomto ¢lanku, moZna Gpravami od zde uvedenych odliSnymi.

Otazka, kterd v tomto textu dosud nebyla zodpovézena, je, pro¢ byly zminéné
upravy provedeny. Mnohé ze zaznamenanych tprav lze jist¢ povazovat za rutinni
soucast jakékoli redaktorské prace (pieklepy). Zaroven je vSak mozné se ptat, zda
nekteré redakéni zdsahy neméni pfili§ ptivodni autorCin osobity styl. Ten je
napadny predevsim vytvarenim dlouhych souvéti, ktera jsou v knize bézn¢ délena
do kratSich celkt, dale uzivanim vysokého poctu tii tecek, které jsou nahrazovany
teCkou jednou. Nékteré provadéné zmény odstraiuji rysy typické pro mluveny
jazyk, napt. vynechani diskurzniho markeru feda. Jako problematické se pak
mohou podle mého nézoru jevit zmény obsahové, v nichz se pravdépodobné
projevuje subjektivni postoj redaktora.
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Rozhovor

Rozhovor s dr. Alexandrou Jarosovou'

PhDr. Alexandru JaroSovou, CSc., neni tfeba d¢tenaifim a Ctenarkam
Jazykovédnych aktualit dlouze ptedstavovat; tim spiSe, ze jeji publikace jsou
(nejen) v Ceském prostfedi bohaté recipovany. Piesto se pokusme shrnout
zakladni momenty profesionalni drdhy zasadni osobnosti nejen slovenské, ale
i evropské lexikografie: Alexandra JaroSova je slovenskd jazykovédkyné
a lexikografka, ktera se zabyva lexikologii, terminografii, korpusovou
lingvistikou, teoretickou 1 praktickou lexikografii. Od roku 1980 plsobi
v Jazykovedném ustavu Ludovita Stura SAV \% Bratislavé
(https://www .juls.savba.sk/). V letech 1988—1991 vykonévala funkci vedouci
oddéleni slovanskych jazykdi JULS SAV, v letech 1996-2002 byla vedouci
oddéleni jazykovych dat JULS SAV. Od roku 2005 pisobila ve funkci vedouci
projektu a jako hlavni redaktorka Slovniku sucasného slovenského jazyka
(https://slovnik.juls.savba.sk/),> od roku 2007 byla vedouci oddéleni soucasné
lexikologie a lexikografie JULS SAV (https:/lurl.cz/3KhoX). Redakce
Jazykovédnych aktualit s Alexandrou JaroSovou pofidila rozhovor po¢atkem roku
2022 u prilezitosti jejiho vyznamného Zivotniho jubilea.’

ML & MS: Jak jste se stala lexikografkou? Jak Vas v souvislosti s praci na
vykladovém slovniku slovenStiny ovlivnilo studium anglic¢tiny?

Mam rada, ked’ su veci roztriedené podl'a nejakych parametrov na kopky alebo
su upratané do vyznacenych zasuviek. Ide o situédciu, ked’ r6znorodd zmes veci
zaina byt prehladna. Cudia mudrej$i odo mna by povedali, Ze tazba po poriadku
motivovana potrebou vyznat sa vo svete je antropologickd konStanta a ni¢
zvlastne v tom nie je. Sthlasim, ale pravdepodobne nie vSetkym sa postiastilo tito
konStantu uplatnit’ v svojej praci tak priamociaro. Pod upratanymi vecami si
samozrejme predstavme jazykové data, v naSom pripade slova a slovné spojenia
(¢1 uz tzv. volné alebo ustdlené). Toto moje nastavenie sa v ranych Stidiach
a v dizertacnej praci prejavovalo tym, Ze som s pocitom velkého uspokojenia
plnila, ba az prepiiiala svoj text rozli¢nymi tabul’kami a stromovymi grafmi. Ked’
som sa po absolvovani pomocnych redakénych prac na 3. zviazku Velkého

! Rozhovor vznikl s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk ¢esky
AV CR, v. v. i, RVO: 68378092.

2 Srov. Jarosova, A. — Buzassyova, K. — Bosak, J.: Vychodisk4 a zasady spracovania slovnika.
In: Slovnik sucasného slovenského jazyka A — G. Bratislava: Veda 2006, s. 13—47.

3 Jubilejni medailonek z pera Nicol Janotkové a Bronislavy Chocholové viz Kultiira slova,
2022, roc€. 56, €. 2, https://www.juls.savba.sk/ediela/ks/2022/2/ks2-2022.pdf.
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slovensko-ruského slovnika stala v roku 1985 aj spoluautorkou d’alSich zviazkov
tohto slovnika, tak som sa citila ako ryba vo vode. Povedala som si, ze pri tejto
praci ostanem, pokial’ sa budu v jazykovednom tustave tvorit’ nejaké slovniky.
K pocitu, ze som nasla to, ¢o som hl'adala, som dostala aj bonus v podobe
vedomia, ze slovniky ¢ita aj SirSia vzdelana verejnost’, hoci ide o vystup vedecke;j
prace. To potesi.

Druhou etapou moéjho posobenia v lexikografii — t4 uz bola viacej spojena
s angli¢tinou — bolo objavenie starSich aj novSich najmi americkych a britskych
prac o korpusoch a cesta na lexikograficky kurz do Exeteru, odkial’ som si
priviezla cenné informacie a navySe aj Cerstva lexikografickli novinku — prvy
slovnik vytvoreny na zdklade textového korpusu. ISlo o inovativne dielo
COBUILD English Language Dictionary (1987), ktoré vzniklo vd’aka originalnej
a smelej vizii jeho hlavného redaktora Johna Sinclaira. Myslienka, Ze treba
vybudovat’ korpus slovenskych textov, lebo bez neho sa slovnik uz robit’ neda,
urcovala moje konanie v 90. rokoch. Nasla som spriaznen¢ duSe, napr. Vlada
Benka, ktory sa v roku 1990 zaoberal problematikou lexikalnej databazy. V roku
1991 uz v tstave bezal pod jeho vedenim grant zamerany na metodiku budovania
korpusu textov a bazy dat, kde bola spoluriesitel’kou aj Maria Simkova, budtica
veduca Slovenskeého narodného korpusu (SNK).

V 90. rokoch sa paralelne s budovanim internych textovych korpusov
pripravovala pod vedenim Klary Buzassyovej aj koncepcia Slovnika sucasného
slovenského jazyka (SSSJ). Do oddelenia, kde sa tento slovnik tvoril, som presla
z oddelenia lingvistickych dat v roku 2002. V tom roku vzniklo aj samostatné
oddelenie SNK. Odvtedy ubehlo uz 20 rokov a praca na tomto slovniku sa mi zda
— aj vd’aka korpusom — rovnako vzrusujuca ako na zaciatku. Pri usporadivani
vel’kych objemov lexikdlneho materidlu sa ako jedna z prvych vynori otazka, ¢i
si v slovniku vytvorime rubriky z uz jestvujtcich lingvistickych opisov a do nich
budeme vkladat’ jazykové data v ,,menSom rozliSeni®, alebo nas ,,vel’ké data*
budu viest’ v tom zmysle, Ze na zéklade opakujicich sa pravidelnosti (vzorcov)
nam ukazu Clenenie jazykového kontinua vo ,,vysokom rozliSeni“. Tato dilema
bola tiez velkou a zaujimavou vyzvou, ale uz je, myslim, vyrieSena v prospech
,kvality obrazu®. Nejde o Uplne revolu¢né zmeny, pretoZe sa vZdy opierame o to,
¢o sa uz pred nami urobilo a to najlepSie si prinesieme do nasho slovnika.

ML & MS: Podle ¢eho se podle Vaseho nazoru pozna dobry lexikograf?

To je zaujimavé otazka. Myslim, Ze dobry lexikograf musi byt’ predovsetkym
timovy hrac¢. Je to nevyhnutné preto, lebo skoncipovany text hesla prejde
mnohymi redakciami (od pocitatovej validacie formalnych parametrov hesla az
po hlavnu redakciu), d’alej prejde reviziou odbornych (terminologickych)
konzultantov a pripomienkovym procesom troch recenzentov. Toto vSetko autor
zapracuje do svojho konceptu a odovzda ho editorom, ktori ho podrobia
dvojstupiiovému zjednocovaniu jednotypovych javov a ,Cisteniu“ hesla od
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nerelevantnej alebo redundantnej informacie. Autor, ktory nezvlada niekedy az
masivne zasahy do svojho textu a preziva ich ako narusenie integrity uzavretého
a dokonalého diela, ma problém. Ma problém aj vtedy, ak nie je stotozneny
s niektorymi dohodnutymi postupmi a nie je pripraveny ich uplatnovat. Ak sa
usiluje veci robit’ po svojom, narazi uz v $tadiu internej redakcie.

Okrem toho musi mat’ dobry lexikograf v hlave efektivny a dobre nastaveny
filter. Praca s velkym materidlom, ako som uz naznacila, je naro¢na. Cez ruky
nam prejda stovky a tisice vyskytov heslového slova v rozliénych, niekedy az
neuveriteInych kontextoch. Tu treba odfiltrovat’ normu (nie v zmysle spravne,
jazykovedcami odobrené pomenovania, ale v zmysle bezne sa vyskytujlce
pomenovania) od pomenovani, ktoré, hoci aj utvorené systémovo, maju
marginalny az raritny vyskyt. Takisto treba odfiltrovat bezné, typické pouzitia
analyzovaného slova od jedine¢nych a €asto kreativnych, resp. ,,nesystémovych*
pouziti daného slova. Niektoré z tychto kreativnych pouziti maja vd’aka svojim
kvalitam potencial rastu a pri novej verzii korpusu uz moézeme konStatovat, ze
vidime novy, posunuty vyznam slova in statu nascendi. Lexikograf teda musi cez
svoj filter urobit’ vyvazeny vyber typickych pouZiti spestrenych ukazkou pekného
kreativneho pouZitia. Nie je to l'ahke.

A napokon dobry lexikograf by mal mat’ okrem zru€nosti, pripadne intuicie
ziskanej praxou aj znacni davku kreativity. Autor slovnikového diela je
konfrontovany s tol’kymi novymi javmi, Ze sremeselnym, na analdgii
postavenym pristupom by nevystacil.

ML & MS: Co Vis ve Vasi lexikografické praxi nejvic prekvapilo?

Toto sa ma opytal jeden novinar na tlatovej konferencii po vyjdeni prvého
zvazku SSSJ. Ja som vtedy bez zavahania odpovedala, Ze vSetko. Naozaj vSetko.
V tejto praci ni€ nie je samozrejme, ni€ nie je také, s ¢im ¢lovek dopredu rata a je
na to pripraveny. Pokial’ sa autor alebo redaktor do spracovania hesla ponori
hlboko a s otvorenou myslou, tak ho vzdy nieCo prekvapi. A ak nie, tak by sa mal
ponorit’ este raz. V jednom interview?, tiez kratko po vydani prvého zvizku, som
vyslovila pomerne pateticky znejucu vetu, Ze v jazyku je cely nas svet, ktory nas
obklopuje. Po rokoch m6zem dodat’, Ze je tam nielen cely vonkajsi vesmir, ale aj
cely mentalny svet ¢loveka. A teraz to nejako uchopte a vtesnajte do slovnika!

ML & MS: Co je na lexikografii podle VaSeho nizoru nejtéZsi? A co
nejhez¢i? Co Vas motivuje k dalsi praci?

Najt’azsie pri tvorbe rozsiahlejSieho akademického slovnika je ostat’ nad vecou,
nenechat’ sa zavalit’ neuveritelnou komplexnost'ou jazykovych javov, ktoré sa

4 Srov. https://www litcentrum.sk/rozhovor/rozhovor-s-jazykovedkynou-alexandrou-jarosovou
(7. 11.2021).

15



usilujeme v lexikografickom diele reflektovat. Pod reflexiou myslim pochopit’
obsah analyzovanych javov a prezentovat ho v podobe zvladnutelnej aj pre
pouzivatela. Po dokladnej analyze materidlu uz autori a redaktori vedia o ur¢itom
pomenovani vel'mi vel'a, ale nemézu tym pouzivatela, prepacte za expresivne
prirovnanie, ovalit' po hlave ako mechom. Musime sa zmierit’ s tym, Ze mu
neukazeme vsetko, ¢o by sme chceli a ¢o vieme. Musime sa zmierit’ s tym, Ze
nemdzeme vyznam slov predstavit’ situacne a v pohybe ako video, ale ako statickl
skicu reality. Musime sa napokon zmierit’ aj s tym, Ze hoci jazykova realita je
kontinudlna Skdla, tak my ju musime ,nasekat*“ a predstavit ako subor
ohranienych entit. Na druhej strane musime udrziavat’ vedecku troven slovnika
a ukazovat pouZzivatel'om lexikalnu aj gramatick( variantnost’, hoci vieme, Ze oni
maju radi jednoznacnost’.

Pretoze vedecky slovnik je dlhodoby projekt, treba tento nekonecny pribeh
nejako psychicky ustat’. A to je fakt tazkeé.

A ¢o je najkrajSie? No napriklad to, ked ndm porota sutaZze Slovnik roka
20202021 napisala, ze sme tto stt’az vyhrali. To je skvely pocit. My sme teraz
pri Stvrtom zvazku, ¢o méZeme povazovat za polovicu planovaného diela, a sami
citime, Ze uz ten materidl a proces tvorby mame pod kontrolou a vieme s nim
pracovat’. To je tieZ fajn pocit.

ML & MS: Ktery slovnik je Vas nejoblibenéjsi? Pro¢? Kdo z lexikografii Vas
inspiroval, popF. inspiruje?

Silny citovy vztah mam ku knihe Jana Amosa Komenského Orbis sensualium
pictus. Okrem iného aj pre jej Cesko-slovenské suvislosti. Tento text s obrazkami
ureny mladezi ma vela dimenzii: predstavuje svojsky vykladovy slovnik,
ilustrovanl encyklopédiu, jazykovu ucebnicu, vlastivedni ucebnicu, resp.
prvouku. Je to hlboke dielo, ktoré sa stalo svojho ¢asu inSpiraciou pre buduce
referencné prirucky. Kvalitu prelomového diela mal aj spominany Sinclairov
vykladovy slovnik anglictiny pre cudzincov. Tento slovnik ma vel'a naucil. Vel'mi
rada mam aj zbierku ustalenych slovnych kombinacii v podobe monumentéalneho
Stvorzvizkového Slovnika ceské frazeologie a idiomatiky. Toto unikatne dielo
nam ukazuje, Ze pojmova (kognitivna) a postojova (pragmatickd) stranka jazyka
su prakticky v paritnom pomere. Skoro na kazdi Zivotna situaciu mdzeme
v idiomatickom depozitari jazyka n4jst’ vystiznu, dovtipnu alebo obrazne iskriva
nalepku.

ESte niekolko slov k inSpirativnym lexikografom. Nazddvam sa, Ze
v dvojjazy¢nej lexikografii je to Lev S&erba, ktory pochopil, Ze prekladova
ekvivalencia sa vytvara na urovni vys$Sej, ako je uroven slova. V novsej
terminologii by sme mohli hovorit o ekvivalencii na turovni kolokacii
(v korpusovom chapani). Vo vykladovej lexikografii je vyraznou osobnostou
Patrick Hanks, ktory dokéazal na vysokej teoretickej urovni a sufasne velmi
»stravitelne* opisat’, ako sa v priebehu historie menili modely slovnikového hesla,

16



a predlozit’ vlastny zargumentovany navrh. Okrem toho vel'mi vystizne dokéze
Citatel'ovi priblizit’ dilemy, s ktorymi sa lexikograf bori v procese tvorby hesla.
Velmi instruktivny a patavy vyklad podstaty metalexikografickych koncepcii
v ére elektronickej lexikografie vie podat’ Michael Rundell.

ML & MS: V &em vidite nejvétsi deficity slovenské lexikografie, popf-.
lexikografie obecné?

Chyba nam vicsi frazeologicky slovnik. Slovnicek E. Smieskovej zo 70. rokov
je skutocne miniatirny. Pouzivatel'sku potrebu méze do istej miery uspokojit’ nas
slovnik, ale ten zatial moézZe ponuknut len torzo frazeologického bohatstva
slovenciny.

Lexikografii vSeobecne mozno chyba viac teoretickych prac, resp. viac
kvalitnych zovSeobecneni prebiehajucich procesov. Pozrela som si posledny
zbornik prednasSok z kongresu zdruzenia eurdpskych lexikografov (EURALEX)
a mala som pocit (mozno ovplyvneny jednostrannostou vyberu zdroja), ze
eurdpska lexikografia sa zaobera v poslednom case marginaliami a technikaliami.

ML & MS: Jak vidite budoucnost lexikografie?

V oblasti, ktorej sa trocha nadnesene hovori umela inteligencia, funguji teraz
vel'ké jazykové modely zaloZené na vypoctovych systémoch nazyvanych umelé
neurénové siete. Tieto vypoctové modely dokazu generovat’ texty podobné
ludskym. Podstatou ich Uspechu je to, Ze st natrénované na obrovskych
mnozstvach textu. Trénovacie databazy sa stale zvacSuju a vystupy generovania
vyzeraju Coraz lepSie. Stihlasim vSak s TomaSom Mikolovom (autorom nastroja
Word2vec, ktory ,,vektorizuje* slova obsiahnuté vo vel’kom korpuse), Ze v danom
pripade nejde o umelu inteligenciu, ale o jej 1lGziu, resp. imitaciu. V spominanych
modeloch absentuje komponent usudzovania. SU zalozené na technologii
strojoveého ucenia vyzadujuceho l'udsku superviziu (pripominam, Ze slovo u€enie
uz tu ma posunuty vyznam). Stroj nedokdze ,,naucené* (zapamaitané) informécie
generalizovat’ a prist' na nové rieSenie. Na druhej strane vyuZziteI'nost’ Statistickych
modelov tohto typu je mimoriadne pdsobiva a aj ich vplyv na lexikografiu nie je
zanedbatel'ny. Spominané vypoctové modely pouzité v systémoch ako Google
Translate skokovo zlepsili kvalitu prekladanych textov (obyc¢ajne ide o dvojicu
nejakého narodného jazyka s anglictinou, ¢o je v prekladovom procese
najCastejSia situacia). Tato skutocnost’ sa zrejme prejavi v redukcii jedného
segmentu lexikografie — segmentu dvojjazyénych slovnikov. Okrem toho dané
vypoctové modely dok4dZu v porovnani so synonymickym slovnikom vyrazne
lepSie zachytit' obraz synonymie v jazyku. Ku konkrétnemu kl'ai¢ovému slovu
ponukaju ovela va¢si vyber slov a slovnych spojeni. Takze €ast’” dvojjazycnej
lexikografie mozu suplovat’ prekladate a v pripade absencie sucasného
synonymického slovnika vistom jazyku sa moZno obratit k nastrojom
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vytvarajicim zoznamy a vizualizacie sémanticky pribuznych slov. Ostatné beZzne
pouzivané kratSie vykladové alebo pravopisné slovniky si vela 'udi bude moct’
stiahnut’ do smartfénu ako aplikdciu. Tieto aplikacie budu musiet mat dobre
premysleny dizajn hesla, aby sa v flom dalo rychlo a efektivne navigovat
v podmienkach malého displeja smartfonu. Tieto slovniky sa budi musiet
vyhybat’ iritujucej praxi pouzivania skratiek a pri ohybnych slovach by mali
poskytovat’ pouzivatel'ovi moznost’ prekliknat’ sa k tabulke obsahujucej uplnu
tvarovu paradigmu (v pripade slovies samozrejme rozumne zredukovant, pretoze
gramaticky aparat slovenskych imperfektiv méa potencidlne 193 tvarov a aparat
perfektiv ma potencidlne 180 tvarov). V oblasti akademickych vykladovych
slovnikov sucasného jazyka je =zaujimavym a inSpirujicim prikladom
rozpracovany  Vseobecny  holandsky  slovnik  (Algemeen  Nederlands
Woordenboek), ktory bol od pociatku koncipovany ako digitidlne (v nieCom aj
multimedialne) lexikografické dielo (born-digital dictionary). O papierovej verzii
sa uZ neuvazuje.

ML & MS: Na ¢em zrovna pracujete?

Mém napisany text monografie Pouzivatelia jazyka, jazykovedci a kodifikacia,
ktory bol zrecenzovany tesne pred vypuknutim pandémie. Pandémia vSak vcelku
dramaticky zmenila spdsob komunikdcie vo verejnom priestore a prejavy
komunikacie poznacenej krizou zacali mat devastatny ucinok na Zzivot
spolo¢nosti. Nejde mi teraz priamo o dezinfodémiu, lebo ta je z podstaty veci
devastacna vzdy a vSade. Jej vysledky vidime v terajSom desivom vojnovom
konflikte. Rozhodla som sa doplnit’ ivodn kapitolu o komunikaény rozmer
a usuvztaznit’ ho s obsahom uz napisanych kapitol. Kladiem si napriklad otazku,
ako vplyva neoficidlnost’ verejného komunikac¢ného priestoru (napr. Facebooku)
na sposob komunikacie osob, ktoré maju verejny post alebo privilégium verejného
hlasu, a zaujima ma, ako sa v tejto situdcii pracuje s konceptom komunikacne;j
autenticity.

Interview vedli

Michaela Liskova a Martin Semelik
oddeleni soucasné lexikologie a lexikografie
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
liskova@ujc.cas.cz

semelik(@ujc.cas.cz
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Nové publikace

Jana Hoffmannova: Doctor Honoris Causa

Universitatis Opoliensis.'
Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, 2022, 102 str.

Dne 10. 3. 2022 udélil prof. dr. hab. Marek Masnyk, rektor Opolské univerzity,
prof. PhDr. Jan& Hoffmannové, DrSc. (UJC AV CR, v. v. i.), titul doctor honoris
causa. Na univerzitnich internetovych strankach jsou uvedeny veskeré informace
o pribéhu slavnostniho aktu, vcetné¢ jeho kompletniho z4dznamu, rozséhlé
fotogalerie a kratkého filmu.? Univerzita v Opoli pii této piilezitosti vydala také
publikaci nazvanou pithodné Jana Hoffmannovd: Doctor Honoris Causa
Universitatis Opoliensis,’ 0 niz informuje tento ptispévek.

Prvni text je struénym odbornym Zivotopisem Jany Hoffmannové, mimo jiné
je v ném piipomenuto uctyhodnych 19 monografii, jichZ je laureatka autorkou ¢i
spoluautorkou, jejich vice nez 150 konferen¢nich vystoupeni ¢i spoluprace
s mnoha védeckymi a univerzitnimi pracovisti.*

DalSim, jiz rozsahlejSim textem je laudatio, jehoz autorkou je
prof. dr. hab. Jolanta Nocon, feditelka Jazykovédného ustavu Opolské univerzity.
S oporou o vyrok z Malého prince ,Kdo jde poradd rovné, daleko nedojde*
pfipomina, Ze se Jana Hoffmannova, jakkoli je jasné, Ze centrem jejiho odborného
z4jmu je zkoumani stylu a textu, pohybuje v riznych odbornych oblastech
a vyuziva rozmanit¢ vyzkumné ndstroje, metody a pfistupy. Zminuje se
o Prazském lingvistickém krouzku, resp. Prazské Skole a zdlraziuje, ze Jana
Hoffmannova, celoZivotni PraZzanka, nemohla zlstat timto uskupenim a timto
teoretickym ptistupem neovlivnéna.

Z osobnosti, které¢ staly na pocatku jeji védeckeé kariéry, autorka uvadi
vysokoSkolskeého ucitele Karla Hausenblase a FrantiSka DaneSe, jejiho prvniho
vedouciho v Ustavu pro jazyk &esky Akademie véd Ceské republiky, tedy na
pracovisti, v némz Jana Hoffmannova plsobi dodnes. Z jeji bohaté publikacni
¢innosti se pozastavuje napt. u knihy Stylistika a...: soucasna situace stylistiky
(1997), v niz jsou prezentovany styc¢né plochy stylistiky a hned dvaceti sedmi
pfibuznych oborti. Tato kniha je tak pfimo prototypem interdisciplindrniho

! Publikace vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk &esky
AV CR, v. v. i, RVO: 68378092.

2 To vse je k dohledani na adrese: https://1url.cz/YKy6w. Na nasledujici adrese 1ze zhlédnout
reportaz zpravodajského serveru Czas na Opole: https:/lurl.czZZMKy6N (oba zdroje
zkontrolovéany k 19. 7. 2022).

3 Staniszewski, G. (red.) (2022): Jana Hoffmannova: Doctor Honoris Causa Universitatis
Opoliensis. Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego.

4 U tohoto textu neni uveden autor.
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piistupu, ktery je jednim z projevli oné nikoli rovné, ale ¢asto meandrujici
veédecké cesty, po niz se Jana Hoffmannova ubira (s. 20).

Krom¢ dalSich jubilant¢inych publikaci profesorka Nocon vyzdvihuje také jeji
pedagogickou ¢innost a dale spolupraci s univerzitou v Opoli, ktera byla zapocata
vroce 1988 a trvd dodnes. Jana Hoffmannovd nevynechala ani jedinou
z 25 lingvistickych konferenci, jez tato univerzita dosud potfadala, dlouhodobé se
podili na vydavani ¢asopisu Stylistyka, jehoz je zaroven spoluzakladatelkou.

Autorkou dalSiho textu, Hodnotenie vedeckého vykonu prof. PhDr. Jany
Hoffmannovej, DrSc., v suvise s navrhom udelit jej titul doktor honoris causa
Univerzity v Opole, je prof. PhDr. Olga Orgoniova, CSc., vedouci katedry
slovenského jazyka Filozofické fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.
V ném je mimo jiné pozornost upfena opét na pedagogickou cinnost Jany
Hoffmannové; jsou zde predstaveny nékteré ucebnice, jichZ je laureatka autorkou
¢1 spoluautorkou. Ol'ga Orgonova upozoriiuje, Ze ucebnice Jany Hoffmannové
jsou ur¢eny pro vSechny typy Skol: vysoke, stfedni 1 zakladni. Ke stylu jejich
odbornych textli poznamenava, ze jsou psany s védeckou dislednosti, odbornou
erudovanosti, zaroven jsou transparentni co do obsahu 1 kompozice, jsou
srozumitelné a zaroven pfitazlivé diky vhodné zvolenym piikladim (s. 42).

Pti vymezeni védecké oblasti, jez je pro Janu Hoffmannovou typicka, tedy
stylistiky, textové lingvistiky, konverzacni a diskurzni analyzy, autorka
pfipomina také jméno Olgy Miillerové, s niz Jana Hoffmannovd od pocatku
90. let analyzuje mluvené texty, pfedevSim dialogické. Z fady monografii, do
nichz prispéla, jsou v tomto textu pifipomenuty novéjsi publikace (Mluvenad
ceStina: hledani funkcniho rozpéti, Styl medialnich dialogii a Stylistika mluvené
a psané cestiny), vetn¢ informace, jaka témata v nich laureatka zpracovévala.
Kromé Olgy Miillerové je zminén dals$i vyznamny spoluautor, a to manzel Jany
Hoffmannové, literarni védec Bohuslav Hoffmann. Jejich spole¢nd kniha,
Dialogické interpretace, dokladd zajem Jany Hoffmannové i o Sirokou oblast
texth literarnich.

Olga Orgonova dale uvadi laureatéinu bohatou konferencni Cinnost: ve
30 ptipadech prednesla plenarni referat; ptipomina, Ze se iCastnila Mezinarodnich
kongrest slavistll €1 zasedani IADA (International Association for Dialogue
Analysis) nebo Ze je stélici jazykovédnych konferenci v Bratislavé a Banské
Bystrici. Konecné predstavuje piehled jeji prace v redakénich radach domacich
a zahrani¢nich odbornych Casopist a také ¢innost organizacni jak v jeji domaci
instituci, v Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, tak na vysokych $kolach.

Posledni text v této publikaci, ktery je dalSim podkladem pro udéleni titulu Jané
Hoffmannové, napsala prof. dr. hab. Bozena Witosz, emeritni profesorka Slezské
univerzity v Katovicich. Autorka sviij text rozdéluje do dvou ¢asti.

Prvni cast, Na poli badatelskych otdzek, metod a teorii, zac¢ind (opét)
pfipominkou inspirativniho zdzemi Prazské Skoly a uvedenim titulu diplomové
prace Jany Hoffmannoveé: Metajazyk a metarec v publicistice a korespondenci
Karla Capka, kterou vedl Karel Hausenblas. K jeji prvni monografii, dilu
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s nazvem Sémantické a pragmatické aspekty koherence textu, poznamenava, ze
se zde projevuji jak rysy strukturalistické, tak pojeti textu jako soucasti
komunikace, coz bylo na poc¢atku 80. let pojeti vpravdé novatorskeé (s. 71-72).

Dal$im pojmem, ktery Jana Hoffmannovd ve svych pracich hojné
rozpracovava, je, jak autorka pfipomind, intertextualita. Profesorka Witosz
oceniuje velky kulturni ptehled, nebot’ lauredtka analyzuje znacné mnozstvi
literarnich, zhusta prozaickych postmodernich texti, ¢asto novinek méné
znamych autord. Pfipomind osobnost literarniho védce Lubomira DoleZela, jenz
se zabyval formou a roli cizi fe¢i v literarnim vypravéni. Jeho teorii Jana
Hoffmannova aplikovala na své vlastni vyzkumy intertextuality, na analyzy textl
neliterarnich, psanych 1 mluvenych. Na DoleZelové piikladu Bozena Witosz
ukazuje jeden z typickych ryst odborné prace Jany Hoffmannové, totiz pravidelné
vyjadfovani uznani badatelim, ktefi se danym tématem (byt tfeba z jinych
perspektiv) zabyvali pred ni.

Autorka se dale podrobné vénuje analyzadm soucasné¢ mluvene Cestiny, hlavné
Hoffmannové. Pfipomind jména jejich vyznamnych spolupracovniki: Jan
Kotensky, Eva Schneiderova, Alena Jaklova, Svétla Cmejrkové, Jifi Zeman; ve
vyctu nemiiZze chybét ani jiz vySe zminéna Olga Miillerova. Ze zkoumanych témat
uvadi pro ilustraci zdznam teci (ptepis mluvené teci pro védecke ucely 1 zdznam
mluvené teci v literatufe), dale charakteristiku dialogickych zanra a konkrétnich
komunikacénich udalosti véetné situacnich parametrii, tematickou linii v dialogu
nebo syntaktickou vystavbu dialogu. Ve svych stylistickych studiich Jana
Hoffmannova zohledniuje jak neyjmensi detaily, tak vystavbu celého textu, pficemz
rozsah analyzovanych texti je skute¢né nevidany (kazdodenni mluvené dialogy,
pisiiové texty, filmové scénare, védecké texty, Casopisecka interview atd.). Studie
Jany Hoffmannové se zkratka pokouSeji postihnout podstatu dialogické
komunikace vskutku komplexné.

Jednim z ryst dialogické komunikace, k némuz se Jana Hoffmannova ve svych
analyzach opakované vraci, je asymetrie (statusova ¢i v€kova). Autorka k tomu
poznamenava, ze analyzy generacné¢ asymetrickych dialogl, tj. analyzy
rozhovort se starSimi respondenty, se vyrazné dotykaji tolik aktualnich otazek
diskriminace a vylouceni jistych skupin a jsou zaroven texty didaktickymi; jsou
vlastn€ navody, jak efektivné, kultivovang a eticky komunikovat.

Mnoho prostoru vénuje Bozena Witosz teoretickym poznatkiim, jimiz Jana
Hoffmannova obohatila chdpani terminu styl. Jde napf. o to, Ze ve
strukturalistickém pojeti je styl urCovan zdmérnym a plné¢ védomym vybérem
jazykovych prostredkli. OvSem ve spontannich dialogickych textech je tfeba brat
v uvahu také aspekty pragmatické, tedy ptivodni pojeti stylu pifehodnotit. Déle
o to, Ze styl dialogu byl tradi¢né chapan jako stiidani stylll jednotlivych ucastniki.
Jana Hoffmannovd vSak doklada, Ze vzijemnym kontaktem, reakcemi,
piizplisobovanim 1 pfipadnymi konflikty dialogickych partnerti se utvati (jeden)
svébytny styl konkrétniho dialogu.
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Podrobnéji se autorka zabyva knihou Stylistika mluvené a psané cestiny, ve
které jsou analyzovany jednotlivé komunikac¢ni sféry (kazdodenni,
institucionalni, odbornd, Skolni, medialni, reklamni, literarni), tj. kromé& vybéru
jazykovych prostfedkii jsou brany v potaz také cile, podminky, ucastnici
komunikace, neverbalni kody aj. Jinymi slovy, v této knize je pfehodnocovan
tradi¢ni termin funkéni styl, misto kterého jeji autofi nabizeji termin komunikaéni
sféra.

Dalsi ¢ast textu Bozeny Witosz je nazvana Védecké dilo a osobnost Jany
Hoffmannové. Jana Hoffmannova je zde pfedstavena jako osobnost, pro niz je
charakteristickd poznavaci otevienost, respektovani tradic, propojovani
(minulého a sou€asného, teoretického a empirického, piistupti a metod, mladsi
a starS§i generace v dialogu...), rliznorodost, komunikativnost (jez je jak znakem
laureatéina osobniho stylu, tak projevem ucty k recipientovi). K osobnostnim
rysim Jany Hoffmannové dale patii udrZzovani kontaktl se spolupracovniky a se
studenty, a to nejen ve své domovské instituci, ale 1 na dalSich akademickych
pracovistich. Navazané kontakty se ¢asto rozvinou jak do mnohaleté spoluprace,
tak do upfimnych pratelstvi. Autorka se pak vice vénuje kontaktim Jany
Hoffmannové s kolegy z Polska; jmenuje Stanistawa Gajdu, Teresu Dobrzynskou
a kolegy z Opolské univerzity a Uctyhodnou fadu vyznamnych spole¢nych
publikaci.

V samotném zavéru svého textu profesorka Witosz oznacuje Janu
Hoffmannovou za jednu z nejvyznamnéjSich osobnosti v oblasti stylistiky.

Publikace je jesté doplnéna seznamem vSech osobnosti, jimZ univerzita v Opoli
dosud udélila titul doctor honoris causa. Jana Hoffmannova se tak ocitla ve
spole¢nosti takovych jmen jako Lech Walesa, Stanistaw Lem, Krzysztof Zanussi,
Jan Pavel II...°

Zajimavosti publikace je jeji vstficnost k Sirokému okruhu Ctenait
prosttednictvim uzitych jazykl. VSechny texty jsou v ni uvedeny v polsting,
cestin€ (nebo slovensting) a anglicting. Prekladi do CeStiny se ujala Grazyna
Balowska, ptekladi do anglictiny Jacek Jedrzejowski.

Publikace Jana Hoffmannova: Doctor Honoris Causa Universitatis Opoliensis
e predevsim poctou laureatce. Texty tfi autorek (Jolanty Nocon, Ol'gy Orgonové
a Bozeny Witosz) se zajimavé dopliluji a ¢tenafi poskytuji skutecné uceleny
pohled na osobnost a dosavadni védeckou praci Jany Hoffmannové.

Lucie Jilkova
oddeleni stylistiky a sociolingvistiky
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. .

Jilkova@ujc.cas.cz

5> Kromé Jany Hoffmannové je v soupise jedina Zena, Dorota Simonides, polska folkloristka
a politicka, jejiz blahoptani bylo — v zastoupeni — pfecteno béhem slavnostniho aktu.
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Kronika

Zprava o ¢innosti Jazykovédného sdruzeni Ceské republiky
v roce 2021

Cinnost Jazykov&dného sdruzeni byla stejné jako v roce 2020 ovlivnéna
pandemickymi opatfenimi, pfesto pobocky JS, nyni jiz zorientované v nastalé
situaci, pokraCovaly ve svych aktivitich dilem online, dilem hybridné, a pokud to
bylo mozné, 1 prezencné.

Jazykovédné sdruzeni pracovalo v poctu 269 ¢lend. 7. fijna 2021 se v Praze
uskutec¢nilo valné shromazdéni JS, které ptijalo usneseni v nasledujicim znéni:
,,Valné shromazdéni:

1. Schvaluje zpravu o cinnosti JS za obdobi 2020-2021, kterou jménem
odstupujiciho HV ptednesl piedseda Petr Mares.

2. Schvaluje zpravu o hospodateni JS za obdobi 2020-2021, kterou piednesla
Véclava Holubova.

3. Schvaluje zpravu revizni komise JS, kterou piedlozili ¢lenové revizni komise
Eva Havlova a Martin Semelik.

4. Na zakladé¢ vysledkii volebniho aktu a na zaklad¢é zpravy volebni komise, ktera
pracovala ve slozeni Robert Adam, Petr Nejedly a Pavel Stépan, valné
shroméazdéni konstatuje, e do hlavniho vyboru JS CR byli zvoleni Hana
Gladkova, Vaclava Holubova, Jana Hoffmannova, Lucie Jilkova, Petr Mares,
Vladimir Petkevi¢, Lucie Saicovda Rimalova, Karolina Skwarska a Martina
Smejkalova. Nahradnicemi vyboru se staly Marie Kopiivova a Magda Sevéikova.
Do revizni komise byli zvoleni Ivana Bozdéchova, Eva Havlova a Martin
Semelik.

5. Ptisti valné shroméazdéni JS bude mit na programu mj. pfipadnou upravu vyse
¢lenskych piispévki.«!

Piedsedou JS CR byl po volbach zvolen P. Mares.

Velky dosah méla tradi¢ni olomouckéd mezinarodni konference, tentokrat pod
nazvem Komunikace 2021: degradace, (a)nebo inovace? 22. mezinarodni setkani
mladych lingvisti (B. Bednafikovd a kol.). Program setkani zahrnoval
prednaskovy program a 6 workshopt: Diachronni workshop, Cestina jako cizi
jazyk, Interkulturni komunikace, Medialni workshop, Online vyuka, Bud’te IN —
interakce a aktivizace jako dulezité principy (post)moderni efektivni komunikace.
V souvislosti s olomouckou pobockou je opét nutno zminit tradiéni soutéz
Student a véda — lingvistika.

! Viz https://www.jazykovednesdruzeni.cz/usneseni-valneho-shromazdeni-js-cr/.
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Znaény ohlas vzbudil prazsky odborny seminatf ,,Popularizacni diskurz
z pohledu stylistiky, naratologie, historiografie®. Na seminafti zaznély nésledujici
prispévky:
- Jana Hoffmannova: Popularizace historie v souc¢asnych ¢eskych ¢asopisech

(s odlisnymi adresaty),

- Milan Duchacek: ,Jako by se historie vypravéla sama...“ Meze
popularizace a mizeni reprezentace autorského subjektu v moderni
historiografii,

- Ondfej Sladek: O déjinach a udalostech, které se nestaly. Podoby soucasné
¢eské kontrafaktualni historie a historické fikce,

- Alice Jedlickova: ,,Havlicka nezabiju, je to prima chlap®. BoZena a Josef
Némcovi pro Skolédky (o jedné z knizek T. Némecka z tady ,,Velikani do
kapsy*),

- Petr Mares: ,,Mame dzop na Moravje!! Di délad pizmo!
historie.

Z nazvu je evidentni, Ze se jednalo o témata atraktivni, provdzena bohatou
diskusi. S urcitou mirou zobecnéni bychom mohli konstatovat, ze vSechny
pfispevky byly orientovany na rizné diskurzivné ztvarnéné historické udalosti:
poCinaje komiksem pies Casopisy pro déti az napt. po konkrétni ptiklady
kontrafaktualni historie.

Podobny zdjem vyvolala 1 ,,Komarkova jazykovédna Olomouc®. Akce se
uskutecnila 4. listopadu 2021 a byla vénovana K. Capkovi a F. Kope&nému.
V Opavé se 27. dubna 2021 za velkého ohlasu uskutecnila internetova debata
o teoretickych a praktickych otazkdch metod a prostfedkli terénniho vyzkumu
,, Lerénni vyzkum a jeho explora¢ni metodologie. Metody na pomezi dialektologie
a véd souvisejicich®.

'66

Opraski a obraz

Co se tycCe hlavni napln€ Cinnosti Jazykovédného sdruZeni, tedy prednasek,
v roce 2021 se jich z diivodu pandemie uspotfadalo méné nez obvykle (celkem
28). Nékteré jsou ulozeny na Youtube kanalu (https://bit.ly/30Vn8Nx) a odkazy
na n¢ jsou uvedeny na webovych strankach JS (https://bit.ly/3ABDExU).
Seznam prednasek (https://1url.cz/6rNLG) byl nasledujici:
1. Gladkova, H.: Model jazykové situace (Praha)
2. Janda, L. A.: Kognitivni lingvistika a slovansky aspekt (Olomouc)
3. Pleskalova, J.: Vyvoj Zenskych pojmenovani v ¢eskych zemich do poloviny
18. stoleti (Praha)
4. Uliény, O.: Cestina a $kola dnes (a zitra?) (Praha)
5. Nekula, M.: Eroze ¢estiny v némeckém jazykovém rezimu (Praha)
6. Suprun, V. L.: Etnogeneze vychodnich Slovanti (Opava)
7. Stétikova, H.: Jak se sluha byrokratem stal: Sémantické posuny ve staroruské
administrativni terminologii (Praha)
8. Kr8ko, J.: Jazykova krajina v meste — mesto v jazykovej krajine (na priklade
Banskej Bystrice) (Opava)
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9. Fried, M. — Machag, P.: Jesi to vliibec bude nékoho zajimat: zvukovy profil
syntaktickych vzorcii ve spontanni interakci (Praha)

10. Skrabal, M.: K &emu jsou (nam filologiim) dobré jazykové korpusy? (Ceské
Bud¢jovice)

11. Kolenc¢ikova, N.: K synchronnej dynamike rusizmov a anglicizmov

v slovencine (Ostrava)

12. Cechova, M.: Kam spéje vyvoj nejen flexe vlastnich jmen (Plzeti)

13. Odalos, P.: Modelovanie a modely muzikonym (Opava)

14. Kosta, P.: New Perspectives of Generative Grammar and Minimalism
(Olomouc)

15. Kosta, P.: Openings and Closings with Minimal Units in Everyday Talk:
A Conversational Analysis of Urban Styles and Registers (Olomouc)

16. Kuldanov4, P. — Hebal-Jezierska, M. — Olsiak, M.: Ortoepie
zépadoslovanskych jazyktli. Problémové vyslovnostni jevy v soucasné Ceské,
slovenskeé a polské mluvni praxi (Ostrava)

17. Charciarek, A.: Parallel’nyj korpus InterCorp v processe perevoda:
vozmoZznosti 1 ogranic¢enija (Brno)

18. Nadvornikova, O.: Pfechodniky v ptekladovych a neptekladovych textech
aneb Kdo pasSuje transgresivy (Praha)

19. Sticha, F. — Kolafova, L.: Slovnik univerbizatil (zjednoslovnénych nazvi)
(Praha)

20. Shih-Hui Lin, M.: Some Differences between Czech and Chinese in the
Grammatical Categories: With a Focus on Tense and Aspect (Olomouc)

21. Hoffmannova, J.: Sou¢asné vyzkumy syntaxe mluvené estiny (Usti nad
Labem)

22. Pergler, J.: Staro¢esky korpus a jeho lemmatizace (Ceské Bud&jovice)

23. Cajka, F.: Staroslovénské legendy o svaté Ludmile (Usti nad Labem)

24. Giger, M.: Uvahy o mozné typologii jazykovych situaci (Praha)

25. David, J.: Vaclav Havel a t1 druzi. Prezidenti v nazvech mist, mést a ulic
(Ostrava)

26. Dvotakova, Z.: Vyzkum piedvaleéné romské antroponymie (Ostrava)

27. Dvorakova, K.: ,,Obcas se néco zmeni, prece jenom...*“ Jazykova zména

z pohledu tazatelll Jazykové poradny (Olomouc)

28. Nabélkova, M. ,,... opatiuji se texty nejnutnéjSimi vysvétlivkami pod ¢arou
nebo diferencidlnim slovnickem...“ Textova lexikografia ako sucast’ pestovania
bilingvizmu a biliterarnosti v ¢esko-slovenskom kontexte (Praha)

V roce 2021 rovnéz vysel jiz 58. ro¢nik (r. LVIII) Casopisu Jazykovédné
aktuality, a to v nakladu 330 (&islo 1-2), resp. 310 ks (&islo 3—4). Casopis je
zvefejiiovan na webovych strankach JS CR.

Mezi nepublikaéni vystupy patfily tfi medidlni platformy, vzniklé v minulych
letech snad jako jeden z pozitivnich efektli pandemie (pokud tedy Ize na
ochromeni osobniho setkdvani hledat néjaka pozitiva):
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- webova stranka: http://www.jazykovednesdruzeni.cz,
- facebookova stranka: https://bit.ly/3NQi5SML a
- YouTube platforma: https://bit.ly/30Vn8Nx.
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Aktudlni aspekty studia ukrajinské slovotvorby
a jejich prezentace v dobé€ valky na Ukrajiné.
Online prednaska prof. dr. J. Karpilovské dne 9. birezna 2022

Dne 9. bfezna 2022, pfesn¢ dva tydny po ruské invazi na Ukrajinu, se na
platform& Google Meet od 19 hodin kyjevského casu (od 18 hodin
sttedoevropského ¢asu) konala pfednaska prof. dr. Jevgenie Karpilovské, vedouci
oddéleni lexikologie, lexikografie a strukturné-matematické lingvistiky Ustavu
ukrajinského jazyka Narodni akademie véd Ukrajiny. Referat J. Karpilovské
s nazvem Aktudlni aspekty studia ukrajinské slovotvorby (Axmyanvui acnexmu
8UBYEHHS YKpaiHcbKko2o closomeopents) byl prvni z cyklu prednasek, o jehoz
zahajeni bylo rozhodnuto loni v PreSové' na zasedani Komise pro slovanskou
slovotvorbu pfi Mezinarodnim komitétu slavisti. Cilem online pfednaSkového
cyklu je jednak popularizace védecké Cinnosti jednotlivych ¢lent Komise a jejich
pracovist a jednak osloveni odborné slavistické vetejnosti z celého svéta.
Udalosti, jez nasledné otiasly svétem, vSak vnesly do zahajovaciho vystoupeni
J. Karpilovské 1 aspekt lidské odvahy a distojnosti, nebot’ dle slov autorky:
,veédec svoji védou, ktera je jeho nejsilnéjsi zbrani, bojuje proti politice a vSemu
zIému mezi lidmi.* Ziejmée to byl hlavni divod, pro¢ prof. Karpilovskd svou
pfedem naplanovanou odbornou aktivitu nezrusila.

Jiz na zacatku J. Karpilovskd uvedla, ze své vystoupeni pojala nikoli jako
prednasku, nybrz jako vyménu myslenek a ndzort o procesech charakteristickych

! Zasedani se konalo dne 10. 9. 2021 vramci 21. konference Komise pro slovanskou
slovotvorbu pii MKS s nazvem Slovanska slovotvorba: synchronie, inovace, neologizace
uskutecnéné on-line formou, na jejiz organizaci se kromé& Komise podilely také Filozoficka
a Pedagogicka fakulta PreSovské univerzity v PreSove a Slovenska jazykovédna spolecnost piti
Jazykovédném ustavu I. Stira SAV.
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pro soucasnou ukrajinskou slovotvornou dynamiku. PoloZila si rovnéz otazku,
jaké z dosud uplatnovanych ptistupi se jevi jako nejperspektivnéjsi a nejucinngjsi
pro popis realného stavu ukrajinStiny na pocatku 21. stoleti. Rozhodla se vychazet
z opozice crosomeip (souhrn slovotvornych zptisobi, postupti, modelt a technik
daného jazyka) — crnosomeopenns (realizace slovotvorného inventare daného
jazyka pii tvofeni konkrétnich derivatl v uzu), kterou na prelomu 50. a 60. let
minulého stoleti definoval zakladatel ukrajinské derivatologie 1. 1. Kovalyk
(1907-1989).2 Se zfetelem k tomu vymezila i sviij hlavni zdmér: hovofit
o realizaci slovotvorného systému soucasné ukrajinStiny v jazykové praxi
ukrajinského jazykového spolecenstvi. Uptesnila také, Ze slovotvorny systém
(k némuz odkazuje termin ciosomsip) a slovotvorna praxe (k niz odkazuje termin
cnosomeopennsi) nelze uplné oddélit, protoze se navzajem prolinaji a dopliuji.
Mezi nejpodstatnéjSi aspekty vyzkumu slovotvorby soucasné ukrajinStiny
zatadila nasledujici tfi: 1) zmény repertoaru a fungovani slovotvornych zaklada
a formantli a téZ sémantiky, popt. expresivné hodnoticiho potencialu slozek jiz
existujictho slovotvorného inventare; 2) zmény struktury jiz existujicich
slovotvornych modell a norem jejich uplatiovani v jazykovych projevech; 3)
vznik novych slovotvornych modelu.

Jako jeden z nejcharakteristictéjSich procesti, spolecnych pro vSechny
slovanské jazyky, vytycila J. Karpilovska proces neosémantizace slovotvornych
zékladi. Rozdily mezi diivéjSim stavem zachycenym v elektronickém
morfologicko-slovotvorném fondu ukrajinitiny Ustavu ukrajinského jazyka
UAV? a stavajici situaci ilustrovala na ptikladu odvozovani ze zékladu mepec-a.
V starSich slovnicich jsou registrovany derivaty jako mepeorcuso, mepescumu,
Mmepedicnutl, mepedcruys/mepexcisHuys (a dalSich 78 jednotek) ze slova mepeorca
,8it° v pivodnim vyznamu ze staroslovenstiny; v soucasném Uzu vznikaji
neologismy jako wmepedichux — Mmepedcanun/mepedcanxka, Oom-mepedica,
exomepedica, midcmepemepedcuul, Misicmepedicoics/Bcemepedrcoics, p2p-mepesica
(a dalSich 26 derivatl), které odkazuji k novému vyznamu slova sit’ spjatému
s rozvojem pocitacovych technologii. Jako ptfizna¢nou pro soucasnou dynamiku
autorka oznacila téz tendenci k formovani novych slovotvornych modeld.
Naptiklad aktivni tvofeni neologickych kompozit s druhym ¢lenem -3anesrcnuii
v souCasném jazyce vysvétlila skutecnosti, Ze se tento zaklad realizuje jednak jako
protéjSek k anglickému slovu dependent, napt. mawunosanescnuii, eimamin-
D(/])-3anexcnuii, a jednak v modelech tvofeni expresivné hodnoticich vyrazi
vjazyce publicistiky, napt. HosuHo3zanexcHuil, KapnamosanexcHuti  aj.
Jako typické pro inovacni déni v dneSni ukrajinStiné oznacila 1 rozSifovani
slovotvorné baze jiz existujicich slovotvornych modela: srov. napt. sémantiku

2 Viz Kosamuk 1. 1. (1958): Buenns npo cnosomsip: closomeopui uyacmuHu closd.
Bun. 1. JIeBiB; KoBanuk 1. 1. (1961): Buenns npo cnosomsip: crosomeopua xapakmepucmuka
cnoea. BioHowienHs 8uents npo cl080meip 00 iHuux MogosHasuux oucyuniiy. Bum. 2. JIbBiB.

3 Zminény fond obsahuje slovniky ukrajinského jazyka vydané do vyhlaSeni samostatnosti
Ukrajiny v roce 1991.
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neologickych pfislovci vyjadiujicich zplisob déje, ktera jsou utvoiena ze zaklada
pojmenovani barev, jako no-6inomy, no-cipomy, no-uoprnomy uplatnénych ve
vEte I pomadcwvkicms xoue npayrosamu He 8 ,,miHi “, He ,,nO-YOpHOMY “* YU ,, HO-
cipomy“, a ,,no-6inomy “.*

Vyklad v nésledujici Casti prednasky se tykal aspektu systematizace
slovotvorného  inventdie  ukrajinStiny v slovnicich a  elektronickych
lexikografickych korpusech. Pracovnici oddéleni lexikologie, lexikografie
a strukturné-matematické lingvistiky se béhem poslednich tficeti let podileli na
budovani systému Ukrajinského glosdare (Cucmema ,, Vkpaincokuii 2nocapiti ),
jehoz jadrem se stal jiz zminény morfologicko-slovotvorny fond o celkovém
rozsahu 170 220 slov. Glosar je rozdélen do téchto tifi zdkladnich moduli:
morfemy (spadaji sem myj. prefixy a sufixy), slovni struktura (zahrnuje
morfémové, afixdlni aj. modely, sufixalni a prefixalni skupiny derivath)
a slovotvorné slovniky (je zde moznost volit mezi polozkami ,slovotvorna
hnizda®“ a ,,modely hnizd*). Prace se systémem je intuitivni, po oznaceni
konkrétniho morfému se zobrazi tidaje o jeho sémanticke struktufe popsané ve
slovnicich zahrnutych do glosare, o jeho frekvenci uzivani apod.

Ttetim aspektem prednasky bylo vyuziti 0daji z elektronickych databazi pro
zjistovani slovotvorné aktivity® jednotlivych slovotvornych postupt, modeld,
prosttedkt aj. Na =zaklad¢ statistik, které skytaji slovniky zahrnuté do
morfologicko-slovotvorného fondu, stanovila J. Karpilovskd ctyfi typy
slovotvorné produktivity: stilou (napf. pfipona -HuK: HOBUHHUK, MOBHUK),
zvysujici se neboli aktivizaci (napt. -3anexcnuir), ustupujici neboli pasivizaci
(napt. -onanvuuit emoyiu-[nuii] # emoyi-onanvifuti], ale rovn€z npogpeciti-nfuii]
a také npogpeci-onanvufuii]) a jiz zaniklou (napf. -mguk niap-Hux # niap-wux).

* K dosud uvedenym otizkam viz blize Kimumenko, H. ®. — Kapninoscbka €. A. — Kucmok,
JI. T1. (2008): Jlunamiuni npoyecu 6 cyuacnomy ykpaincokomy nexcukoni. Kui; Tapan, A. A.
(2011): Konkypysanns Hominayilu y Cy4acHitl YKpaiHCoKill MOGi: meHOeHyii cmabinizayii Hogoi
nexcuxu. Yepkacu; Karpilovska, J. (2016): Ukrainian. In: Word-Formation: An International
Handbook of the Languages of Europe. Vol. 4. Berlin/Boston, s. 2913-2932; KapmninoBcbka,
€. A. — Kucniok, JI. I1. — Knumenko, H. ®. — Kputceka, B. 1. — [1y3aupesa, T. K. — Pomaniox
10. B. (2017): Bnaue cycninonux 3min na possumox ykpaincokoi mosu. Kuis; Knumenko, H. @.
(2017): Vrpaiucoka 6ionociuna mepminonoeisa kinys XX — nouamxy XXI cm. Kuis; Kuciox,
JI. I1. (2017): Cyuacna yxkpaincvka ciogomeipna HoMiHayis: pecypcu ma meHoeHyii po3eumxy.
Kwuis; Kapminosceka, €. A. (2017): MoBa 6e3 «roctpux KyTiB» (ITOTITKOPEKTHICTD y peaisiax
YKpaiHChbKO1 MOBH Ta KynbTypH). In: Kynemypa croea. Bum. 86. Kuis, s. 156—165 aj.

> Do systému Ukrajinského glosdie byly zahrnuty také nasledujici novéjsi slovniky: Knumenko,
H. ®. — Kapninoscbka, €. A. — Kapninosebkuii, B. C. — Heno3um T. 1. (1998): Crnosnux
agixcanvuux mopgem ykpaincovkoi mosu. Kuis; Kapminoscbka, €. A. (2002): Kopenesuii
2HI3008Ull CIOBHUK YKPAIHCbKOI MO6uU. I Hi30a cllig 3 6epuiuHamu — OMO2pagiuHuMu KOpEeHAMU.
KuiB; Kapminosceka, €. A. — Kucmiok, JI. II. — Knumenko, H. ®@. — Kpurceka, B. 1. —
[Tyznmupesa, T. K. — Pomantok, 0. B. (2013): Axmusni pecypcu cyuacnoi ykpaincvkoi
HoMminayii. I0eoepaghiunuii cnosHuk Ho8oi nexcuxu. Kuis.

6V souladu s tradi¢nim pojetim v ukrajinské derivatologii autorka diferencuje termin aktivita
(z hlediska sou¢asného izu) a termin produktivita (z hlediska systémového).
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Podle ni tyto typy slovotvorné aktivity, resp. jejich sledovani a popis, by mohly
pfispét k uchopeni dynamiky slovotvorné normy soucasné¢ho ukrajinského
jazyka.’

S ohledem na realizaci slovotvorného inventife v souCasném uUzu
J. Karpilovska navrhla zavedeni komunikacnich filtrii derivace® jako efektivni
zpusob, jak ovéfit perspektivnost novych derivati. Jedné se o nasledujici filtry:
filtr uplnosti, tj. shody vyznamu derivovaného slova a obsahu oznafovaného
pojmu, napt. naanwem tablet’ a copmau (odvozenina z ukrajinského slovesa
copmamu Llistovat‘, kterd se vtomto vyznamu neujala); filtr slovotvorné
kategorizace, tj. shody s pravidly derivativni gramatiky, napt. ykpairomoenuii
(normativni slovo) a ykpainouummnuii kdo umi ¢ist ukrajinsky*, ykpainonemosnuii
,kdo neumi ukrajinsky‘ (neologismy); filtr kognitivni, tj. shody s jazykovou
konceptosférou, napi. subopeys, econocysanvrux/zonoc (normativni slova)
a npomuecix ,kdo voli proti vSem* (hovorovy vyraz); filtr registrovy, tj. shody
snormami Vv konkrétni komunika¢ni situaci, napt. dpyocumu a ppenoumu,
ecemec/ecemecka a SMS-0oeioka, SMS-eonocysanus, napkomam a napKy8aibHull
mepminan (npucmpiii).’

Mezi dalSimi aspekty, o kterych referentka pojednala, byla formalné-
sémanticka stratifikace slovotvornych prostiedki. Z tohoto hlediska vyzdvihla
ulohu slovotvorby pro posileni kognitivnich schopnosti jazyka (ve smyslu
kategorizace a aspektualizace svéta), srov. napt. fadu neologisml odvozenych ze
slova enima: neenima, xoumpenima, awmuenima, cyberima, npomoenima,
Me3oenima; ncegdoenima, egpoenima, noaimenima; eiimoopamis. Zminéna byla
téz funkéné-stylistickd diferenciace slovotvornych prostfedka (tvofeni derivath
odpovidajicich pozadavkiim raznych typt komunikacnich situaci, resp.
prochazejicich jiz zminénymi registrovymi filtry). Jinymi slovy, funkéné-
stylistickd diferenciace v oblasti slovotvorby byla usouvztaznéna se zasadni roli
slovotvorby pro posileni komunika¢nich schopnosti jazyka (napt. xopucmyeau
[normativni], ro3ep, memuzen [hovorové] a memmep [pojmenovani z oblasti
profesni  mluvy]). Projevy tendence k nacionalizaci vs. tendence

7 K témto otazkdm viz napf. Kapminosceka, €. A. (2012): AKTHBHI pecypcd CyYacHOTO
YKpaiHCBKOTO CIIOBOTBOpeHHA. In: Teopba peuu u mweHu pecypcu y ClOBEHCKUM je3uyuma:
360opnuk padosa ce uempnaecme melhynapoone nayune kongepenyuje Komucuje za meopoy
peuu npu Mehynapoonom xomumemy crasucma. beorpan, s. 97-107; Kapninosceka, €. A.
(2012): CouianbHi YNHHUKH TUHAMIKH HOPM B YKpaiHCBbKil MOBI KiHIs XX-nodatky XXI cr.:
cucrema Ta y3yc. In: Jezyki stowianskie w ujeciu sociolingwistycznym. Krakow, s. 47-58.

$ V autoréing pojeti je to souhrn dovednosti umoziujicich piijemci, aby dekodoval kognitivni
a komunikativni zdmér odesilatele obsazeny v odvozeném slovu.

? K témto otidzkam viz napf. Kapninosceka, €. A. (2009): InHoBauii B cyyacHiii ykpaiHchKiii
MOBIi: YNHHUKH TOSIBU Ta TeHIEHIIIT ycTtaneHHs. In: Rocznik Slawistyczny. T. LVIIL. Warszawa,
s. 47-66; Kapminmoceka, €. A. (2014): 3acagm cIIOBOTBIpHOI KaTeropu3arii JIEKCUKH
y MDXKCIIOB SIHCBKUX Tapanensx. In: Slavische Wortbildung im Vergleich: Theoretische und
Pragmatische Aspekte. Berlin, s. 272-291; Kapmninosceka, €. A. (2021): KomyHikatusHi
¢binbTpu nepuBaii. In: Sfowotworstwo w przestrzeni komunikacyjnej. Warszawa, s. 111-126.
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k internacionalizaci u slovotvornych prostiedkil ukrajinstiny autorka popsala opét
se zfetelem k neosémantizaci (piesnéji k sémantické derivaci, napt. npozopuii —
mpancnapenmuuti, k opétovnému piejimani a vzniku novych lexikélnich
homonym, napft. gixno, po3ymnuii aj., a k tvoteni slovotvornych homonym, napft.
nocmyeamu ,psat prispévky na internetu‘, z angl. fo post). Pozornost vénovala
také konkurenci odvozenych a neodvozenych lexémi, slov domécich a lexémi
ciziho ptivodu v soucasné ukrajinské slovni zasobé. Ukazalo se, ze obdobné jako
v Cestiné a v dalSich slovanskych jazycich se v téchto pfipadech setkavame se
tfemi moznostmi vyvoje: a) vytlaeni jednoho z ¢lent konkuren¢ni dvojice (fady),
napt. e-mail — emetin/meiin — enexkmponxa (hovorovy vyraz) — enexkmponna nowma
(neutralni vyraz); b) koexistence utvart s odliSnym funk¢énim potencidlem, napf.
Mepesica/mepesca — Inmepuem/inmepnem — Mepeoxcuso — Tenema — mepedrcoics
aj.; ¢) diferenciace prostredki podle funkéné stylistické sféry jejich uzivani, napf.
cMapm-keapmupa — ,, po3ymMHa *“ kgapmupa.

V neposledni tadé¢ J. Karpilovska rozebrala také jednotlive aspekty
lexikografického popisu odvozenin a slovotvornych komponentii ve velkych
vykladovych slovnicich a ve slovnicich zaméfenych na dil¢i vztahy v slovni
zasob& (pozastavila se u modelovani sémantiky derivati sémantickych
a asociativnich, onomasiologickych, tj. u otazek perifrize a parafraze,
u metajazyka morfematicko-slovotvorného slovniku soucasné ukrajinStiny nebo
u exemplifikace ve slovnicich). Posluchace seznamila i s bohatou lexikografickou
produkci Ustavu ukrajinského jazyka UAV, ktera vznikla za poslednich tiicet let
samostatné existence Ukrajiny.!°

Na zavér prof. Karpilovska ukézala fotografii chramu svaté Sofie Kyjevské,
vnémz se pravoslavni Ukrajinci od zafatku véalky modli za nastoleni miru
arozumu. Pfipomnéla také, Ze se toho dne, tedy 9. biezna 1814, narodil
ukrajinsky basnik, vytvarny umélec, folklorista a etnograf Taras Sevéenko,
a uvedla nasledujici citaci z jeho basnicke sbirky Kobzar:

[ Ha oHOBJIEHIH 3emuTi
Bpara He Oyze, cynocrara,
A Oyne cuH, 1 0yae maty,

[ OyayTh mrone Ha 3eMi.

Nasledovala diskuse, které se ticastnili néktefi clenové Komise pro slovanskou
slovotvorbu pi1 Mezinarodnim komitétu slavistll. Zaznély otdzky spjaté s opozici
cnosomeip — crosomeopenns, s hranicemi slovotvorby aj. V souvislosti s tim
J. Karpilovské podotkla, ze ukrajinsk4 jazykovéda tradiéné rozliSuje Ctyii typy
inovaci, z nichz nékteré patii do oblasti slovotvorného vyzkumu zcela nebo
Castecné: nova odvozena slova, neosémantismy (jako vysledek slovotvorné

10 Kromé jiz zminénych slovnikli (viz zde pozn. 5) autorka uvedla také slovnik Kiumenxo,
H. ®. — Kapminosceka €. A. — Kucmrok JI. I1. (2005): IlkinbHuti cnogomeipruii C108HUK
cyuachoi ykpaincbkoi mogu. Kuis.
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derivace), nové prejimky (pokud se jednd o slovotvorna homonyma) a jiné
nikoliv: neografismy. Online setkdni uzaviela pod€kovani za zajimavou
a inspirativni predndSku a upfimna slova obdivu, respektu a solidarnosti
s ukrajinskymi kolegy a s ukrajinskym narodem.

BozZana Niseva

oddeleni slavisticke lingvistiky a lexikografie
Slovansky vistav AV CR, v. v. .
niseva@slu.cas.cz

Mezioborové kolokvium Historicky text a jeho interpretace
v Kostelci nad Cernymi lesy 20.-22. fijna 2021

Krasné prostfedi zamku v Kostelci nad Cernymi lesy hostilo koncem fijna 2021
ttidenni mezinarodni setkdni odbornikli riizného zaméteni, jez spojuje prace
s historickymi texty. Témeét padesat hosti kolokvia pfijelo na pozvani oddéleni
vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk &esky Akademie véd CR, v. v. i. Jednotlivci
1 pracovnimi tymy bylo prezentovano 37 konferen¢nich ptispévki. Setkali se zde
pracovnici UJIC AV CR, Ustavu pro &eskou literaturu AV CR, Slovanského
istavu AV CR, Filosofického tistavu AV CR, Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej
Akademii Nauk, Ostravské univerzity, Filozofické fakulty Univerzity Karlovy,
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Filozofické fakulty Palackého
v Olomouci a Fakulty pedagogické Zapadoc€eské univerzity v Plzni.

Tato odborna kolokvia potada oddéleni vyvoje jazyka UJC AV CR od roku
2014 a v roce 2021 dospélo kolokvium jiz do svého 7. ro€niku (nebyt roku 2020,
kdy se kviili epidemické situaci neuskutecnilo, mohl to byt rocnik osmy). Béhem
té doby si kolokvium ziskalo mezi odborniky dobré jméno a své stalé ptiznivce
a tradi¢ni UcCastniky.

Jednani se konalo v jediné sekci a pozornost se soustfed’ovala hlavné na texty
sttedovéke a rané novoveéke, a to zeyjména Ceské, latinské, ale i1 staroslovénske
a staroanglické. Piispévky pojednavaly zrlznych hledisek o pramenech
biblickych, dramatickych, pravnich, o pisnovych textech, o poezii,
o korespondenci vyznamnych osob, kramaiskych tiscich, dilech Husovych,
Veleslavinovych ¢i Tylovych. Pozornost byla vénovéana i technické strance
zpracovani a zptistupnéni vysledkl jazykovédné, resp. filologické odborné prace
vefejnosti. Sifi zabéru soudasné &eské diachronné orientované bohemistiky
dokumentuje program setkani (dostupny on-line na https://bit.ly/3ySYciM).

Soucasti kolokvia byl neformalni kniZzni stanek, v némz si Gi€astnici navzajem
nabidli odborné knihy zachycujici jejich nejnové€jsi praci. Pro zajemce ptinesl
vecerni spoleCensky workshop Stredoveké scriptorium moznost vyzkousSet si
psani dubénkovym inkoustem na pergamenu pomoci brku ¢i rdkosového pera, pfi
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kterém ke zdaru nadSenych pokusti nechybély vzorniky stiedovékého pisma, a pro
naro¢né byly dokonce piipraveny voskové desticky a rydélka.

Odborné zaujeti ucastnikit konference nenarusilo ani fadéni ptrirodnich zivli:
kvili silnému vétru byla totiz béhem konference vicekrat preruSena dodavka
elektrického proudu a konferujici proto své ptispévky prednéseli v potemnélém
sdle za svitu svicek a poblikavani obrazovek téch notebooki, kterym jesté
fungovaly baterie a poslucha¢i na nich mohli sledovat rozeslané prezentace.
Romanticka atmosféra tak umocnila soustfedéné intenzivni charakter setkani,
které¢ jiz ponékolikaté piineslo vSem ucastnikim mnoho cennych informaci
o aktudlnim déni v diachronni lingvistice, filologii, literarni historii, etymologii,
dialektologii a dalSich oborech.

Vybrané prezentace z kolokvia jsou dostupné on-line na https://bit.ly/3v3y2J8.
Za uspoiadani kolokvia patii dik nejen pofadateli, odd&leni vyvoje jazyka UJC
AV CR, v. v. i, ale téZ podpoie programu Strategie AV21 Akademie véd Ceské
republiky Pamet' v digitalnim véku.

Martina Jamborova

oddeéleni vyvoje jazyka

Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
jamborova@ujc.cas.cz

Den s prekladem na Filozofické fakulté Ostravské univerzity

V letos$nim roce to bylo jiZz po sedmnacté, co na Filozofické fakulté Ostravské
univerzity probéhla ptekladatelska soutéZ, pro kterou se vzil nazev Den
s prekladem a ktera je jedine¢nd v mnoha ohledech. Jeden z nich predstavuje fakt,
ze napad ji usporadat nevzeSel od akademikil, ale iniciativu projevili v roce 2005
samotni studenti, ktefi si chtéli zméfit své ,,piekladatelské sily jen na Grovni
studentské, jesté ne profesiondlni, a chtéli zkusit soutézit také v prekladu
neliterarniho textu.! Tento ndvrh byl ze strany FF OU podpofen; na soutézi se
dnes podili v§echny katedry cizich jazyki, jejichZ zastupci tvoti organizacni tym.
Za pripomenuti stoji pfedev§im Milan Hrdlicka, jeden ze zakladateli soutcze,
diky kterému se ve svych pocatcich dobie etablovala. Soutéz by se také nemohla
realizovat bez podpory vedeni fakulty: tehdejsi dékanky Evy Mrhacove,

! Na rozdil od Piekladatelské soutéze Jitiho Levého poiadané Obci piekladateld, zamétené
hlavné na literdrni pfeklad a nabizené i1 pro jiz vystudované piekladatele (Tomaskova, R.
(2020): Slovo tvodem. In: R. Tomaskova (ed.), V zrcadle prekladu. Sbornik prekladatelské
soutéze. Den s prekladem XV. Ostrava: Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, s. 7-8.
Srov. https://1url.cz/brNLs a https://1url.cz/BrNLd.
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nasledujiciho dékana AleSe Zatrického a soucasného dékana Roberta Antonina,
ktery nad sout&zi prevzal zastitu.?

Dalsim specifikem je dlouhodoby zajem ze strany vysokoskolskych studentt,
ktery se projevuje kazdoro¢ni U€asti za vétSinu cizich jazyk, ze kterych je mozné
v ramci soutéze piekladat (pfeklady jsou realizovany z angliCtiny, némciny,
francouzstiny, Spanélstiny, portugalstiny, italStiny, ruStiny, polStiny a latiny). Do
soutéze bylo za celou dobu jeji existence zaslano pres jedenact set prekladi od
vysokoskolskych studentii.’ O sout&z posléze projevily zajem i stfedni Skoly, a tak
se od roku 2018 rozsifila na dvé sekce pro kazdy stupeti vzdélavani zvlast. Zaci
ze stfednich Skol méli doposud mozZnost pieklddat z angli¢tiny, francouzstiny,
némciny, SpanélStiny, ruStiny a polStiny a letos poprvé byla nabidnuta 1 latina.
Nakonec stfedoskoléaci v zdyjmu malem pted¢ili studenty vysokych Skol, za pouhé
Styti roky do soutéze zaslali pfes Sest set piekladi.

V neposledni fadé o vyznamu soutéze svédci to, Ze v roce 2009 ziskala ocenéni
,.Evropska jazykova cena LABEL*.

SoutéZ se netyka jen studentli Ostravské univerzity a zaki stiednich Skol z okoli
Ostravy. Soutézit mohou zastupci viech stfednich a vysokych $kol v Ceské
republice, pfipadné 1 mimo ni — podminkou je, ze ucastnik pfelozi text
z vybraného ciziho jazyka do ¢eStiny.® SoutéZ ma i dalsi pevna pravidla. Probiha
ve dvou kategoriich, a to literarni (proza a poezie) a neliterarni kategorie (sem
spadaji texty ostatnich funk¢nich styld, napt. popularné nau¢né nebo publicistické
texty). StiedoSkolska a vysokoskolska sekce se vSak 1isi ve volbé prekladaného
textu a v jeho predepsané délce. Zatimco vysokoskolsti studenti si text voli sami
a preklad by mél mit rozsah minimaln€¢ pét a maximalné¢ sedm normostran
(u neliterarniho ¢i prozaického textu) a minimdlné¢ 30 a maximalné¢ 40 verst
u poezie, stfedoSkolsti studenti dostanou text v rozsahu cca jedné normostrany
zadany a voli si pouze kategorii piekladu.’

Od toho se take odviji zpiisob hodnoceni jednotlivymi odbornymi porotami za
kazdy cizi jazyk. Ve vysokoskolské sekci jsou vybirdny mimotfadné UspéSné
pieklady, jejichz autofi jsou nasledné vyznamenani ¢estnym uznanim. Neurcuje

2 Tomaskova, R. (2020): Slovo uvodem. In: R. Tomaskova (ed.), V zrcadle piekladu. Shornik
prekladatelské soutéze. Den s prekladem XV. Ostrava: Ostravskd univerzita, Filozoficka
fakulta, s. 7-8.

3 Tamtéz. Viz  také  https:/ff.osu.cz/densprekladem/27203/den-s-prekladem-2021
a https://ff.osu.cz/densprekladem/vyhlaseni-a-vysledky/.

* Tamtéz.

> Srov. https://ff.osu.cz/densprekladem/o-soutezi/.

6 Preklad by nemél byt predtim nikde publikovan. Pokud k vybranému textu jiz existuje pieklad
do cestiny, pak je potfeba, aby byl pfiloZzen i komentaf, v ¢em je soutézni pieklad odlisny,
piinosny apod.

7 Zajemci o ucast naleznou dal§i informace a pravidla v kompletni podob& na webovych
strankach, které jsou kazdy rok s vyhlaSenim nového ro¢niku aktualizovany. Viz
https://ff.osu.cz/densprekladem/pravidla-souteze/.
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se tedy jejich potadi. Ve stiedosSkolské sekci jsou preklady na zékladé stejnych
vychozich textli srovnatelnéjsi, a mohou tak byt urCena prvni az tfeti mista pro
nejlepsi autory, ktefi ziskaji diplom. VSichni vyznamenani ucastnici se mohou
téSit na vécné ceny a vSichni ucastnici obdrzi jak certifikat o uiCasti, tak konkrétni
zpétnou vazbu ke svému piekladu. V poslednich letech vychazi z kazdého rocniku
1 sbornik, ve kterém jsou jmenovité uvedeni soutézici a otiStény nejlepsi preklady
od studentti vysokych kol .®

Novy ro¢nik soutéze je vyhlasovan vzdy zacatkem fijna a uzavérka odevzdani
piekladl je pak 15. ledna nasledujiciho kalendainiho roku. Slavnostni vyhlaSeni
vysledkil probiha jako celodenni akce, na kterou jsou do Ostravy zvani vyznamni
odbornici na poli ptekladu, aby se podé¢lili o své znalosti a zkuSenosti. Vyhlaseni
se stalo na FF kazdoro¢ni bfeznovou tradici a jeho realizaci nezabranila ani
koronavirova krize: konalo se 1 vyhlaSeni 16. ro¢niku v roce 2021 béhem zavieni
Skol, byt jen v online podobg.

I vyhlaSeni letoSniho 17. ro¢niku dne 8. bifezna 2022 bylo jistym zpiisobem
specifické, protoze koronavirovou krizi vystfidala krize v podobé valecneého
konfliktu na Ukrajin€. A tak byl Den s piekladem zahajen netradi€né minutou
ticha za obéti valky a z Ucty k tém, kteti 1 pies hrozbu tvrdych trestli proti valce
vystupuji. Po tvodnim slovu prorektorky Renaty Tomaskové promluvil dékan
Filozofické fakulty Robert Antonin, ktery ve svém projevu pod€koval vSem
zapojenym koleglim a mimo jiné zdlraznil vyznam piekladu z hlediska poznavani
jinych kultur 1 propojenosti jazyka a mysleni.

Nasledujici ¢ast byla klicova pfedevSim pro samotné soutéZici: Renéta
Tomaskova ptedstavila pocty Gcastnikil za jednotlivé jazyky i1 soutézni sekce.
Konkurence byla opravdu vysoka. T&$i nas, Ze hlavné v sekci sttednich Skol se
projevila oproti minulému roku vzestupna tendence jak v poctu tcastniki, tak
v poctu zapojenych Skol. Do letoSniho ro¢niku bylo zaslano 259 piekladi,
45 piispévkll od studentll vysokych kol a 214 ze stiednich $kol.” Celkem bylo
odbornou porotou ocenéno 46 soutéZicich za mimotadné uspésné pieklady:
37 stfedoskolskych zakl a 9 vysokoskolskych studenti.!”

Po ptedani cen jiz nasledovaly ptednaSky pozvanych odborniki. Letos
vystoupili Vit Kazmar, Tomas Jurkovi¢, Ladislav Nagy a Milan Pisl. Kazdy
z téchto odborniki se zabyva trochu jinou problematikou, navstévnici tak ziskali
mnoho novych impulzii nejen k zamysleni, ale také k ptfipadnému sméfovani
svého dalSiho studia.

Vit Kazmar, ktery se vénuje mimo jiné prekladu latinskoamerické literatury, si
ptipravil predndsku na téma Preklad jako rozumeni a tvorba aneb Nestravené
zbytky. Tato metafora oznaCuje pasaZze v prekladu, které jest€¢ nejsou vhodné
ptelozeny, 1 kdyZ na prvni pohled vypadaji jako klasicky text v cilovém jazyce.

8 Viz https://ff.osu.cz/densprekladem/sborniky-dne-s-prekladem/.
? Viz https://ff.osu.cz/densprekladem/vyhlaseni-a-vysledky/.
10'Viz https://ff.osu.cz/densprekladem/program-dne-s-prekladem/.
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Ptednasejici doporucil, opét pomoci metafory, véty rozlozit na ,,prvocinitele®,
resp. ,,atomy* tak, aby syntaktické zvlaStnosti vychoziho jazyka vymizely, resp.
byly ,,pfetaveny* v novy text, nezatizeny vlivem originalu.

Pteklad jako uméni porozumét byl 1 ndmétem 1 piispévku TomadasSe Jurkovice,
ktery se dlouhodobé zabyva piekladem z typologicky vzdaleného jazyka —
z japonstiny. Tomas Jurkovi¢ se zameéfuje piedevSsim na dila Harukiho
Murakamiho a ve své piednaSce s pfiznanym ndzvem Murakamiovské
bilancovani konfrontoval posluchace s pocity piekladatele, ktery jiz svou praci
odevzdal, a 1 pies pochvalné reakce recenzentii si neni jisty, zda porozumél
piibehu originalu. I zde se ukazuje, Ze neni mozné pieloZit roman a neorientovat
se ptitom v piibehu. Pieklad Murakamiho textl navic ztézuje, ze kazdy ptib&h ma
nekolik ¢asovych vrstev. Vyznamnym prvkem je autorovo hledani cesty, jak se
vyrovnat se svou minulosti.

Ladislav Nagy seznamil posluchate ve svém ptispévku Promeény
prekladatelské praxe v novém tisicileti zase s jinou, avSak neméné dileZitou
perspektivou piekladu. Tou je politickd situace a déni ve spolecnosti, ktere
ovliviiujyi kvalitu ptekladu. Diky Ladislavu Nagyovi tak ucastnici mohli
nahlédnout do prace v nékterych nakladatelstvich v minulosti a dnes, kdy €asto
namisto kritéria kvality rozhoduje z pragmatickych divodil finan¢ni nebo Casove
hledisko. S tim souvisi role recenzniho tizeni a kritiky ptekladu.

Dopoledne uzaviel svym ptispévkem Specifika prekladu historickeho textu na
prikladu Historie obce Mosnov Milan Pisl, ktery se vénuje teorii a praxi prekladu
a tlumoceni. Na zadklad¢ vlastni aktudlni zkuSenosti pfedstavil mnoha uskali pti
postupu v praci, pokud je pirekladateli zadan historicky text. Jak si poradit
s historickou terminologii, syntaktickou komplexnosti nebo toponymy, kdyz
mnohé z pojmenovanych objektli dnes jiz neexistuji nebo nejsou zakresleny
v mapé, se mohli posluchaci zamyslet na zakladé konkrétnich ukazek.'!!

Dopoledni blok byl ukonéen povzbudivym PiSlovym heslem ,Nikdy to
nevzdavejte!“ a predznamenal odpoledni pokracovani Dne s piekladem
v podobé ptekladatelskych dilen, pti kterych si u€astnici mohli v uz§im kruhu
zdjemcl a za kazdy cizi jazyk zvlast vyzkouSet svilj piekladatelsky talent,
diskutovat rizna feSeni se svymi kolegy 1 vyucujicimi a sbirat inspirace pro svou
budouci profesni drahu.

Zavérem zbyva dodat srde€né pozvani k ucasti na piiStich rocnicich soutéze
a vyjadfit pod€kovani nejen aktivnim ucastniklim, ale také v§em vysokosSkolskym
a stitedoskolskym pedagogiim, ktefi podporuji tcast svych svéfenci nebo jim jdou
prikladem vlastni ptekladatelskou ¢innosti. Vétime (a prekladatelskd soutéz nas
o tom stale presvédcuje), ze tato Cinnost ma i v dneSni dobé pies vSechny

! Pro z4jemce byla akce streamovana a jeji zaznam je mozné vyhledat na kanalu YouTube OU:
https://bit.ly/3PHQhvw. VSechny internetové zdroje byly zkontrolovany k 26. 7. 2022.
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piekladatelské ndastroje stdle smysl, a téSime se na dal$i kreativni praci
soutézicich.

Za cely organizacni tym Eva Polaskova
Katedra germanistiky

Filozoficka fakulta Ostravské univerzity
eva.polaskova@osu.cz

O grantovém projektu Cestina Daniela Adama z Veleslavina'

Na konci roku 2021 skon¢il tiilety vyzkumny projekt vénovany cestiné Daniela
Adama z Veleslavina.> Finanéné byl podpofen Grantovou agenturou Ceské
republiky a feseni se ujal tym lingvisti z oddéleni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk
desky Akademie véd CR — vedle fesitelky Aleny M. Cerné se vyzkumu uéastnili
Ondfe; Koupil a Dmitrij Timofejev. Pro zminéné pracovisté¢ nebyl projekt
zam¢cfeny na Veleslavinovo dilo novinkou, nebot’ tematicky navazal na dvé
badatelské aktivity z poslednich let: na kritické vydani ¢tyfjazycného slovniku
Nomenclator  quadrilinguis ~ Boemico-Latino-Greco-Germanicus® a na
lexikograficky orientovany grantovy projekt vedeny Miloslavou Vajdlovou.*
[ béhem téchto projekta se ukazalo, Ze CeStina tohoto obdobi, pro niz je také
uzivano pojmenovani inspirované Veleslavinem (tzv. veleslavinska ¢estina), neni
dostatecné prozkoumana, ackoliv se na jeji kvality a vchlas v pozdé€jsi dobg,
zvlasté beéhem tzv. narodniho obrozeni, odborna spolecnost siln¢ odvolavala.
Zejména na poli lingvistiky neexistuji prace, které¢ by komplexné postihly stav
ceStiny druhé poloviny 16. stoleti. RovnéZz vyzkum orientovany na klicovou
osobnost této doby, Veleslavina, je kusy, zaméfeny jen na dil¢i témata a Casto
zastaraly. Ani v jinych oborech tomu neni jinak — véts$i pozornost je Veleslavinovi
vénovana snad jen odborniky z knihovédy a ¢aste¢né také z historiografie. Tak se
Veleslavin vyskytuje v ucebnicich zakladnich 1 stfednich Skol, kde je na n€kolika
fadcich popsano, Ze to byl vyznamny tiskaf a historik, aniz byly tyto soudy opfeny
o vyzkum, ktery by zdivodnil, pro¢ se Veleslavin stal symbolem pro éru ¢eského
pisemnictvi a ceského jazyka, které se dostalo pfizviska ,zlatd* ¢i
,,veleslavinska“, nebo dokonce ,,Veleslavinova®.

! Publikace vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk Eesky AV
CR, v. v. 1., RVO: 68378092.

2 Projekt Grantové agentury CR ¢&. 19-05654S Cestina Daniela Adama z Veleslavina, fe$eny
v letech 2019-2021.

3 Adam z Veleslavina, Daniel — Cerna, Alena M. et al. (eds.) (2015): Nomenclator quadrilinguis
Boemico-Latino-Graeco-Germanicus. Praha: Academia.

* Projekt Grantové agentury CR ¢&. 15-01298S Slovni zdsoba slovnikii Daniela Adama
z Veleslavina, feseny v letech 2015-2017.
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Dokonceny grant se pokusil na n¢které otazky odpoveédét — zaméftil se nejen na
Veleslavinovu cestinu, ale také na kontext veleslavinskych tiski, jejich vztah
k dobové knizni produkci a k fundamentalnim literarnim poc¢inim této doby,
zejména k Bibli kralické, a na dalsi témata.

Vystupem projektu je monografie Aleny M. Cerné, kterou v roce 2022 pod
nazvem Cestina Daniela Adama z Veleslavina vydalo nakladatelstvi Akropolis.
Monografie je zaloZena na obsahlé materidlové bazi transkribovanych textd,
jejichz autorstvi Ize s nejvétsi jistotou pripsat Danielu Adamovi z Veleslavina.
Jsou to pfevazné texty tiSténé, velmi cennou vyjimkou jsou Veleslavinovy
rukopisné ptipisky (autograf), jimiz doplnil ,,rodinny* exemplat druhého vydani
Kalendare historického zroku 1590. Tisténd materidlova baze je tvofena
piedevS§im cCeskojazyénymi piedmluvami k 25 knihdm vydanym v letech
1578-1599, pod nimiz je Veleslavin podepsan sam, vyjimecné se
spolupracovnikem (napf. s Adamem Huberem z Riesenbachu). Pracovalo se
1 s dalSimi texty, naptiklad s reedicemi ceskych spist, které Veleslavin ptichystal
k novému vydani ve sve tiskarné (napt. Kronika svéta z roku 1584 nebo Hospodar
zroku 1587), nebo s vicejazyénymi slovniky (Dictionarium linguae Latinae
z roku 1579, Nomenclator omnium rerum propria nomina tribus linguis — Latina,
Boiemica et Germanica — explicata continens zroku 1586 a Nomenclator
quadrilinguis  Boemico-Latino-Graeco-Germanicus z roku 1598). Tato
materialovd baze poslouzila pro jadro monografie, jimz jsou Kkapitoly
o jednotlivych jazykovych rovindch — o pravopisu a typografii, hlaskoslovi,
tvaroslovi, slovni zdsob¢ a slovotvorbé, skladbé a stylu. Tyto analyticky pojaté
kapitoly dopliiuje kapitola shrnujici poznatky o jednotlivych jazykovych planech.
Referencni bazi pro analyzy tvofily mj. dobové a novodobé gramatiky a slovniky
a dal$i lexikalni zdroje pro starou a starSi ¢eStinu,’ ale také nejvétsi slovniky
moderni CeStiny (Prirucni slovnik jazyka ceského a Slovnik spisovného jazyka
ceskeho). Vyznamnou c¢ast monografie ptedstavuji citaty z Veleslavinovych
textl, které ilustruji jednotlive jazykové jevy, verifikuji predkladany vyklad, ale
rovnéZ poskytuji prostor pro alternativni zavéry ¢i navazujici vyzkum. Ackoliv
monografie je praci lingvistickou, obsahuje téZ rozsahlou kapitolu o zivoté
Daniela Adama z Veleslavina, nebot’ dosud tradované a dosti sporé informace
jsou Casto zavadéjici €1 dokonce chybné. Monografie je doplnéna 1 o obligatorni
casti odbornych knih, tedy o soupisy literatury a zkratek, zdsady transkripce,
rejstiiky a anglické resumé, a také o obrazovou piilohu dopliujici nékteré pasaze
textu.

> Vyuzity byly zvlasté starodeské slovniky piistupné na internetovych strankach Vokabuldr
webovy (Vokabulat webovy: webové hnizdo pramenil k poznani historické €estiny [online].
Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., odd&leni vyvoje jazyka, 2006—. Verze dat 1.1.20
[cit. 28. 2. 2022]. Dostupné z: https://vokabular.ujc.cas.cz) a také Lexikalni databdze
humanistické a barokni cestiny (Lexikalni databdze humanistické a barokni cestiny [online].
Praha: Ustav pro jazyk &esky AV CR, v. v. i, 2010— [citovan stav z 28. 2. 2022].
Dostupné z: https://madla.ujc.cas.cz).

37



Nechceme na tomto misté prezentovat podrobné zavéry vzeslé z vyzkumu,
avSak alesponn shrneme, ze Veleslavinova CeStina je kultivovana, v nizSich
jazykovych rovinach nevybocujici z Siroce pfijimaného prestizniho uzu své doby,
jak jej dokladaji autoritativni a didaktické texty, zejména Bible kralicka
a jazykové¢ prirucky. Respektuje dosavadni jazykovy vyvoj, jejz prolonguje a do
n¢hoz zasazuje jevy, které na zéklad¢ vnitrojazykovych tendenci ¢i cizojazyénym
vlivem (zejména latiny) vznikaji a ustaluji se v obdobi 16. stoleti. Neni ovlivnéna
novotvary morfologickymi ¢i lexikdlnimi. Je pestrd, ale 1 srozumitelna,
piedkladajici Ctenaiim lexikalni jednotky obecné znamé, systémoveé centralni,
avSak také lexémy parasystémové — jednak ty, které Ctendf zna z obecného,
aktivniho uZzivani, napiiklad frazeologismy, jednak takové, jeZ do Ctendiova
aktivniho fecCového projevu ziejme nepatii, ale maji zvysit ¢tenarfovu intelektudlni
uroven (cizi a citatové vyrazy). Formalné je vypracovana, zejména v syntaxi
napodobujici kulturni vzor latiny, avSak neupfednostiujici bezvyhradné formu
pfed obsahem a udrzujici riznymi zplisoby srozumitelnost a prehlednost textu.

Jazykovy 1 kulturni kontext Veleslavinovy doby byl tématem nékolika studii,
které pii1 tfeSeni projektu ptipravili D. Timofejev a O. Koupil pro zahranicni
i domaci odborné Easopisy (Zeitschrift fiir Slavische Philologie, Nase iec, Ceskd
literatura a Listy filologické). V nich se autoti zabyvali mj. KniZkou slov ceskych
MatouSe BeneSovského-Philonoma z roku 1587 a jeho vydanim
cirkevnéslovanskych Zalml prokazujicim snahu dolozit blizky vztah mezi
slovanskymi jazyky a humanistickou ¢eStinou nebo produkei tisténych gramatik
v Ceském a moravském prostfedi a definici nakladatelskych zdméri v oblasti
lingvistické produkce. Nekolik stati je vénovano Veleslavinovi jako jazykoveé
aktivnimu reeditorovi starSich textli — pozornost je vénovana otdzce Uprav ¢i
nového piekladu Silviovy Kroniky ceské zroku 1585 anovym vydanim
Kuthenovy Kroniky o zaloZeni Zemé ceské z téhoz roku a novozakonnich Zalmii
zroku 1597. V ramci grantového projektu také doSlo zéasluhou O. Koupila
k vyznamnému rozSifeni a aktualizaci databaze digitalizovanych dobovych
gramatik a dal$ich jazykovych pfirucek,’ nebot’ i tato databaze tvofila jeden ze
zdrojii vyzkumu realizovaného v komentovaném projektu.

Ackoliv grantovy projekt pfinesl mnozstvi novych poznatkil o ¢esStiné Daniela
Adama z Veleslavina v kontextu jazykovém 1 kulturnim obecné, opét se ukazuje,
ze vyzkum zdaleka neodpovédél na vSechny otazky, které se v souvislosti
s ¢eStinou této osobnosti a vyvojem Cestiny obecné naskytaji. Stale velmi citelné
chybi komplexni syntetickd dila, zvlast¢ gramatika a slovnik. Nicméné
k syntézam se zakonité dospiva prosttednictvim dil¢ich analyz, a analyza jazyka
stéZejni osobnosti predbélohorskych Cech, kterou Daniel Adam z Veleslavina
nepochybné byl, nemiize ve vyzkumu chybét. Grantovy projekt byl jednim
z krok v tomto velkém ukole podniknutych, avSak nemél by zistat krokem

S Srov. Vokabuldi webovy, dilo cit. v pozn. 5; digitalizované gramatiky jsou dostupné
z: https://vokabular.ujc.cas.cz/moduly/mluvnice/.
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poslednim. Jiz nyni miizeme avizovat dal$i ,,veleslavinskou* aktivitu, které se
opét ujima oddéleni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk ¢esky, a to v podobé zapojeni
pracovisté do programu Strategie AV21 s nazvem Anatomie evropské spolecnosti
— historie, tradice, kultura, identita; vysledkem bude internetovd prezentace
Veleslavinovych ptedmluv ve Vokabuldri webovém, a to jak v podobé
kompletnich textli, tak v korpusové prohledavatelné formé. Pozornost bude
vénovéana také hodnoceni Ceského jazyka a ceského naroda, jak je ve svych
textech formuloval Daniel Adam z Veleslavina.

Alena M. Cerna

oddéleni vyvoje jazyka

Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. .
alenacerna@ujc.cas.cz

Slova 7 pekla — projekt kritické popularizace
jazykovych neSvaru'

Socidlni sité¢ (pro ucely tohoto pfispévku se zaméfujeme pifedevSim na
Facebook a Instagram), plisobici u nas jiz druhou dekéadu, se vyuzivaji nejen
k udrzovani kontaktu v pratelskych kruzich, ale po tadu let také ke sdileni
medialniho, marketingového ¢i popularizacniho obsahu. S nardstajici kvantitou
psanych text v medidlnim prostiedi se tak rozviji obor copywritingu (tvorby
prodejnich textll) a na sitich také plisobi fada autort a iniciativ poskytujicich rady,
jak svilj projev v Cestiné vylepsit. Pro zajemce o pravidelné zvefejnovangé,
jednoduché a srozumitelné poucky jsou na sitich k dispozici naptiklad projekty
Cestinarske speky,? Cervenda propiska,’ Jazykovédma* (viechny vyjmenované
vyuzivaji popularizaci pro svlj obsahovy marketing) nebo pravé Slova
z pekla® — o nichz bude fe¢ v tomto ¢lanku.

Expresivné uZzivané slovo peklo se v poslednich letech ujalo pro oznaceni
nekvalitnich S$patné zpracovanych produktd. Projekt a blog Mddni peklo®
napftiklad upozoriiuje na Spatné odvedenou krejCovskou praci ¢i Casté prohiesky
pii vybéru obleceni, streamovy serial Peklo na taliri’ zase odhaluje problematické
praktiky nasi gastronomie. Analogicky k tomu se neformdln¢ rozsifuje 1 opacné,

! Publikace vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk &esky
AV CR, v. v. i, RVO: 68378092.

2 Dostupné na: https://www.cestinarskespeky.cz/.

3 Dostupné na: https://www.cervenapropiska.cz/.

4 Dostupné na: https://www.marketagregorova.cz/.

> Dostupné na: https://www.instagram.com/slova_z pekla. V pfiloze jsou dva ilustracni
ptiklady.

% Dostupné na: https://www.modnipeklo.cz/.

" Dostupné na: https://www.stream.cz/peklonataliri.
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pochvalné hodnoceni nebe — naptiklad ve spojeni nebe v hubé, doplnéné
hashtagem pro vyhledavani podobnych ptispévkl. Slova z pekla, iniciativa
bohemistky Alexandry Kohoutové, se zaméiuje na vyrazy, které se (podle
autorky) vyznacuji urcitou davkou nechténé trapnosti ¢i jazykové neobratnosti.
Zachycuje je zejména v neformdlnich komunikatech: v neformalni mluvené feci
¢i na socialnich sitich. Na rozdil od vySe zminénych popularizacnich zdroja tato
iniciativa neposkytuje zadné rady ani jazykové zajimavosti, ale jazykovou
popularizaci vede skrze kritiku jazykovych (a n¢kdy 1 obecné komunikacénich)
nesvart, at’ uz domnélych, nebo skute¢nych.

Alexandra Kohoutovd své pfiispévky publikuje primarné prostiednictvim
Instagramu, aplikace zaméfené na sdileni atraktivniho obrazového obsahu jen
s minimalnim komentafem. Ptislusné slovo nebo vyraz zasazuje do dimysIné
vybranych fotografii z fotobank a dopliuje kratkymi, obvykle ironickymi
komentaii. Vizudlni strdnka G¢tu navazuje na zminovanou trapnost kiiklavymi
barvami napist evokujicimi neprofesionalitu a nezkuSenost v medialni sféte, dale
pracuje s motivem pekla prosttednictvim emotikonli v podobé& plaminka. Sviyj
instagramovy ucet vyuzila A. Kohoutova i k monetizaci obsahu — vybrana slova
nechava tisknout na tricka a v roce 2019 vysla v nakladatelstvi Pointa kniha Slova
z pekla (ptedmluva Viktor EISik).

Vybér slov k zvetejnéni podléha predem stanovenym autor¢inym kritériim.
Ptiznava subjektivitu; kromé neptirozenych, novotvard Kohoutovd do
pomyslného pekla fadi 1 vyrazy neutralni, které na mnohé mluv¢i presto pasobi
kiecovité nebo afektované. Mezi takové patii naptiklad milovat se (patrné pro
svoji neuzudlnost v neformalnim projevu), mit néco na svédomi — pouzito ale
v pozitivnim kontextu: ,, CtyFicet procent tispéchu filmu md na svédomi hudba,
prohlasil Sergio Leone. Nebo spojeni hodnd, dekuju, které sice byva minéno jako
upiimné podékovani za pomoc ¢i radu, autorce vSak, soud¢ podle znacek,
tzv. hashtagl, #cekej #sedni #lehni, konotuje spiSe povely pro psa. Pravé
afektovanost patii mezi nejcastéj$i diitvody pro zatazeni na seznam nechténych
vyrazi, pricemz je zohlednéna pomérné Siroka Skala socialnich 1 vékovych
skupin, a nelze tedy fici, Ze by Slo o generacni nebo socioekonomicky souboj
o lep$i mluvu. Trapnost vyrazu Casto zplsobuje snaha svilj projev co nejvice
ozvlastnit, aktualizovat nebo plsobit nad véci, vedouci k pfesné opanému
ucinku — nechténé kieCovitosti, postupné automatizovanosti a vzniku nového
klisé. Kohoutova na svém uctu uvetejnuje, tzv. postuje, jen doloZena slova, na
ktera skutecné sama narazi, ackoli ji ¢tenafi posilaji 1 vlastni navrhy. Sebrany
materidl pak publikuje s ohledem na aktualni déni, ro¢ni dobu apod. (napt. klisé
nekdo zari, nékdo v zari béhem probihajicich maturit, Sampicko a vanojda béhem
svatkli na konci roku).

V materidlu Slov z pekla je patrnych nckolik vyraznéjSich sémantickych
skupin. Velké zastoupeni maji vyrazy z oblasti jidla (ndklad'dk pro nakladany
hermelin, kurizek pro kuteci tizek, svice misto svickové omacky), alkoholu
(svdro, piviste, burcacek) ¢i riznych druhti kavy (pikolo, latécko i obecné kafco).
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Rodinny, socidlni a intimni Zivot je natolik citlivé téma, Ze neni divu, Ze se
setkavame s nejriiznéjsi snahou o ozvlastnéni, o to vice, pokud se s nim svéfujeme
neznamym lidem v internetovych diskuzich; odsud jsou slova jako prita, manza,
tehulka. Z prostiedi velkych firem zase pochdzeji vyrazy vykomunikovat, zpdatky
ke strojiim nebo exik jako oznaCeni exekutivniho manazera. Zafazena jsou dale
naptiklad slovesa tykajici se raznych wudalosti (svatbujeme, vyletujeme,
plesujeme), mnohd modifikovana substantiva (opdcko, grilco, chemoska) nebo
nezvyklé sloZzeniny (snidarnoobéd jako nahrazka anglicismu brunch nebo prdopec
pro oznaceni prasku do peciva). Pomérmné¢ velkou skupinu tvoii 1 automatizované
fraze z riznych kontext jako napftiklad slangové fo se vsdakne pro Utéchu po
n¢jakém pochybeni nebo kontaktni fraze uzivand k zahajovani konverzaci
povidej, prehané;.

Cilem Alexandry Kohoutové v projektu Slova z pekla neni kategoricky
odsoudit zminované vyrazy a jazykoveé neSvary obecné. Vybrané jevy prezentuje
v duchu humoru, ale ne vysméchu, a pokud je paroduje, pak se sebeironii. JakoZto
vystudovand bohemistka se navic A. Kohoutova snazi §ifit povédomi o diglosii
a semidiglosii ¢eStiny, a zmiriovat tak nesmititelné, avSak nepiesné soudy o tom,
kdo se vyjadiuje ,,spisovné* a ,,nespisovné®. Sama piiznava, Ze sebran¢ vyrazy
Casto ve vlastnim diskurzu paroduje tak dlouho, az si je oblibi a zacne je sama
uzivat. Projekt byl ukoncen v lednu 2021 jako vyCerpané téma ptispévkem ende,
Slus. Slova z pekla jsou nyni archivovana na instagramovém uctu a v podob¢
zminéné knihy.

Jazykovédciim tento projekt sice nepfinasi systematicky sbér materidlu, stoji
vSak za povSimnuti z n¢kolika divoda. V prvni fad€ ukazuje jednu z moznosti,
jak vyuzit k popularizaci jazykovych témat tzv. nova média. Pravé Instagram je
vyhodny v tom, Ze mize mit dosah k velké skupin€ uzivatelt (Gcet Slova z pekia
ma pies 26 000 sledujicich), ktefi nemaji propojeny ucty na zaklad¢é redlnych
kontakti, ale sta¢i dany Ucet jen tzv. sledovat. Zabavnost obrazkl navic prilaka
1 laiky bez hlubSiho z4jmu o jazykovédu a na uspéch projektu mohou navazat
1 dal$i CeStinatske iniciativy. A za pozornost jisté stoji 1 moznost ekonomického
zhodnoceni jazykového materialu, pokud se umné prezentuje na sitich.

Jana Georgievova

oddeleni soucasné lexikologie a lexikografie
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. .
j.georgievova@ujc.cas.cz
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slova_z_pekla Kudy se jde na zachod prosimvas? &

#hodnadekuju #hodna #cekej #sedni #lehni
#slovazpekla
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133 To se mi libi

slova_z_pekla Ses nas clovék? Jestli jo, tak kal, pac do
nasi agosky hledame kopiky a exiky! <)

#exik #executivemanager #kopik #agoska #biz
#slovazpekla

4. srona 2018

Zobrazit vSechny komentare (19)

Obr. 1: Hodna, dekuju Obr. 2: Exik

Predstaveni projektu Neologické piejimky a jejich ekvivalenty
v soucasné francouzstiné a Cestiné, vyzkum na bazi korpusu

Mezinarodni projekt s ndzvem Neologicke prejimky a jejich ekvivalenty
v soucasné francouzstiné a cestiné, vyzkum na bdzi korpusu se zabyva studiem
neologickych vypijcek z anglictiny a jejich pronikdnim do nékolika evropskych
jazyki (zejména do polstiny, francouzstiny a ceStiny). Cilem tohoto ¢lanku je
bliz§i predstaveni daného projektu a jeho publikac¢nich vystupl. Ackoliv se jedna
o aktualni projekt, ktery je stdle feSen, a vyslednd monografie by méla byt
publikovana teprve koncem roku 2022, je tfeba pfipomenout, ze zakladni
mysSlenka tohoto projektu se zrodila jiz pted rokem 2010. Pti pocatcich projektu
stal vyznamny francouzsky lingvista Jean-Frangois Sablayrolles (1951-2020),"
jehoZ svétové renomé vyrazné napomohlo k tomu, aby zacal postupné vznikat
mezindrodni tym slozeny z lingvistli, ktefi se zabyvaji zejména neologismy.
Ptipomenime, Ze jiz v pocatecni fazi J.-F. Sablayrolles spolupracoval se Zuzanou

" Mudrochova, R. — Polick4, A. (2021): Zemfel neolog Jean-Francois Sablayrolles. Jazykovédné
aktuality, ro¢. LVIIL, €. 1 a 2, s. 52-55.

42



Hildebrand z Palackého univerzity v Olomouci a s Alenou Podhornou-Polickou
z Masarykovy univerzity v Brn¢.

Ptedtim neZ byl samotny projekt podan, doslo k nékolika setkanim, béhem
nichz jednotlivi ¢lenové vznikajiciho tymu piedstavili oblasti svého vyzkumu
a zaroven nastinili body, kde by se jejich vyzkumné cile mohly protnout. Za
zminku zde stoji pfedevsim mezinarodni konference Emprunts néologiques et
equivalents autochtones. Mesure de leurs circulations, kterd byla organizovana
na podzim roku 2016 univerzitou v polské Lodzi. Toto mezinarodni setkani
polskych, francouzskych a ceskych kolegl bylo jiz asteCné financovano
mezinarodnim projektem PICS, ktery podporoval spolupraci mezi polskou
a francouzskou stranou. Vystupem z tohoto védeckého setkani byla prvni
publikace s ndzvem Emprunts néologiques et équivalents autochtones: études
interlangues (Christine Jacquet-Pfau, Andrzej Napieralski, Jean-Frangois
Sablayrolles (eds.), Lodz: Wydawnictwo Uniwersytetu todzkiego, 2018).
V uvedené¢ publikaci se jiz objevily prvni plody uspésné se rozvijejici spoluprace.
Jako priklad miizeme zminit text L ‘amour de soi et le corps en morceaux, ktery
se zabyval vznikem neologismil spojenych s fenoménem selfie. Tento text
komparativniho charakteru studoval, jak jednotlivé neologismy jako napft. naiflie
(selfie nehth), helfie (selfie vlasil), drelfie (selfie pod vlivem alkoholu), bumbie
(selfie tehotenského biicha) postupné pronikaji do polStiny, ceStiny
a francouzstiny.

V nasledujicim roce se spoluprace jesté¢ posilila a jednotlivi lingvisté méli
moznost se setkat dokonce dvakrat, a to v Krakové na Jagellonské univerzité
a poté jesté v Pafizi, kde sidli pobocka polské Akademie véd. Piispévky z obou
setkani pak byly publikovany v dalsi kolektivni monografii pod ndzvem
L’Emprunt en question(s). Etudes comparatives de leurs conceptions et
receptions (Alicja Kacprzak, Radka Mudrochova, Jean-Francois Sablayrolles
(eds.), Limoges: Editions Lambert-Lucas, 2019). V ramci této publikace byly
studovany zejména vyplijcky a jejich percepce v rtiznych jazykovych prostiedich.

Zminéna setkani umoznila vyprofilovat konkrétni vyzkumné tikoly budouciho
védeckého tymu a nic jiz nebranilo podani projektové Zadosti u ceského
Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy. Vyzvu k podavéani projektu
Barrande vyhlasuje kazdoro¢né Ceske i francouzské Ministerstvo Skolstvi; jeho
cilem je podpora spolecnych ¢esko-francouzskych vyzkumnych projekti. Je titeba
zdlraznit, ze projekty Barrande neslouzi pouze k podpoie vyzkumu v oblasti
humanitnich véd, ale finan¢ni grant je urcen i1 védcum, ktefi se vénuji studiu
ptirodnich véd, a ziskat projekt Barrande v oblasti humanitnich véd je tak velmi
narocné. Ze schvalenych projektl byl pouze jediny zamé&fen lingvisticky. Hlavni
feSitelkou projektu za Ceskou stranu se stala Radka Mudrochovéa z Karlovy
univerzity a spolufeSitelem se stal Jan Lazar z Ostravské univerzity. Jelikoz
v Polsku existuje stejny typ projektu s nazvem PHC Polonium, byla podana
zadost 1 polskou stranou a hlavni feSitelkou se stala Alicja Kacprzak z LodZské
univerzity. Na francouzské strané pak byl podan projekt védeckou laboratoti
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LIPN, jejiz ¢lenové se dlouhodobé vénuji vyzkumu neologismi v soucasné
francouzstiné. Hlavnim feSitelem za francouzskou stranu se stal Emmanuel
Cartier z Université Paris 13 Sorbonne Cité.

Reseni projektu mélo probihat v letech 2019—2020, aviak na za¢atku roku 2019
do zivota vSech vyrazn¢ zasahla pandemie covidu. Nicmén¢ intenzivni spoluprace
mezi kolegy nepolevila, dokonce se jesté posilila, nebot’ se Ucastnici zacali
setkavat v ramci novych komunikaénich platforem, jako je naptiklad zoom.
Prvnim vystupem projektu bylo tematické Cislo Casopisu Acta Universitatis
Carolinae Philologica (4/2020), které bylo pod vedenim R. Mudrochové,
A. Kacprzakové a E. Cartiera vénovano predevSim analyze neologickych
vypljcek z anglictiny. Vybér neologickych vypljcek z anglictiny se jevi jako
logicky, jelikoz anglictina je v soucasné dob¢ hlavnim komunika¢nim jazykem
pi1 mezinarodnich setkdnich a zaroven tedy i zdrojem mnoha neologickych
vyptjcek. Pii jejich studiu byla vyuzita predev§im unikatni databaze pro
automatickou detekci neologismi Néoveille,? na jejimz vytvofeni se vyrazné
podilela zeyjména francouzska strana. Tato databaze automaticky provadi excerpci
online tisku, a umoznuje tak sledovat, jak se studovany neologicky vyraz Siti
v ramci tohoto textového typu. Navic tato databaze umoznuje 1 vyfiltrovat,
v jakém typu tisku se dany vyraz vyskytuje a také kdy byla jeho frekvence uziti
nejvyssi. Pro lingvisty, ktefi se zabyvaji neologismy, je tato informace velmi
cennd, protoze umoznuje zjistit, zdali ma uvedeny vyraz Sanci natrvalo vstoupit
do konkrétniho jazyka, nebo se jednid pouze o efemerni vyskyt. Jednotlivé
vysledky jsou pak jesté porovndvany s vyskytem v databazi SketchEngine, ktera
obsahuje nékolik jazykovych korpust a zaroven umoziuje filtraci konkrétniho
vyrazu v daném kontextu. Jako dopliitkovou metodu Ize pouZzit i vyhledavac
Google, jenz umoznuje filtrovat stranky v konkrétnim jazyce, a podava tak
piiblizny obraz o tom, kolik odkazli obsahuje konkrétni studovany vyraz. Tato
komplexni analyza konkrétniho neologického vyrazu v né€kolika korpusech
a databazich pak umoznuje ¢leniim jednotlivych tymi zkoumat, jak se dany vyraz
Sifi napftic jazyky a kulturami.

Z konkrétnich studii obsazenych v tematickém ¢Cisle Casopisu Acta
Universitatis Carolinae Philologica (4/2020) uved'me kupiikladu ¢lanek od autorii
Jeana-Francoise Sablayrolla, Aleny Podhorné-Polické, Andrzeje Napieralského
aJohna Humbleyho snazvem Diversité des liens entre un emprunt et
ses equivalents — le cas de binge drinking, ktery — jak nazev napovida — studuje
vyskyt neologismu binge drinking v polsting, CeStiné a francouzstiné. Autofi
dochazeji k zajimavému zjiSténi, ze tento vyraz se poprvé objevuje ve
francouzském tisku okolo roku 2000 a na jeho vyskyt reaguje pak pomérné rychle
Terminologicka komise, kterd se jej snazi nahradit francouzskym ekvivalentem
beuverie express. Autoti dale konstatuji, ze do CeStiny uvedeny vyraz zacal
pronikat v roce 2004 a do polstiny dokonce az po roce 2013. V obou jazycich je

2 Srov. https://tal.lipn.univ-paris13.fr/neoveille/html/login.php?action=login.
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pak pomérné narocné nalézt piesny ekvivalent, jelikoz ani jeden z téchto jazyki
nemd tak fizenou jazykovou politiku ohledné anglicismt jako francouzstina.
V Cestiné se tak objevuje mnoho vyraza (nezrizené piti, navalové obzerstvi, piti
s cilem se co nejrychleji ozrat do neémoty apod.), avSak neexistuje zadné
doporuceni jako ve Francii, ktery ekvivalent bychom méli spravné pouzivat.
Posledni osobni pracovni setkani této skupiny se odehralo z diivodu pandemie
az na konci roku 2021, a to opét v Pafizi v pobocce polské Akademie véd.
Bohuzel této udalosti se jiz nedoZil prof. Sablayrolles, a tak tvodni slova byla
vénovana piedevsim pifipomenuti jeho osobnosti. VétSina prispévkl pak takeé
odkazovala na jeho vyznamné prace, které v podstaté polozily zaklad
neologického vyzkumu ve frankofonnim prostiedi. Vysledkem tohoto setkani by
op¢ét méla byt kolektivni monografie (publikovana v nakladatelstvi Peter Lang).
JelikoZz oblast neologickych vyrazli se neustidle vyviji a denné¢ se objevuje
mnozstvi neologismil, domnivam se, Ze toto setkani nebylo zadvérecné a vznikly
mezinarodni tym bude nadale pokracovat ve své vyzkumné ¢innosti.

Jan Lazar

Katedra romanistiky

Filozoficka fakulta Ostravské univerzity
Katedra Jezyka Francuskiego

Instytut Jezykoznawstwa, Uniwersytet Opolski
jan.lazar@osu.cz

Globalni koherence Ceskych textit a moznosti jejiho korpusového
zpracovdni. Zprava o aktualnim projektu Ustavu formalni
a aplikované lingvistiky MFF UK

Vyzkum koherence textu a dal$ich témat textové lingvistiky patii v Ustavu
formalni a aplikované lingvistiky MFF UK (dale jen UFAL) k jiz etablované
Haji¢ové a kolegli o informacni struktufe véty' a salienci’ probihd na tomto
védeckém pracovisti jiz vice nez 15 let® vyzkum ,nadvétnych jevi“ neboli

! Hajicova, E. (1993): Issues of Sentence Structure and Discourse Patterns, Prague: Charles
University; Hajicova, E., Partee, B. — Sgall, P. (1998): Topic-Focus Articulation, Tripartite
Structures, and Semantic Content. Dordrecht: Springer.

2 Hajicova, E. — Vrbova, J. (1982): On the Role of the Hierarchy of Activation in the Process
of Natural Language Understanding. In: J. Horecky (ed.), Proceedings of the 9th International
Congress of Computational Linguistics 1. Prague: North-Holland Publishing Company,
s. 107-113.

3 Mladova, L. — Zikanova, S. — Haji¢ova, E. (2008): From Sentence to Discourse: Building an
Annotation Scheme for Discourse Based on Prague Dependency Treebank. In: N. Calzolari
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tzv. diskurzu (v anglofonni lingvistice se pro otazky textové lingvistiky zazil
termin ,,discourse analysis*). Krom¢& koreference a asociacni anafory, jejichz
vyzkum predstavuje samostatnou podoblast, se jednd ptedevSim o analyzu
diskurznich (sémanticko-pragmatickych) vztahit mezi jednotkami textu. Tyto
jednotky jsou tvofeny nejcastéji klauzemi s jednou predikaci ¢i vys$Simi celky,
souvétimi. Tym védct a védkyn z UFAL se v této linii vyzkumu soustiedi
zejména na moznosti korpusového zpracovani nadvétnych jazykovych jevii a ma
za sebou jiz né€kolik viceletych tematicky provazanych projektl, vcetné
mezinarodnich, a také vydanych souborii anotovanych textl. Jednotlivé anotacni
projekty byvaji pribézné¢ zahrnovany do vydani novych verzi PraZzského
zéavislostniho korpusu (PDT). Nejnovéjsi verze PDT-C (Consolidated)* z roku
2020 obsahuje mj. anotaci explicitnich diskurznich vztah (tj. sémanticko-
pragmatickych vztahli vyjadienych konektivnimi prostiedky, tzv. konektory),
anotaci vztahil vyjadienych sekundarnimi konektory (napft. spojeni typu divodem
je...), anotaci zanrl korpusovych textil a na ¢asti korpusu (cca 5000 vét) anotaci
vztahll implicitnich (bez pfitomnosti konektoru). Loni ukonéeny projekt pod
vedenim Jiftho Mirovského pak piedstavil online slovnik Ceskych konektor
CzeDLex 1.0 a softwarovy nastroj pro automatickou analyzu diskurznich vztahil,
tzv. diskurzni parser.

Od ledna 2020 pak probiha ttilety projekt Globdlni koherence ceskych textii
a moznosti jejiho korpusového zpracovaini, zastitény Grantovou agenturou Ceské
republiky (20-09853S) pod vedenim Lucie Polakové, déle se projektu ucastni
védedti pracovnici UFAL Jifi Mirovsky, Sarka Zikanovd a Eva Haji¢ova,
pfechodné Pavlina Synkova a studenti lingvistickych oborid. Projekt je zaméten
na teoreticky vyzkum a nésledné korpusové zachyceni tzv. globalni koherence
v Ceskych psanych textech.

Dosavadni textovélingvistickda badani v Ustavu formalni a aplikované
lingvistiky vychazela z pfistupu filadelfského korpusového projektu Penn
Discourse Treebank (PDTB),’ jenZz je prvnim zfady korpusii zachycujicich
tzv. lokalni koherenci textu.® Lokdalni proto, Ze cilem je zachytit sémanticko-

a kol. (eds), Proceedings of the 6th International Conference on Language Resources and
Evaluation, Marrakech, 2008, s. 2564-2570.

* Haji¢ J. a kol. (2020): Prague Dependency Treebank — Consolidated 1.0 (PDT-C 1.0).
Data/software, LINDAT/CLARIAH-CZ digital library, Czech Republic,
http://hdl.handle.net/11234/1-3185.

> Miltsakaki E. a kol. (2004): The Penn Discourse Treebank. In: M. T. Lino a kol. (eds),
Proceedings of the 4th Language Resources and Evaluation Conference, Lisbon, s. 2237-2240.
Prasad, R. a kol. (2008): The Penn Discourse Treebank 2.0. In: N. Calzolari a kol. (eds),
Proceedings of the 6th International Conference on Language Resources and Evaluation,
Marrakech, s. 2961-2968.

6 Local coherence, ale také shallow discourse parsing, viz Prasad, R. — Joshi, A. — Webber, B.
(2010): Exploiting Scope for Shallow Discourse Parsing. In: N. Calzolari a kol. (eds),
Proceedings of the 7th International Conference on Language Resources and Evaluation.
Malta, s. 2084-2090.
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pragmatické vztahy vzdy mezi dvéma (nejCastéji) sousednimi, minimalnimi
jednotkami textu, a také proto, Ze pifi analyze se postupuje od identifikace
jednotlivych konektivnich prostredkil v textu smérem k identifikaci a vyznamové
klasifikaci ~ vztahii, které jsou témito prostfedky  signalizovany.
Z metodologického hlediska se jedna o inkrementalni analyzu: postupné se
k predchozimu textu vzdy piipojuje nasledujici textova jednotka.

Naproti tomu analyza globalni koherence, které se poprvé v ¢eském prostiedi
vénujeme v soucasném projektu, je zalozena na hierarchické strukturaci nizsich
a vysSich textovych jednotek (klauzi a vét na jedné strané¢ a napft. odstavcu na
druhé) a na existenci vztahi soudrznosti mezi témito jednotkami na vSech
urovnich hierarchie. Predpoklada se také jedina spojitd reprezentace pro cely
dokument. Projekt metodologicky vychézi z jednoho z nejvlivnéjSich pristupti ke
globalni textové analyze, rozvijeného od 80. let minulého stoleti v Kalifornii —
Rhetorical Structure Theory (RST).” Spolu s rozvojem digitalnich technologii se
pocal tento analyticky postup uplatiiovat také v korpusové lingvistice, zprvu pro
angli¢tinu, rychle vSak nasledovaly dalsi jazyky.® V pojeti RST je hierarchicka
struktura textoveho dokumentu zachycena v podob¢ stromového grafu, viz obr. 1.
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Obr. 1: Ukazka zachyceni celého textu jako spojité stromové struktury dle ptistupu Rhetorical

vvvvvv

textu.

"Mann, W. C. — Thompson, S. (1988): Rhetorical Structure Theory: Toward a functional theory
of text organization. Text — Interdisciplinary Journal for the Study of Discourse, 8, s. 243-281.
§ Braud, C. — Coavoux, M. — Sggaard, A. (2017): Cross-lingual RST Discourse Parsing. In:
M. Lapata— P. Blunsom — A. Koller (eds.), Proceedings of the 15th Conference of the European
Chapter of the Association for Computational Linguistics 1, Valencia, s. 292-304.
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Analyza tak umoznuje odlisit 1 jednotliva témata a podtémata v textu, vztahy
mezi nimi ¢i relativni dilezitost jednotlivych textovych segmenti pro smysl
celkového sdéleni.

V prvni fazi projektu bylo cilem vyuzit dlouhodobych zkuSenosti fesitelského
tymu s popisem riznych jazykovych aspektti koherence lokalni. Konkrétnim
zdmerem bylo pomoci pokrocilého korpusového vyhledavani vytézit z vysledkt
dosavadni lokdlni anotace takové jevy, jez se jiz tykaji vyssi vystavby textu
a mohou tak byt vyznamné pii tvorbé prvnich anotaci globalni koherence pro
¢eStinu v druhé fazi projektu.

Jednim z vyzkumnych cili také bylo piispét empirickym materidlem
k intenzivni dlouhodobé mezinarodni védecké debaté o tom, zda (projektivni)
stromova struktura je ¢i neni vhodnou reprezentaci vyznamovych vztahil v textu.
Ptiznivci RST tvrdi, Ze vystavba textu neobsahuje takové vyznamové vztahy,
které¢ by se tomuto formatu vymykaly, odpirci poukazuji na mozné prekryvy
azejména na mozn¢ kiizeni vztahli (pro predstavu: véta A by byla ve
vyznamovém vztahu s vétou C, a véta B s vétou D).

Uvodni vyzkum pfinesl nékolik zisadnich novych poznatki, které byly
souhrnn& popsany ve studii zvefejnéné v Casopise Dialogue and Discourse.’
V této studii se nejdiive vénujeme vzijemnym konfiguracim dvojic diskurznich
vztahi v lokalni anotaci, a to z hlediska jejich prekryvani ¢i kiiZeni a z hlediska
hierarchii, které mohou tvofit. ZjiSténi pro Ceska lokaln¢ znacena data jsou velmi
podobnd tém pro stejné znacena data anglicka: jen velmi mélo konfiguraci dvojic
lokalnich diskurznich vztaht ve skute¢nosti porusuje pravidlo ,,stromovitosti‘
aplikované v RST, vyjimky ve studii rozebirame. Dale se jak v Ceské, tak
v anglické lokdlni (tedy ,,shallow*, , mé¢lké*) analyze vyznamovych vztahii
v textu podatilo prokézat existenci az pétistupniovych hierarchii vztahd. To jsou
takové piipady, kdy dany nejvyssi (textovym rozsahem nejvétsi) vztah v textu
zahrnuje uvnitt jedné ze svych jednotek vztah jednotek niZSich, a takto dale
rekurzivné aZ na aroven jednotek minimalnich, zpravidla vét s jednou predikaci.
Syntakticky se nejcastéji dolni tfi irovné takové hierarchické struktury nachazeji
uvniti komplikovanych souvéti, horni dvé irovné se pak jiz tykaji vyssi vystavby
textu (priklady takovych textd a jejich analyz nabizi ptiloha vySe citované studie).

Déle jsme popsali rozdily v distribuci konektori uvozujicich (a propojujicich)
celé odstavce na rozdil od konektort podilejicich se na vztazich uvnitt odstavci.
Pro aditivni vyznamy v prvni skupin€ se v PDT nejcastéji pouziva vyrazl ddle
a také, zatimco v druhé skupiné jasné prevazuje a. V kontrastivnich vztazich se
v obou skupinach nejvice uplatituje vsak, jen s velkym odstupem nésledovano
vyrazem ale. U kauzalnich vztahll jsme vypozorovali, Ze jak mezi odstavci, tak
mezi vétami uvnitt odstavce se vyrazné preferuje potadi jednotek pti¢ina/diivod
— nasledek (a tedy ptevaha konektort uvozujicich nésledek: proto, tedy), kdezto

? Polakova, L. akol. (2021): Discourse Relations and Connectives in Higher Text Structure. In:
V. Demberg (ed.), Dialogue and Discourse, 12, Linguistic Society of America: USA,
s. 1-37.
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uvnitf souvéti jednoznatné pievazuje poradi nezdkladni, tj. nasledek -
pricina/divod (v Cele s konektory protoze a nebot).

Dalsi dil¢i poznatky prvni faze vyzkumu se tykaji velikosti textovych jednotek
v lokalnich anotacich. Bylo zjisténo, Zze u 89 % anotovanych vztah!'® jsou obé&
jejich jednotky ,,malé®, tvofeny jednou vétou ¢i jeji podmnozinou. Necelych 11 %
tvofi vztahy, kde jedna z jednotek je vétsi nez jedna véta, a pouze 0,3 % vztaht je
tvofeno dvéma rozsahlejSimi jednotkami. To je ptekvapivé, nebot’ zminéna
existence hierarchii by ukazovala spiSe na vétsi pocet rozsahlejSich jednotek,
a tedy znaky vysSi vystavby textu. Z hlediska frekvence velkych jednotek jsou
ovSem lokalni anotace vskutku lokalni a jejich pfevazujici struktura je ,,plocha®.
Pfi bliz§im zaméfeni na samotné velké jednotky (vice neZ jedna véta) se navic
ukazala jasnd tendence prevahy velkych levostrannych jednotek nad
pravostrannymi, tato distribuce se vSak li§i v zadvislosti na vyznamovém typu
vztahu: prevaha velké pravostranné jednotky byla zjisténa u vztahli exemplifikace,
explikace a specifikace. Velka levostrannd jednotka byla nejCastéji zjiSténa
u vztahu generalizace, cozZ je poznatek z povahy véci o¢ekavany.

Samostatnd linie vyzkumu v ramci projektu je vénovana roli subjektivity
a intencionality v textu, presnéji fe€eno vyzkumu pragmatickych (epistemickych
a ilokucnich) vztahli ve vystavbé textu. Podrobné studium pragmatickych vztaha
kontexty se jevi jako nutny dalsi krok v rdmci projektu. Dosavadni riiznorodost
a Spatna uchopitelnost téchto vztahll totiz vold po zlepSeni lokéalnich anota¢nich
schémat a ma také ptimé dusledky pro pochopeni povahy a ptipadnou revizi
rétorickych vztahli v ramci ptivodni koncepce RST. V taxonomii rétorickych
vztahi v RST existuje podobna klasifikace vztaht na sémantické
a prezentaCni/pragmatické (a dale se tu vyclenuje tfeti kategorie — textove-
strukturacni vztahy). Tyto koncepty bylo tfeba pro nase ucely piezkoumat.
Vychodiskem zde byla mira a zpusob zapojeni autora ve vztahu k obsahu
a struktuie textu, a dale analyza inferenci. Vysledkem je studie publikovana
v Casopise NaSe fe¢!" navrhujici jemné&jsi pojeti pragmatickych kategorii,
nabizejici jak pii analyze pracovat s riznymi druhy inferenci, ale také ukazujici
na meze takové analyzy.

V posledni fazi projektu, ktera probiha v soucasné dobg, je cilem na zékladé
piistupu RST a s pomoci dosavadnich vysledka naseho projektu vytvotit vhodny
scénai pro korpusové zpracovani globalni koherence v Ceskych textech a déle
praktické provedeni pilotnich anotaci.

Popisovany projekt rozsSifuje smér vyvoje vyzkumu textovych vztahti
a koherence v Ceském prostfedi a kombinuje dosavadni vysledky s nejnovéjSimi
poznatky v zahrani¢nim badani v této oblasti. Realizaci nového korpusového
projektu se pak Cestina zatadi po bok né€kolika (zatim) malo jazykd, jejichZ texty

10 Pouze u mezivétnych vztahtl, kde tato analyza dava smysl.
1 Polakova, L. — Synkova, P. (2021): Pragmatické aspekty v popisu textové koherence. Nase
rec¢ 104 (4), s. 225-242.
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jsou zpracovany zminénou metodou analyzy. Vysledky tohoto typu projekth
nachdzi vyuziti jak v lingvistice jako material pro fadu badani v oblasti textové
lingvistiky, rétorické vystavby textu, textovych strategii apod., tak i pro Sirokou
Skalu jazykovych technologii vénovanych strojovému zpracovani textu, zejména
v tkolech jako automatickd sumarizace, vyhledavani (dulezitych) informaci
v textu, automatickd analyza textu (tzv. discourse parsing) ¢i hodnoceni
koherence napt. v textech nerodilych mluv¢ich.

Lucie Poldkova

Ustav formdlni a aplikované lingvistiky
Matematicko-fyzikalni fakulta Univerzity Karlovy
polakova@ufal mff.cuni.cz

K letoSnimu jubileu Ireny Vankové

V Unoru tohoto roku oslavila kulaté narozeniny doc. PhDr. Irena Vankova,
CSc., Ph.D. (nar. 1962), védkyné v oblasti kognitivné-kulturni lingvistiky
a dlouholeta vyucujici na Filozofické fakulté UK. Pti této vyznamné pftileZitosti
se kratce poohlédneme za jubilantinou badatelskou cestou, za jejim plisobenim
v jazykovéd¢, shrneme milniky v podobé jejich klicovych praci.

Irené¢ Vainkové bylo dano do vinku nékolik dart ptfedurcujicich ji stat se
badatelkou. Jednim z téchto darti je schopnost vidét do hloubky jevil, poznat, co
je ryzi a pravé, nalézt v slovech jejich Stavnatost. Jedna se v podstaté o jisté
basnictvi v lingvistice. Neni proto divu, ze prace Ireny Vankové jsou
interdisciplinarné rozkroCeny mezi sémanticky orientovanou jazykovédou
a literarni védou. Um¢élecky text se stal zakladem jiz jubilant¢iny diplomové prace
K metajazykové tendenci v poezii Viadimira Holana (1986) a obloukem se vraci
v pracich pozd¢jSich. Postupné zaméieni autorky dozrava v kognitivni poetiku.
Poezie ¢i proza pii citlivé analyze Ireny Vankové neslouzi jen jako zdroj
jazykového materialu, ale béhem hledani vyznamovych konotaci dochézi
1 k ur€ité interpretaci textu samotného. Mezi literaty, jimz se autorka vénovala,
patii nejen zminovany Vladimir Holan (napt. stat’ V cekarné Boha a po letech
u maminky. Nad nékolika basnémi Vladimira Holana, 2005/2006), ale take
kuptikladu Jan Skacel (napt. studie ,,Byva nam ticho jako détem zima.* Ke
konceptualizaci emociondlnich stavii v cestiné (a u Jana Skacela) (2009); Majitelé
viastni belosti. Pribehy o bilé v poezii Jana Skacela, 2017) nebo Miloslav Topinka
(napt. stat , Kazdym slovem mohu proménit vie, ceho se dotknu...” (Rec
a telesnost nejen v textech Miloslava Topinky), 2005). Kontinudlni pozornost
vénuje jubilantka také dilu Vaclava Havla (napt. Horizont a horizonty: vizualni

orientace v prostoru jako zdrojova oblast metafory a pojem absolutniho horizontu
Vaclava Havla, 2020).
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Cinnost na poli kreativnich texti je v piipadé Ireny Vaiikové nezanedbatelnou
soucasti jejiho profesniho ptisobeni — je mimo jiné autorkou nékolika hesel ve
Slovniku ceskych spisovatelu (2000) nebo rozhlasovych potfadii o ceskych
basnicich; spolupracovala na nékolika edicich dél ceskych autorti, naposledy
Jittho Wolkera (Basné, 2021). Mnohem vétsi penzum praci vSak piirozené tvori
prace lingvistické. Odborné, avsak opét svym zpiisobem poetické a velice Ctive.
Jejich autorka byla totiz obdarovana i umem piesné vyjadrit své myslenky, psat
originaln¢ a bohat¢.

Pohlédneme-li na jeji texty z pomyslného nadhledu, mizeme konstatovat, ze
historii publikaci prolind nékolik hlavnich linii, které se prostupuji a postupné
zraji v ur¢itém neoddélitelném celku. Tato skuteCnost je dle nas disledkem
dalSich dvou darti od sudicek Ireny Vaikové — daru vidét jevy v Sirokych
souvislostech a daru téma uchopovat opakované, nahlizet z rtiznych uhla
a neopoustét po delsi Cas.

Ruku vruce s kreativnimi texty se dostalo do poptedi zajmu autorky
metajazykové téma iFeéi, slova (napf. Rec, kterd mluvi: Rec-langage jako
vychodisko kognitivnélingvistického zkoumadni a konceptualizace reci v ceském
obrazu sveta, 2007) a neodmyslitelné¢ pak téma mlceni a ticha (Miceni
v komunikaci, 1996). Na obou téchto tématech stavi autor€iny dva dlouhodobé¢
vyzkumy, resp. dvé zasadni zavérecne prace a z nich vzrostlé monografie: Miceni
a Fe¢ v komunikaci, jazyce a kulture (1996); Nadoba plnd veci. Clovek, iec
a prirozeny svet (2007). Nazvy obou naznacuji dva teoreticko-metodologické
zéklady jubilant¢ina celoZivotniho zkoumadni: (1) kulturni zamé&feni predstavujici
jazyk jako obraz svéta sdileny jednou kulturou, ndrodem, jazykovym
spolecenstvim; (2) kognitivni zaméteni poukazujici na souvislost jazyka a lidské
mysli, na ukotveni ¢lov€ka v jeho télesné schrance — ve zkratce feceno: zazitek
svéta zaklada urcita predstavova schémata (mezi néz patii 1 ona titulni nadoba),
pomoci nichz se pak konceptualizuji jevy abstraktni.

(1) Prvni ze sméra rezonuje s odvétvim polské sémantiky, které¢ se v druhé
poloviné 90. let pravé zasluhou Ireny Vaiikové a jejich kolegynn (I. Nebeske,
J. Pacovské, pozdgji také L. Saicové Rimalové) dostalo vice do povédomi
1v Ceské véd€. Prvotnim podnétem bylo navazani spoluprace s VarSavskou
univerzitou, na niZ jiz probihal srovnavaci projekt ve vyznamovych oblastech:
barvy, rozméry a mentalni predikaty. Irena Vailkova v shrnujicich sbornicich
projektu dikladné a inovativné zpracovala téma barev: Mieni¢ sie rozmymi
kolorami (Zabarwienie skory jako symbolizacja cech i stanow psychofizycznych
czlowieka) (2000); Jezykowe i kulturowe odniesienia czeskiej nazwy barwy
zielonej (2003); Kolory w czeskim jezykowym obrazie swiata: barva ZLUTA (2003).
Postupné se jeji vyzkumy zacaly orientovat také napt. na téma emoci: Zit a citit:
ceské konceptualni paralely (2014); Byt citlivy. (Nacrty k ceskému obrazu
citlivosti.) (2015). Vyznamnym dilem z doby rané¢ho vlivu polské sémantiky na
ceské vyzkumy je kolektivni monografie Ctyf vySe jmenovanych ceskych
badatelek Co na srdci, to na jazyku (2005).
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Pozdé&ji se Irena Vankova a jeji kolegové inspiruji také polskym Slovnikem
lidovych stereotyput a symbolii (vytvaren lublinskym badatelskym okruhem kolem
Jerzyho Bartminského) i1 souvisejicim projektem EUROJOS, ktery zastieSuje
vyzkumy komparujici jazykové obrazy piedem urc¢enych pojmi napti¢ kulturami.
Sama jubilantka v rdmci projektu analyzovala pojmy DOMOV, DUSE, SVOBODA,
ato napf. v pracich: Cesky pojem DOMOV ve svétle jazykovych, empirickych
a textovych dat (2015); Cesky obraz duse. Kontexty, konceptualizace,
rekonceptualizace (2016); Jinakost obrazii svéta, jinakost stereotypu. Obraz
domova v CceStineé a Cceskem znakovéem jazyce (spolu s A. Macurovou
a N. Hynkovou Dingovou, 2017); Nezaprodam dusi svou. Duse jako hodnota:
k etickemu profilu duse v cestine (2017); Svoboda v ceskem jazykovém obrazu
sveta (spolu s V. Vodrazkovou, 2019).

Bez ptimé zavislosti na projektu EUROJOS, tj. mimo srovnadvaci vyzkumy jiz
pfednastavenych pojmi, vznikly jubilantCiny analyzy pojmli POHODA a VANOCE,
resp. JEZISEK. Irena Vankova poukazuje na jejich kli€ovou roli v Ceské kultute.
Ze studii k tomuto tématu jmenujyme napi. Budte v pohodé! (Pohoda jako ceske
klicové slovo) (2010); Vanoce jako klicové slovo ceské kultury. (Prvni poznamky
k etnolingvistickemu vyzkumu) (2014); Jezisek v dnesni cestiné a ceské kulture.
Metodologicke inspirace soucasné etnolingvistiky: na cesté ke kognitivni definici
(2017).

(2) Zéklady druhého sméru jsou americké provenience, pfedev§im z publikaci
vénovanych konceptualnim metaforam od Marka Johnsona a George Lakoffa.
Spolu s piiklonem k télesnosti se tak do hledacku vyzkumi Ireny Vankové
ajejich kolegl dostava téma Casti téla a pfisluSnych somatismi: 7élesnost
a studium somatismii v perspektivé antropologickeé lingvistiky (2012); Blut im
tschechischen Weltbild (2011); Celem k teorii pojmovych profilii: nové moznosti
slovnikového vykladu somatismii (spolu s V. Curdovou, 2014); Hlava: profily,
subprofily, konceptudlni schémata (Cesky somatismus v ¢dstecném porovndni
s rustinou) (spolu s V. Vitkovskou, 2014); Dyt se nosi i do kostela. Stereotyp
a predstavova schémata spojena s jednou tabuizovanou casti téla (2018); ,, Na
tvari lehky smich... “ Opozice zjevnost — nezjevnost, povrch — hloubka a vnitrek —
vnéjsek v somatickych konceptualizacich cloveka (2020).

Polsky a americky smér se v pojeti Ireny Vankove a jejich kolegyn a kolegl
smisil do homogenniho sméru kognitivné a kulturné¢ zamétené lingvistiky Ceské.
Neoddélitelnou slozkou je v ném 1 filozofie jazyka orientovana fenomenologicky
a hermeneuticky (z praci jubilantky je tato tendence vyrazna napf. v stati Zivot
v perspektive lingvofenomenologie: prostor, projev, prozitek, 2016). V zavislosti
na aspektech, kter¢é smér akcentuje, je specifikovin 1  jeho
nazev: kognitivné-kulturni lingvistika, kognitivni etnolingvistika, antropologicka
lingvistika, antropolingvistika. Teoreticko-metodologické zrdni v badani
jubilantky 1 jejich kolegii a studentli postupné vyustilo v sdruzeni Antropolingva
(http://antropolingva.eu/; pod zastitou Ceské asociace kognitivni lingvistiky,
CALC), které¢ oficialné zastieSuje sptiznéné badatele, jejich vyzkumy i spole¢né
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potfadané lingvistické udalosti. Hlavni kazdoro¢ni udalosti jsou tzv. Dny kulturni
lingvistiky, na nichz je mozné sledovat §ifi rozsahu jednotlivych vyzkumi.
Ptesahuji hranice lingvistiky smérem k literarni véde¢, teorii piekladu, pedagogice
¢i  biblistice ~a  prekracuji  také  mantinely  CeStiny  k dalSim
audiooralné-skriptudlnim jazyktim i k jazyku znakovému. Tento rozsah opét
reflektuji publikace celého badatelského okruhu Ireny Vankové, napt. odborna
stat:  Clovéka  hledim.  Clovék v jazyce  audioordlné-skripturdalnim
a vizudalnemotorickem — sémantické konfrontace (spolu s N. Hynkovou
Dingovou, 2019). SdruZeni Antropolingva 1 Dny kulturni lingvistiky veSly v Zivot
prave diky Irené Vankové a diky dalSimu z jejich dar — daru sdruZovat sptiznéné
duse a motivovat je pro véc.

Vsechny vySe uvedené metodologické 1 tematické milniky vyzkumi
apublikaci Ireny Vaikové maji svij korelat v studentskych pracich
(bakalaiskych, magisterskych 1 doktorskych), které pod jejim vedenim
a patronatem vznikaji. Kromé kazdosemestralni vyuky na FF UK patii
k pedagogickeé cinnosti jubilantky 1 spoluprace na nékolika ucebnicich pro
zakladni i vysokoskolské vzdélavani (napt. Cesky jazyk pro zdkladni Skoly, spolu
s E. Ho$novou a M. Smejkalovou, 2008).

Irena Vankova je také cClenkou cetnych dalSich sdruZeni, jejich kolegii,
védeckych, oborovych, redakénich rad ¢&i komisi (naptf. v komisi pro
etnolingvistiku pt1 Mezindarodnim komitétu slavistii; v redakénim kruhu Casopisu
Slovo a smysl; v programovém vyboru festivalu Srdmkova Sobotka), avsak
bohatou védeckou i publika¢ni ¢innost jubilantky nelze v tomto ¢lanku, a ani to
neni jeho cilem, v kompletnosti obsahnout. Pro celkovy piehled doporucujeme
osobni stranky Ireny Vaiikové, aktualné jsou dostupné z webu Ustavu jazykd
a komunikace neslySicich FF UK (https://ujkn.ff.cuni.cz).

Zavérem bychom radi jubilantce poptali pevné zdravi a hodné sil nadéle pilné
zuroCovat vrozené dary a obohacovat jimi své okoli. A to nejen v profesni oblasti.

Veronika Vodrazkova

oddéleni soucasné lexikologie a lexikografie
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
vodrazkova@ujc.cas.cz

Za Janem Korenskym

O Janu Kofenském uz psali mnozi z nas: od jeho vrstevnikii jako O. Uli¢ny,
pfes moje vrstevnice jako A. Jaklovd nebo M. Hirschova, az po jeho zaky jako
D. Faltynek, V. Gvozdiak, P. Vaculikova nebo L. Zamec¢nik. To ale byly (pfi jeho
zivotnich vyrocich, od padesatin az po osmdesatiny) texty blahoptejné a radostné.
Ted mi bohuzel ptipada neradostny ukol: ohlédnout se za jeho zivotem a dilem
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ve chvili, kdy je ndm nezvratné zndmo, ze 16. dubna 2022 prof. PhDr. Jan
Koftensky, DrSc., zemfel. Neni to lehky ukol — tim spis, Ze urcit€¢ neni nutné ani
zadouci podavat zde vycet vSeho, co kdy kde J. Kofensky publikoval nebo
prednesl (byl by to vycet sahodlouhy).

Vzpominku na védce, wuclitele, organizatora védeckého Zivota,
nezapomenutelného kolegu a pfiitele za¢nu tim, co snad jeho mnohostranné
osobnosti po vétSinu zivota (dozil se téméi pétaosmdesati let) dominovalo:
domnivam se, Ze byl piedevsim védcem. Jeho védecky zabér tu 1ze postihnout jen
ve zcela zjednoduSujici zkratce, kterou bych pfedznamenala dvéma
charakteristikami jeho védeckého mySleni: komplexnosti a procesudlnosti.
Ptiznacna pro néj byla snaha integrovat rtizné perspektivy a pfistupy, prekonavat
dichotomie a protiklady (napt. langue — parole), ptitom ale nikdy eklekticky
nesméSovat. Jazyk, rec, text, komunikace — jedno pro néj neexistovalo bez
druhého, jeho pohled byl scelujici a komplexni. Adjektivum komplexni je v nazvu
jeho rané prace (kandidatské disertace) Komplexni popis vyrazové struktury padu
substantiva v cestine (1972), ale 1 opakované¢ vydavanych vysokoskolskych
skript, kde byl vedoucim autorského tymu (Komplexni analyza komunikacniho
procesu a textu, poprve 1987). Procesudlni modelovani feCové ¢innosti — ani to
nezahrnovalo pouze ,feCovou Cinnost, ale 1 jeji pfedpoklady a vysledky.
Celozivotnim zaymem J. Kofenského byla gramatika: ostatné jako gramatik
v mladi zacinal v DaneSov€ tymu zpracovavajicim vétné vzorce; od zde
ptidélenych statickych vétnych vyznamu si vSak brzy nasel vlastni cestu, vedouci
mj. ke Konstrukci gramatiky ze sémantické baze (1984). Pies vyrazny podil na
tzv. akademické Mluvnici cestiny v 80. letech pak jeho osobita cesta vedla dale az
k odvaznym piedstavam gramatiky procesudlni a gramatiky komunikacni
(zalozené zéaroven na feCové Cinnosti produktora i recipienta), mj. k aplikaci
,procesudlné-komunikacniho pfistupu k feci“ na morfologické kategorie.
Vizionaifské a integracionistické bylo 1 jeho pfesvédCeni o potiebé tésne
komplementarity slovniku a gramatiky: ,,Neni jiZ dobfe mozZné, aby jedni psali
slovniky a druzi gramatiky bez vzajemné koordinace...“ Do tohoto kontextu
pfirozené patfi 1 jeho tvahy o procesudlnim pojeti slovni zasoby.

Ke gramatice a lexikonu jsem sklouzla mozna predCasné; diive asi mél byt
védec Jan Kofensky piedstaven jako obecny lingvista, metodolog (toho se tykal
1 pfedchozi odstavec), ale hlavné jako filozof jazyka, napt. autor tivah o ontologii
a gnoseologii feci/jazyka, nebo o proménach védnich paradigmat (i paradigmat
zkoumani fecové komunikace) ve 20. stoleti. A rovnéz jako sémiotik,
permanentné pfitahovany teorii znaku, origindlné reagujici na komunikacné-
pragmaticky obrat 1 na rGzné pfistupy k triadé syntax — sémantika — pragmatika.
Interdisciplinarita, od jisté doby vSude tolik propagovand, pro néj nebyla pouhym
modnim sloganem — 1 k ni se blizil postupn€ a z mnoha stran, srov. praci Teorie
prirozeného jazyka (interdisciplinarita, aplikace, prognozy) zroku 1989;
a podobné 1 ke sféfe novych meédii, viz napt. jeho text s nazvem Intermedialita —
intertextualita — multitextualita — hypertextualita? (2008). Na rozvijeni
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interdisciplinarity byla programové zalozena dlouha série seminaifit pofadanych
pracovniky Filozofického ustavu od roku 1990 ve vile Lanna; J. Kotensky byl
jejich pravidelnym a velmi aktivnim tcastnikem, poskytovaly mu moznost tiibit
si nazory na koncepty jako subjekt, funkce, konvence, paradox, vagnost, hra nebo
chaos. Uvahy, které zde prezentoval, shroméazdil a vydal v roce 2004 v kniZce
Clovék — fec¢ — poznani.

Jan Kofensky byl vSak bezpochyby také vyznaénym bohemistou a slavistou.
Jeho zkoumani ceStiny bylo spoluurovano piistupy sociolingvistickymi (napf.
v knize Komunikace a cestina, 1992): funkéni stratifikace ¢eStiny ho zajimala ve
vztahu k typologii socidlnich a komunikac¢nich situaci, pozici cCeStiny jako
narodniho jazyka pak promys$lel hlavné ve vztahu k fenoménu etnicity
a k procesim evropské integrace. Ke slavistice pfirozené¢ inklinoval jako
absolvent studijni aprobace ¢eStina — rustina; soustavné spolupracoval predev§im
s lingvisty z Polska, ale 1 zdalSich slovanskych zemi, publikoval v fadé¢
slavistickych €asopistl, ucCastnil se slavistickych kongrest. Jesté zcela nedavno,
s letosni dataci, vySla v Olomouci kolektivni monografie (ed. Ondiej Blaha)
s nazvem Slovanské jazyky v pohybu: promény jazykovych norem v letech 1945
az 2020, na které se J. Kotensky rovnéz podilel.

O védecke draze Jana Kotenského by bylo mozno psat jesté dlouho; musi vSak
byt zminény 1 zasluhy, které¢ si ziskal jako vysokoSkolsky pedagog. Po roce 1990
zacal vyucovat na Filozofické fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci, misté
svych nékdejSich studii, kde se brzo habilitoval a byl jmenovéan profesorem.
Pisobil nejprve na katedie bohemistiky, kterou po urcitou dobu vedl. Po Ctyficeti
letech stravenych v Ustavu pro jazyk ¢esky pak piesel r. 2004 definitivné na své
olomoucké pracovisté, kde zaloZil katedru obecné lingvistiky a samoziejmé
dlouho stal v jejim cele. Vychoval zde fadu vdéénych zakt a vyskolil nemalo
doktorandi, z nichz nékteti se uz v Ceské lingvistice vyprofilovali jako vyrazné
osobnosti (aspoit nékolik jmen jsem zminila uz na poc¢atku tohoto nekrologu).

V Olomouci tedy J. Kofensky vedl postupné dvé katedry; v této souvislosti je
na misté uvest, ze byl vzdy obétavym organizatorem védeckého Zivota a nikdy se
nevzpiral pievzit odpovédnost za praci nejrizngjsich tyma a utvaria. V UJC tak
zastaval postupné funkce vedouciho velkého oddé€leni soucasného ceského
jazyka, zastupce teditele, pfedsedy védecke rady. Po dlouha 1éta byl vedoucim
redaktorem Casopisu Slovo a slovesnost, ale 1 Jazykovédnych aktualit; s jejich
vydavatelem, Jazykovédnym sdruZenim, je rovnéz nerozlu¢né spojen, v hlavnim
vyboru piisobil jako hospodar, tajemnik, posléze pak mistopiedseda. Byl ¢lenem
nckolika komisi pii Mezinarodnim komitétu slavistli a v nelehké dobé nevahal
prevzit funkci predsedy Ceského komitétu slavisti. Dalsi funkce (Elenstvi v fadd
oborovych, védeckych a redakcnich rad atd.) uz tu neni mozno vypocitavat.

Byl tedy vynikajicim védcem, pedagogem 1 organizatorem; vizionafem,
prognostikem, osnovatelem nového typu racionality. Byl ale také vérnym
ptitelem, neuvétitelné zabavnym a Sarmantnim spole¢nikem, s nimz bylo moZzno

vvvvvv
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aspektech soudobého déni ve svété (pfed nékterymi sebeznicujicimi tendencemi
souc¢asného lidstva pronikavé varoval napf. na konci pfedmluvy ke knizce Clovek
— 7e¢ — poznani). O jeho muzi¢nosti a smyslu pro humor svéd¢i nékteré jeho
clanky (napt. o Vest pocket revue Voskovce a Wericha), ale tieba 1 hravé ndzvy
jeho texth — srov. napt. v knize Promény mysleni o reci na rozhrani tisicileti
(2014) pretisténé stati Pad padu aneb kam s padem v komunikativné orientované
gramatice, nebo Neinstrumentalni instrumentalismus, nelangova langovost
a neherni hra? Obliben¢ho réeni J. Kofenského ,,Kdyz se chyta tygr, chyti se
rovnou dva, kdyz tak se jeden pusti*, vyuzili Kofenského Zaci v ndzvu sborniku
Tygramatika (svazek piipravili svému uciteli k pétasedmdesatinam); o tomto
oblibeném rceni jsem nevédéla, takZze mé nazev inspiroval k jiné hie — nevidéla
jsem za nim ,tygra“, ale komunika¢ni gramatiku, kterd ma byt zaméfena i na
recipientské ,,ty*. Hry prof. Kofenského tak dal Ziji vlastnim Zivotem. V zavéru
je snad mozno fici jediné: opravdu nevim, zda si budu (a jisté nejen ja) po jeho
odchodu pamatovat Jana Kotenského spiSe jako inspirativniho lingvistu, ktery mi
leccos objevil a objasnil, nebo spiSe jako kamardda s mimofadnym osobnim
kouzlem, se kterym jsem stravila nescetné piijemné chvile. Ale vim, Ze budu
vzdycky vdécné vzpominat.
Jana Hoffmannova
oddéleni stylistiky a sociolingvistiky
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. .
hoffmannova@ujc.cas.cz

Vzpominka na pana profesora Jerzyho Bartminského

Jemny Gsmév, v némz je skryto néco malo Sibalského, ale hlavné pratelsky
a laskavy pohled vyzatujici mimoradnou vstticnost a ochotu naslouchat. Takto se
mnohym znds vtiskla do paméti tvar pana profesora Bartminského. Ta tvar
znasSich mysli urcité jen tak nezmizi; je za ni mimofddna a mnohostranna
osobnost, kterd prostupovala mnoha odbornymi a spole¢enskymi kontexty. Pravé
Sife z4ymi, které soucasné neulpivaji na povrchu, ale jsou provazany s hlubokym
osobnim zaujetim, zasluhuje velky obdiv.

Rozmanitost osobnosti Jerzyho Bartminského velmi vystizné popsal profesor
Opolské univerzity Wojciech Chlebda ve své kondolencni vzpomince. Stézi
bychom dokazali vérnéji ptiblizit hlavni zajmové oblasti pana profesora nez tak,
jak se to podafilo W. Chlebdovi. Ten dospél béhem tficetilet¢ znamosti
s J. Bartminskym k jeho ¢tyfem vyraznym oblastem ¢innosti. Nejprve zminuje
Spickovou badatelskou ¢innost, nasledné organizacni ¢innost na poli védy, dale
obCanskou angazovanost a, coz mtize nékteré¢ prekvapit, praci pro rodinu.
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Nejprve se zastavime u Bartminského jako badatele. Do této stranky jeho
osobnosti jsme ostatné mohli nejvice nahlédnout. Zde je tieba dodat, ze jde
o okruh puasobeni, ktery nelze jednoznacné oboroveé ohranicit. J. Bartminski je
povazovan za jednoho z nejvyznamnéjSich polskych lingvistd, mozna by bylo
vhodngéjsi fici filologti, nebot’ jeho jazykovédné vyzkumy jsou neziidka zalozeny
na interpretaci umeéleckych text. Je v nich zfetelné lingvoliterarni sméfovani
a permanentni potieba zohlediiovat kulturni a historicky kontext. Tato tendence
se Ceskému cCtendii explicitné vyjevila v publikaci Jazyk v kontextu kultury:
dvanéct stati z lublinské kognitivni etnolingvistiky. Dilo vyS$lo v pfekladu a edicni
uprave Ireny Vailkové v roce 2016 v nakladatelstvi Karolinum. Zaéteme-li se do
tohoto vyboru, vyvstane pifed nami odborny profil J. Bartminského zardmovany
roky 1985-2009, coz je obdobi, z n&jz byly vybrany staté zafazené do sborniku.
Urcité by si zaslouZzilo pozornost 1 Bartminského dilo, které vznikalo pted timto
obdobim a které po ném jeSté nasledovalo. To by se ale do nasi vzpominky
neveslo, stejné bychom néco podstatného opomnéli. Zminujeme tento soubor
stati, protoZe se jedna o prvni Cesky preklad Bartminského praci. Do vyboru jsou
zatazeny ty texty, kter¢, jak sdm jejich autor v uvodu k vyboru zmifuje,
»tematizuji chapani jazyka v kulturnim a antropologickém kontextu a ukazuji
jazyk nejen jako nastroj spolecenskeé komunikace (ackoliv je 1 tento ptistup stale
dalezity), ale take jako kulturni reprezentaci svéta a Cloveéka.

Je to pouze jeden thel pohledu na Bartminského badatelské dilo — ten, ktery
nas seznamuje s Bartminskym jako predstavitelem moderni etnolingvistiky.
Préavé tato jeho poloha nejvyznamnéji rezonuje v Ceském prostiedi. Sbornik v nasi
vzpomince akcentujeme proto, ze z n¢j vyplyva jedno velké poselstvi: jazyk je
cestou prozitku, vnimani svéta, odhalovani skrytych vyznami a vypovedi o nasem
lidstvi. To vSe jisté vychdzi z autorovy intuice a z jeho nesmirné citlivosti vici
mnohovrstevnatému potencidlu jazyka; vSe je ovSem metodologicky ukotvené
a systémove¢ provazané. To pregnantné vystihuji slova I. Vailkové, prekladatelky
Bartminského stati: ,,Objevil (Bartminski — J. P.) a spolu se svymi kolegy
uplatiiuje originalni metody zkoumani sémantickych struktur jazyka, jez
v mnohém pfipominaji kognitivni lingvistiku americké provenience, zaroven
vSak navazuji na nejlepsi filologické tradice ze slovanského okruhu. S pomoci
téchto metod Ize odhalovat konceptualizatni mechanismy koncentrované
v kultutfe urcitého jazykového spoleCenstvi, v jeho uvazovani, zpisobu zivota
1 hodnotovém systému. Vyjevuje se tak, jaky obraz svéta je v daném jazyce
fixovan: ono specifické, generacemi sdilené, staré (a zaroven se pomaleji ¢i
rychleji proménujici) vidéni skutenosti ma totiz podobu stereotypll rizného
druhu a fadu, a ty je mozno studiem jazykovych a textovych dat vynést na povrch,
usouvztaznit a interpretovat® (viz obalka zminovaného vyboru).

V citované charakteristice zasadniho badatelského pfinosu profesora
Bartminského je zminéna, byt trochu implicitné, dalsi z oblasti jeho €innosti,
o nichZ se vyjadiuje W. Chlebda. Je to organiza¢ni ¢innost na poli védy, kterou
dokézal propojovat badatele naptiC polskymi, ale 1 zahrani¢nimi univerzitami
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a védeckymi institucemi. Sméle miZzeme konstatovat, Ze Bartminski se zaslouzil
o spolupréci americké, zapadoevropské a slovanské kognitivni lingvistiky. Nejde
pfitom jen o spolupréci, ale o néco mnohem cennégjsiho: jde o navazani ptatelstvi
mezi predstaviteli rdznych vyzkumnych center. K tomu dochazelo na
nejriiznéjSich seminarich, konferencich, zasedanich edi¢nich rad a na fad¢ jinych
veédeckych setkani, kterd sam organizoval a na ktera byl také zvéan v roli hosta.

S pychou miizeme konstatovat, Ze se do okruhu ptatel pane profesora dostali
1 predstavitelé¢ Ceské kognitivni lingvistiky — zejména jeji etnolingvistické
a antropolingvistické orientace. Ti méli trochu usnadnénou pozici, nebot’ k ¢eské
lingvistice mél J. Bartminski vyluény vztah. Jiz béhem univerzitnich studii se
ponofil do cetby vyznamnych dél Ceskych lingvistii: nejprve piedstaviteli
Prazského lingvistického krouzku, poté i dalSich pfednich Ceskych lingvista. Jeho
zajem o Ceskou lingvistiku nepolevoval ani po studiich, spiSe nabyval na intenzit¢.
Sam mluvi o fascinaci prazskou stylistikou, z niz hojn¢ Cerpal pii studiu jednoho
ze svych srde¢nich témat — folkloru.

K t¢ nejtésnéj§i spolupraci a navazani hlubokych osobnich vztaht pana
profesora s ¢eskymi lingvisty doslo v 90. letech minulého stoleti. Jde o obdobi
zvolna se rozvijejici Ceské kognitivni lingvistiky. Impulsy ke kognitivné
orientovanému studiu jazyka do Prahy pfiSly nejprve z VarSavy. Odtud byl uz jen
maly krok k navazani kontaktl s lublinskymi kognitivisty a k postupnému
pronikani do piistupt lublinské skoly kognitivni etnolingvistiky, v jejimz Cele stal
profesor Jerzy Bartminski. Jest¢ v 90. letech pfijel spolu se svymi
spolupracovniky na pozvani predstaviteli rodici se ¢eské kognitivni lingvistiky
do Prahy. Od té doby byla prazskd filozofickd fakulta pocténa nékolika
navstévami pana profesora. Tak se zacaly v prazském prostiedi, ale i mimo n¢ —
na dalSich pedagogickych a filozofickych fakultach — S§ifit poznatky lublinské
etnolingvistiky. Oslovily védecké a pedagogické pracovniky a zacaly probouzet
z4djem u doktorandl; jejich ohlas dnes najdeme také v Cetnych studentskych
pracich — diplomovych 1 bakaldtskych. Je to urcité inspirace lublinskou
etnolingvistickou Skolou, ktera stoji za vznikem Antropolingvy: Spolecnosti pro
kognitivné-kulturni lingvistiku, etnolingvistiku a antropolingvistiku pfi Ceské
asociaci kognitivni lingvistiky na FF UK. Pravem je Jerzy Bartminski jejim
cestnym Clenem.

Zbyva ndm zminit jeSté dveé podstatné oblasti piisobeni pana profesora. Protoze
jsme do nich nemohli proniknout osobné¢, opirame se o svédectvi W. Chlebdy. Je
to sféra soustavné obCanské angazovanosti, kterd se nejzietelnéji projevila jeho
aktivni ucCasti v Solidarit¢ a kterd také vyzafuje zjeho textd. Slovy
J. W. Underhilla, dilo Jerzyho Bartminského vytvaii plidu pro dialog mezi narody
a kulturami. Na zaklad¢ nékolika osobnich setkdni s panem profesorem a Cetby
jeho texti jesté dodejme, Ze jsou to mySlenky humanismu, tcta k ¢loveéku a hlasité
vyzvy k respektovani jeho svobody, které prostupuji Bartminského zivotem
1 publikacemi.
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Posledni oblasti ¢innosti, o niz se W. Chlebda s obdivem a uctou vyjadiuje, je
péce pana profesora o rodinu. Tu podle Chlebdovych vzpominek povysil na
umélecké dilo, ve kterém se spojovalo teplo soukromi s péstovanim védy. Dim
Bartminskych nabizel svou pohostinnost ¢etnym hostlim, kteti si z n¢j odnéseli
moudrost, klid a Gizas z vielosti ptijeti. M¢li jsme moznost zazit pana profesora
pospolu s jeho manzelkou Stanistawou Niebrzegowskou-Bartminskou; z jejich
vzajemného chovani, ale 1 z vystupovani vii¢i ndm jsme mohli vy¢ist, Zze péce
o rodinné vazby, otevienost vii¢i bliznim a potieba sdileni jsou u Bartminskych
na prvnim miste.

Pan profesor Jerzy Bartminski bude v naSich vzpominkach spojovan
s moudrosti, mravnosti, state¢nosti a s obdivuhodnym darem vést dialog
vyrustajici z védomi sounaleZzitosti.

Jasna Pacovska

Katedra ceského jazyka a literatury

Fakulta prirodovédné-humanitni a pedagogicka
Technicka univerzita v Liberci
jasna.pacovska@tul.cz

Vzpominka na Emanuela Michalka'

V patek 11. bfezna 2022 uplynulo sto let od narozeni PhDr. Emanuela
Michélka, CSc., diachronniho lexikologa a lexikografa (i 13. 11. 2005),
dlouholetého redaktora Staroceského slovniku (Praha: Academia 1968-2008).2

Do tzv. staroCeského oddéleni (dnes oddéleni vyvoje jazyka) akademického
Ustavu pro jazyk &esky Michalek nastoupil po nékolikaleté ugitelské draze
v druhé poloviné 50. let a zapojil se do sestavovani kolektivniho ukazkového
seSitu  Slovniku staroceského.’> V oddéleni se potkal se svym profesnim
souputnikem Igorem Némcem (1924-2005) a oba se brzy zacali zdsadnim
zpusobem podilet na tvorbé zcela zménéné koncepce nového Staroceského
slovniku; jeSté s Jitim Marvanem sepsali jednu z urcujicich studii ceské

! Publikace vznikla s podporou programu dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk
Sesky AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.

2V 60. letech se Michalek z rozhodnuti Bohuslava Havranka také Gi¢astnil pracina 2., 3. i 4. dilu
Slovniku spisovného jazyka ceského (Praha: Academia 1964, 1966, 1971).

3 B. Havranek — F. Rysanek a kol. (1956): Slovnik starocesky. Praha: Ustav pro jazyk Cesky
CSAV. —Udaj Zdetika Tyla (Starocesky slovnik. Uvodni stati, soupis pramenii a zkratek. Praha:
Academia 1968, s. 15), ze Michalek se do slovnikové prace zapojil az v roce 1957, je zjevné
nepiesny.
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diachronni lexikologie Zdakladni procesy v lexikalnim vyvoji ceského jazyka
(1963).* Michalek a Némec se také roku 1965 stali ¢leny slovnikové redakce.’

Vedle toho Michdlek — coby druhym oborem historik — vénoval z popudu svého
Skolitele FrantiSka RySanka pozornost otdzce utvafeni c¢eského pravniho jazyka
a pravnické terminologie ve stiedovéku, protoze toto téma nebylo do té doby
lingvisticky zpracovano. Ve dvou studiich z roku 1957 se zabyval slovni zdsobou
v Ceské verzi zakoniku Karla IV. a v piekladech dvou némeckych pravnich svodii.
Poté svoji pozornost obratil k jazyku VSehrdovych Knih devaterych (1961)
a k dalSim pravnim textim (Substantivni pravni terminy v nejstarSich ceskych
listinach a listech, 1967). Své zkoumani zavrSil kniznim vydanim kandidétské
prace Cesky pravni jazyk vidobi predhusitského a doby Husovy (1970).

Vzhledem k historickému Skoleni a k orientaci na oblast prava piipadl
Emanuelu Michalkovi kol vypracovat zplsob zachyceni terminologickych
jednotek v StaroCeském slovniku; vyrazné novum v této oblasti piedstavovala
piredevsim jeho studie Pojmova diferenciace — ustiedni problém terminologie
videéné historicky (1971). Ve vice nez tiech stovkach Michalkovych publikaci vSak
dale mnoho souhrnnych piispévkl zaméfenych piimo na diachronni terminologii
nenajdeme (k vyjimkdm patti K specifickym rysum stc. odborné terminologie,
1974; K staroceské terminologii remeslinické, 1982; K lexikografickému zpracovani
Stc. terminii administrativnich, 1983), protoze Emanuel Michalek své poznatky
obvykle v€lenioval piimo do hutnych vyznamovych definic konkrétnich hesel ve
Staroceském slovniku (1968-2008).° Pro jeho publikace viibec totiz byly
charakteristické kratkost a stru¢nost — rysy typické pro lexikografovo
vyjadfovani.

Pti zkoumani staroc¢eskych termind se Michalek setkaval také s viceslovnymi
lexémy, které postupné piekracovaly uzkou hranici odborného nazvoslovi
a posouvaly se nékdy az k frazémum.” Hranice mezi ob&éma skupinami totiZ neni
pravé z vyvojoveého pohledu neprostupna. Proto byl Emanuel Michélek povétren
vypracovanim zasad pro jejich lexikografické uchopeni. Vénoval jim také nékolik
¢lankti (zeyména Ustdlena slovni spojeni v Staroceském slovniku, 1969) a neztidka
si vSimal uZ jejyich samotné¢ho pavodu: v kratkych, ctendisky vdéénych

4 PIné bibliografické udaje k ptipominanym Michalkovym pracim, které pro stru¢nost uvadime
pouze rokem vydani, 1ze nalézt v soupisech jeho praci (Petr Nejedly, Emanuel Michalek —
soupis praci za léta 1956—-1990, Palaeobohemica Immanueli Michalek septuagenario oblata,
Listy filologické 115 — Supplementum II. Praha 1992, s. 18-32; tyZ, Emanuel Michalek — soupis
praci za léta 1991-2004, Listy filologické 129, 2006, s. 192—-195).

5 Partnery pro redakéni praci nalezli predev§im v Jitim Cejnarovi (1924-2012), Aleng
Fiedlerové (1926-1996) a Milad¢ Nedvédové (1927-2001).

® Emanuel Michalek je spoluautorem sesitti 1-25 (1968-2004).

7 Srov. pivodné nabozenské vyjadieni sniti na pravdé (bozi) ,zemfit jako ten, kdo za Zivota
dodrzoval bozi ustanoveni‘ a byti na pravdeé bozi ,byt mrtev‘ nebo hotové penieze ,disponibilni
Castka, fyzické penize, které platce opravdu v daném okamziku ma‘ (oproti penézni hodnoté
jiného majetku) a pozdéji ,hotovost, penize ve fyzické podob&‘ (v porovnani s dluznim tpisem,
dnes t¢tem apod.).
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piispévcich objastioval, kdo se ve vnitrozemskych Cechach v 16. stoleti ,,dostal
na korab* (1971) a kdo jako prvni nékoho podmazaval (1981) nebo kdo byli ti
,mladi lezaci®“ (1964) a proC se z nich ,,na stard kolena® (1967) stavali bédni
7ebraci, popt. Ze ,,bryleti aneb brejlit mohli i ti ze starych Cechtl, ktefi neméli ani
ponéti o néjakych brylich (1980).

Zdaleka nejvetsi prostor pro vysvétlovani nejasnych lexémua Emanuel Michélek
naSel ve verSovanych latinsko-Ceskych slovnicich Bartoloméje z Chlumce,
feCeného Klaret. Jim vénoval nejvétsi mnozstvi ¢lanklti a vytézil z nich také
monografii Ceskd slovni zdsoba v Klaretovych slovnicich (1989). Dimyslné
vyklady slov svéd¢ily vzdy o jeho kombinacCnich schopnostech a lingvistické
napaditosti, a ttebaze jeho hypotézy, které opiral jak o systémové vztahy v jazyce,
tak o filologické, zejména Cesko-latinské zadzemi, nebyly vZzdy nepochybné, prece
je nemohou piechdzet ani dneSni Klaretovi vykladaci, pracujici s bohatSimi
poznatky.

Pti interpretaci lexikdlniho systému vyzaduji zvlastni pozornost tzv.
parasystémové jednotky, k nimz patii vedle termind mj. i1 propria. Také ona se
téSila Michalkovu zajmu (srov. Viastni jména v lexikalnim materidle Staroceského
slovniku, 1966; K cirkevnéslovanskym rysim v starych osobnich a mistnich
jménech, 1996); sledoval pochopitelné predevSim staroCeskd osobni, fid€eji
mistni jména a idealni platformu pro sdélovani svych zjisténi nasel v Gstavnim
onomastickém periodiku (dnes vydavaném pod ndzvem Acta onomastica).

Michéalkovo osobni svétondzorové sméiovani zakotvené v idejich Cirkve
ceskoslovenské husitské se promitlo do jeho zajmu o stiedovéké cirkevni
reformatory a jejich nasledovniky, zejména z fad ptislusnikti Jednoty bratrskeé:
v mnohych pfispévcich, na jejichZz pocatku stoji Michéalkova doktorskd prace
o ¢eském humanismu z roku 1952, si v§ima dél Jana Milice, Jana Husa, Jana
Rokycany, Jana Silvana, Jifiho Melantricha, Jana Blahoslava, Tadedse Hajka,
Danicla Adama z Veleslavina, Jana Amose Komenského a dalSich (srov.
O jazykovych otazkach v dilech ceskych narodnich humanistii, 1961 aj.). Zajem
o0 tyto osobnosti ho jako jednoho z méla v té€ dob¢ ptivedl ke studiu jazyka obdobi
humanismu a baroka, ktery stal na okraji tehdejSiho védeckého zajmu (napf.
Pozndamky o vyuzivani slovni zdsoby v cestiné humanistického obdobi, 1959;
K charakteristice ceské slovni zdsoby doby stredni, 1973; Zur Frage der
Einwirkung des Humanismus auf die lateinisch-tschechische Lexikographie,
1994).

Studium jazyka ndbozenskych myslitelil i zkoumani Klaretova lexika Michalek
po celou svoji profesni drahu propojoval v pracich, jez si v§imaly jazyka bible.
Vedle vyuzivani biblickych citat u Husa ¢i Komenského nebo zapracovéavani
biblického nazvoslovi do Klaretovy pojmenovaci soustavy jej zajimal predev§im
osud staro¢eského biblického ptekladu, ktery prosel v 14. a 15. stoleti opravdu
turbulentnim vyvojem a nemén¢ prudky vzestup zazil ve stoleti 16. (srov. O jazyce
Kralicke bible, 1979; K slovni zasobé prvniho stc. prekladu ctveroevangelia, 1982;
K starym ceskym prekladum latinského locusta, 1987; Jazyk Kralické bible
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v kontextu vyvoje starsi doby, 1994; Zu den Anmerkungen in der Kralitzer Bibel,
1994; K netradicnim starsim ceskym prekladum bible, predevsim naméstského
Nového zdkona zr. 1533, 1996/1997; K staroceskym biblickym prekladiim
hebrejského Golgota a latinského Calvaria, 2001).

Jako recenzent pfispél Michdlek k vydéani tfi prvnich svazkd nejstar§iho
ceského prekladu bible, jez potidil Vladimir Kyas. Podilel se rovnéz na vydani
komentovaného faksimile Kralické bible v prestizni paderbornské edici Biblia
Slavica (Kralitzer Bibel, 1995) a ucastnil se dopracovani Kyasovy monografie
Ceskda bible v déjindch narodniho pisemnictvi (1997).

Jistd pokora a vdé€nost se zraCily v Michélkové vytrvalé pozornosti, s niz
v jubilejnich ptispévcich nebo nekrolozich vyzdvihoval ptinos fady védeckych
osobnosti minulych 1 téch soucasnych, které dobova marxisticka jazykovéda
piehlizela: opakované vzpominal na svého ulitele FrantiSka RySanka nebo na
Vladimira Smilauera a Bohumila Rybu, pfipominal vyro&i Josefa Zubatého,
Véclava FlajShanse, FrantiSka Simka, dalsiho svého ucitele Jana Blahoslava
Capka nebo Igora Némce.

Historika v sobé Michalek nezaptel ani v fadé ptispévka v§imajicich si vztahu
jazyka a dobového stavu spoleénosti, jejich uréujicich ryst, jeji kultury. Clanky
casto uZ ndzvem signalizovaly vzdjemnou propojenost jazyka s dobou
premyslovskou nebo (nejcastéji) lucemburskou (napt. K déjinam cCeské statnosti,
1974; Poslani Emauzského kilastera a ceské pamdtky s nim souvisici, 1975;
Spolecenske otazky v jazyce legend predhusitske doby, 1977; K rozvoji ceské slovni
zasoby v dobé Karlove, 1978; Premysl Otakar Il. a pocatky spisovné cestiny, 1978;
Socidlni a kulturni rozvoj doby Karlovy ve svetle staré cestiny, 1981).

Emanuel Michélek se ale nezamétoval vyhradné na jazyk dob minulych — mezi
jeho publikacemi najdeme 1 ptispévky vztahujici se k soucasné gramatice,
stylistice nebo slovni zasob& (napt. Komedialni talent, ¢i komedijni talent? 1964;
V' botech, na kalhotech? 1967; K specifickym vyraziim Masarykova ideového
pojmoslovi, 1994; Jesté k privodu slova holokaust, 1994).

V Casopise vydavaném Jazykovédnym sdruZenim jisté stoji za zminku pile,
s jakou Emanuel Michalek referoval jednak o védeckych setkanich, konferencich,
kongresech apod., jednak o odborné literatufe domaci 1 zahranic¢ni (pochopitelné
v t€ dobé ponejvice sovétske, vychodonémecké a polske) — sdm vzdy piipominal,
ze k této ¢innosti své studenty a spolupracovniky velmi ptisné vedl B. Havranek:
ten by m¢él ze svého zaka jisté radost, protoze Michélek takovych zprav napsal
celkem vice nez padesat. Od roku 1973 také dlouhd 1éta pasobil v redakéni radé
Listt filologickych.

K Michalkovym aktivim musime pfipo¢ist piedndskovou CcCinnost, jak
konferencni, tak probihajici na pidé Jazykové€dného sdruZzeni nebo Kruhu pratel
Ceského jazyka. Stranou neziistala ani Cinnost védeckopopularizacni: vedle
obc¢asnych rozhlasovych jazykovych koutkti se Emanuel Michélek uplatnil hlavné
jako jeden znejpilnéjSich piispévatelii do pravidelné stfedeCni rubriky
Svobodného slova nazvané Z historie slov a veci. V t€ v letech 1973—1986
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vychazely kratké sloupky vénované jednotlivym staroCeskym slovim
a z Michéalkova pera jich vzeSlo téméi padesat. Z ptispévkli do této rubriky
posléze autofi véetné¢ Michalka vytézili dvé populdrné psané kolektivni knizni
publikace (Slova a déjiny, 1980; Dédictvi reci, 1986). Jako editor se Michalek
také spolupodilel na vzniku dvoudilného Vyboru z ceské literatury doby husitske
(1963, 1964).

Nase vzpominka by nebyla uplna, kdyby pominula jednu Michéalkovu osobni
vlastnost, totiz mezi jeho ptateli oblibenou a uzndvanou zalibu v ¢innosti sui
generis falzatorské. U prilezitosti jubilei svych kolegti nebo vyro¢i Ustavu pro
jazyk Cesky totiz pod jménem ,,Michala pisaie* sepisoval naprosto vzorovou
staroCeStinou smyslené piibéhy, nejcastéji aitiologické povésti, jimiz vysvétloval
— obvykle zcela absurdnim zptisobem — ptivod jmen piisluinych jubilant.® Cas
od ¢asu se mu tato dovednost hodila, kdyz do nékterych filml nebo zabavnych
televiznich potfadl dodaval ,,autentické* staroceské texty. Vynalézavy Michalek
(kterého mimochodem nikdo z pratel a kolegli nepojmenoval jinak nez diivérnym
deminutivem Emanek) vSak v téchto lingvistickych taSkaticich nebyl na ptdé
ustavu sam: jazykovou hravosti se vytecné doplioval s Igorem Némcem, Jifim
Marvanem, Josefem Filipcem nebo s letosnim pétasedmdesatnikem Janem
Horalkem (* 8. 1. 1947).°

Michaélkiiv odchod z tohoto svéta byl spiSe smutny — v osaméni, bez vlastni
rodiny 1 bez moZnosti kontaktu s kolegy a ptateli. Ti vSak na né¢ho vzpominaji
s laskou a také s respektem k jeho neokazalé, ale zasluzné praci.'”

Petr Nejedly

oddeéleni vyvoje jazyka

Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. .
nejedly@ujc.cas.cz

8 Ukazku Michalkovych pseudostarodeskych textd piinasi  Vokabuldar  webovy
(https://vokabular.ujc.cas.cz/soubory/EM 100 _let.pdf).

?  Majstrstykem* prvnich dvou jmenovanych bylo podvrzeni excerpta se souslovim plné
Zenstvie (jako domnélého ekvivalentu latinského graviditas) z neexistujiciho staroceského
glosére. Doklad byl teprve na posledni chvili vyfazen z vysledné verze Elektronického slovniku
staré cestiny — tak vérohodné zdznam puisobil.

19" Ti také vletech 1982, 1992, 2002 a 2006 v Nasi fe¢i a/nebo v Listech filologickych
opakovang ptipominali jeho Zivotni i profesni drahu.
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Pred 100 lety se narodil germanista Wolfgang Fleischer'

Patrn¢ kazdy védni obor disponuje jakymsi zlatym fondem studijni literatury,
kanonickymi dily s patinou vyjimecnosti, dily, kterd na pracovnich stolech
odbornikil a odbornic daného oboru zaujimaji vysadni postaveni. Byt je vymezeni
takového zlatého fondu nutné alespont ¢astecné subjektivni, domnivam se, Ze
zahrnuti dila Wortbildung der deutschen Gegenwartssprache (Slovotvorba
soucasné nemciny) Wolfganga Fleischera (popf. jeho spoluautorek) do kanonu
germanistické lingvistiky by bylo pfijato jednoznac¢né souhlasné. Své piesvédceni
neopirdm jen o to, ze mij kdysi zcela novy exemplar vydani z roku 1997 je po
mnohaletém pouzivani skoro rozpadly, ale také o skutecnost, Ze podobnych
exempldii jsem v pracovnach ceskych 1 zahrani¢nich kolegh a kolegyn
germanistli a germanistek vidél velké mnozstvi. Je pfitom snad az k nevite, Ze
v 1été 2022 si piipominame sté vyroci narozeni hlavniho autora této knihy, ktera
zlstava 1 po mnoha letech existence a publikaci n¢kolika zdsadné prepracovanych
vydani standardem, podle kterého se poméiuji ostatni piirucky mapujici
slovotvorbu soucasné némcéiny. Blizici se vyro¢i je vhodnou pfileZitosti
pfipomenout si vyjime¢ny odkaz této vyznamné osobnosti germanistiky druhé
poloviny 20. stoleti.

Wolfgang Fleischer se zabyval onomastikou, dialektologii, d&jinami jazyka
a grafematikou, ptedevSim ale lexikologii, slovotvorbou, frazeologii, stylistikou
a teorii pojmenovani. Do Sirokého povédomi (nejen) germanistické obce vstoupil
v prve fad¢ jako autor zasadnich ptirucek ke slovotvorbé a frazeologii soucasne
némciny. NeZz se ale jeho zivotnimu dilu budeme vénovat podrobnéji,
pfipomenme si alesponn zdkladni biografickd data: Wolfgang Julius Bruno
Fleischer se narodil 26. srpna 1922 ve mésté Grof3schirma (Sasko) a zemfel
28. dubna 1999 v Lipsku (Sasko). Pochazel z prostych pomérii, otec Friedrich
Fleischer vykonaval rizné délnické profese, matka Gertrud Fleischerova, rozena
Wilsdorfova, byla Zenou v domdacnosti. V letech 1929-1941 postupné
navstévoval zékladni Skolu v GroBschirmé a stfedni Skolu ve Freibergu, kde pak
nakonec odmaturoval na gymnéziu. Pozdé&ji narukoval k wehrmachtu a konec
2. svétové valky stravil v sovétském zajeti.”

Bezprosttedné po valce, resp. po ndvratu do NDR, tj. v letech 1950-1952, se
Wolfgang Fleischer vénoval studiu rusistiky. V obdobi 1952—-1956 studoval m;.
germanistiku, nizozem§tinu a staroseverstinu (A/tnordistik) v Lipsku. V roce 1958

! Publikace vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk Sesky AV
CR, v.v.i., RVO: 68378092. Text je upravenou verzi hesla ,, Wolfgang Fleischer (Germanist)*,
kterou jsem napsal v roce 2016 za technického piispéni Mgr. Tomase Koptika pro némeckou
mutaci projektu Wikipedia (srov. https://bit.ly/3AXCA7H). Za ptipominky k pracovni verzi
hesla d€kuji prof. Irmhild Barz (Univerzita Lipsko) a dr. Hannelore Poethe (Univerzita Lipsko),
za komentate k predkladanému textu doc. Marii Vachkové (Univerzita Karlova).

2 Podrobngji viz https://bit.ly/3RMiF1i (7. 1. 2022).
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ziskal pod vedenim medievisty a lingvisty Theodora Fringse (1886—1968)
doktorsky titul, o sedm let pozdéji se habilitoval. V roce 1969 byl jmenovan
profesorem v oboru soucasné¢ némciny v Lipsku, kde ptisobil az do svého
odchodu do diichodu v roce 1987. Za své tspéchy na poli synchronni jazykovédy
ziskal fadu poct a ocenéni. V roce 1977 se stal clenem Akademie véd NDR
a o0 néco pozdéji 1 dopisujicim ¢lenem Finské akademie véd, v roce 1982 obdrzel
Cenu Jacoba a Wilhelma Grimmu. Univerzita v Augsburgu mu v roce 1990
udg¢lila ¢estny doktorat.

Ve své disertacni praci se Wolfgang Fleischer vénoval otdzkam onomastickym
a dialektologickym, a to v rdmci Fringsem inspirované¢ho diachronniho vyzkumu
vychodosttedonémeckych nateci (Ostmitteldeutsch). Pravé zde lze predpokladat
ptivod jeho zdymu o diachronni jevy, srov. Fleischerovy rozbory rané horni
némciny (Friihneuhochdeutsch) v bibliografii nize.

Zajem o otazky onomastické jej pozdéji piivedl také k zaymu o slovni zdsobu
slovotvorba a frazeologie soucCasné némciny. Jeho jiz v Uuvodu zminovana
Wortbildung der deutschen Gegenwartssprache (1. vyd. 1969, Slovotvorba
soucasné neémciny) byla prvnim (sic!) souhrnnym a diikladnym synchronnim
popisem slovotvorby soucasné némciny. Bez pfehanéni lze konstatovat, ze tato
prace predstavuje vyraznou cézuru v oblasti germanistické slovotvorby;
publikace obsahuje na tehdejsi dobu velmi podrobny popis slovotvornych modelt
a typt (Wortbildungsmodell, Wortbildungstyp) s piihlédnutim ke specifikiim
slovnédruhovym, strukturnim, morfologickym, sémantickym, vcetné aspekti
tykajicich se produktivity, jiz tehdy moderné chdpané v jejim Skalovitém pojeti.
Sttedem Fleischerova zajmu jsou zde jak apelativa, tak propria, slovotvorné
prostifedky doméci 1 piejaté. Zohlednény jsou rtzné aspekty lexikologické
atextové, zejména paradigmatické vztahy mezi slovotvorné utvarenymi
lexikalnimi jednotkami a provdzanost jevii slovotvornych a textotvornych. Dilo
bylo v dalSich letech kontinudln€ cizelovano, autorsky kolektiv se rozsifil
o Fleischerovy nasledovnice Irmhild Barz a Marianne Schroder.?

Dilezité jsou 1 Fleischerovy prace k frazeologii némciny. Zabyval se
strukturou a vyznamem frazémi, jejich typologii, funkcemi a vztahem
frazeologie a slovotvorby. Na jeho frazeologickych pracich 1ze ocenit napt. to, Ze
si dasledné vSimal specifik frazéml ve srovndni s terminy ¢i jinymi
pojmenovanimi, resp. obecné specifickych funkci, kterymi se frazeologické
lexikalni jednotky vyznacuji.

Analyza interakce rGznych typli pojmenovani z hlediska oznacujiciho
a oznaCované¢ho ptivedla Fleischera k dualezitym poznatkiim v oblasti teorie

3 Podrobna analyza nejnovéjsiho vydani mj. i ve srovnini s vyddnimi ptedchozimi srov.
Vachkova, M. (2015): recenze Fleischer, W. — Barz, 1. (2012): Wortbildung der deutschen
Gegenwartssprache. 4. vyd., Berlin — Boston: de Gruyter. Casopis pro moderni filologii, 2/97,
s. 213-222. Recenzi vydani z roku 1992 viz Simeckova, A. (1994): Nové dilo o tvofeni slov
v ném¢iné v kontextu vyvoje discipliny. Slovo a slovesnost 55 (3), s. 215-219.
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nominace. Popisem rozdilii mezi apelativy a proprii vyznamné piispél k poloZeni
teoretickych zakladi moderni germanistické onomastiky. Kromé¢ stylistiky, které
se Fleischer vénoval ptedevsim z pozic funkénéstylistickych, pattily do sféry jeho
z4jmu téZ jazykova kultura a déjiny védy.

Mezi jeho zéasluhy patii, ze zptistupnil kvalitni ruskojazy¢nou odbornou
literaturu némeckojazyénému publiku. V této souvislosti zminme predevsSim
preklad dila Hemeyxas ouanexmonoaus (1956) V. M. Zirmunského (1891-1971)
do némciny (vyslo pod nazvem Deutsche Mundartenkunde, 1962) a plodnou
spolupraci s M. D. Stepanowovou, viz spole¢né dilo s nazvem Grundziige der
deutschen Wortbildung (1985, Zaklady nemecké slovotvorby).

Kratce se zastavme také u Fleischerova vztahu k ¢eské lingvistice, ktery byl
bezesporu viely, coz bylo ddno mj. 1 jeho znalosti rustiny. V riznych vydanich
Slovotvorby soucasné némciny se tak vyskytuji odkazy na prace Ceské
germanistky Aleny Simeckové; jeji studie k pfedponovym slovestim, dodnes
bohaté recipovane v némecké lingvistické literature, byly od pocatku Fleischerem
siln¢ ovlivnény 1 diky konzultacim, které ji v Lipsku poskytoval Kli¢ovou roli
hral ve Fleischerové vztahu k Ceskoslovensku, resp. Ceské republice bohemista
Milo§ Dokulil, jehoZ onomaziologicky ptistup ke slovotvorbé Fleischera piimo
ovlivnil*; Dokulil byl v tehdejsi NDR spolu s Josefem Filipcem a dal$imi
jazykovédci uznavanou kapacitou.’ Dodejme, Ze Fleischer Ceskou republiku
v roce 1994 1 navstivil, a to u ptilezitosti bohemisticko-germanistického sympozia
konaného na Dokulilovu pogest.°®

Ackoli je tomu jiz 23 let, kdy o Wolfgangu Fleischerovi mluvime a piSeme jen
v minulém case, zGstava jeho osobnost v germanistickém diskurzu i nadéle
pfitomna, a to zésadnim zplsobem. Diky mimofadné¢ zasluzné cinnosti
Fleischerovych nésledovatelek, které o jeho odkaz svédomité pecuji 1 tim, Ze
vychovaly novou badatelskou generaci, zlistava odkaz Wolfganga Fleischera stale
zivy ajeho dilo aktualni. V tomto ohledu zde nachazime cennou inspiraci; o odkaz
vyznamnych osobnosti naseho oboru je potteba pefovat nikoli nekritickym
Ipénim na dnes jiZ pfekonanych konceptech, ale jeho kontinualnim rozvijenim.

* V poslednim vydani z roku 2012 vsak Dokulilovo pojeti ¢asteéné ustupuje do pozadi
(srov. Vachkova, 2015, s. 215), coz lze chéapat v souvislosti s pfepracovanim a ,,odlehcenim
uvodnich kapitol. V textu najdeme celkem tii odkazy na stat’, z niZ Fleischer vychézel: Dokulil,
M. (1968): Zur Theorie der Wortbildung. Wissenschaftliche Zeitschrift der Karl-Marx-
Universitdit Leipzig 17, s. 203-211.

3V tehdejsich edicich Linguistische Studien, Reihe A (Berlin) a Linguistische Arbeitsberichte
(Lipsko) se ptedstavila fada ¢eskoslovenskych lingvista.

6 Viz Fleischerovu plenarni prednasku ve sborniku Simeckova, A. — Vachkova, M. (eds.)
(1996): Wortbildung — Theorie und Anwendung. Praha: Karolinum, s. 42—60.
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Pokyny pro prispévatele

Jazykovédné aktuality (asopis Jazykovédného sdruzeni CR) piinaseji védecké
clanky z oboru lingvistiky, recenze, zpravy o konferencich a informace o ¢innosti
Jazykovédného sdruzeni CR. Casopis je otevien také zadinajicim lingvistim.
Tematicka ¢isla byvaji vénovana mimo jiné seminaiim poradanym JS. Ptispévky
prochdzeji internim recenznim fizenim.

Své texty zasilejte e-mailem vykonnému redaktorovi Jazykovédnych aktualit
Martinu  Semelikovi (semelik@ujc.cas.cz). Soudasti ¢lankd je abstrakt
v angli¢tiné v rozsahu 100 az 200 slov (v€etné prekladu titulu ¢lanku) a seznam
klicovych slov v poctu 3 az 10, téz v angli¢ting. Abstrakt by mél byt svou povahou
rematicky a shrnovat obsah celého ¢lanku, nikoli jen vysledky. Ostatni typy
ptispevkil (kronika, recenze, zpravy) abstrakt ani kli¢ova slova nemaji. Pti uprave
ptispevku je tfeba dodrZovat tato pravidla:

1. Pro editaci textu pouzivejte editor Word, pismo Times New Roman o velikosti

12, fadkovani 1,5. Nepouzivejte automatické formaty ani rizné druhy pisma. Text

zarovnejte do bloku.

2. Clanky ¢leiite do kapitol opatfenych &islovanym nadpisem. I dalsi urovné

Clenéni (1.1 apod.) musi mit nadpis. Necislujte odstavce.

3. V textu lze pouzivat kurzivu, tucné pismo pro zdiraznéni a pozndmky pod

carou.

4. Na literaturu se v textu odkazuje pfijmenim autora, rokem vydani dila, popf.

strankovym udajem v zavorkach (Kopecny, 1980, s. 34).

5. Seznam literatury je uveden na konci; fadi se abecedné podle piijmeni autora.

V seznamu literatury ma byt uvedena pouze literatura, ktera je v ¢lanku citovana.

6. V oddilech Kronika a Nové publikace se bibliografické udaje uvadeji ptimo

v textu (do zavorky).
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Ivani¢, R. (1994): Characterizations of context for describing spoken and written
discourse. In: S. Cmejrkova — F. Dane§ — E. Havlova (eds.), Writing vs
Speaking: Language, Text, Discourse, Communication. Tiibingen: Gunter Narr
Verlag, s. 181-186.

Mathesius, V. (1982): Jazyk, kultura a slovesnost. Praha: Odeon.
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