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Abstrakt

= Cesky pravopis - jeho uzivani i jeho soustava - jsou &asto pfedmétem
jazykového managementu (pravopis pouta pozornost, at' uz na urovni
jednotliveu €i instituci, a negativni hodnoceni konkrétnich pravopisnych
jevu Ci jejich souboru stimuluje nejen konkrétni situacni upravy, ale i
specificka systémova opatreni). Tato pfednaska je zalozena na nékolika
diléich pozorovanich, ale chce rovnéz pfispét k takovému zpusobu
uvazovani o ceském pravopise, které by navazovalo na myslenky prazske
skoly o funkcni diferenciaci spisovného jazyka. Moje teze je, ze podobné
jako uz dlouho uznavame to, ze spisovny jazyk neni zadny monolit platny
za vSech komunikacnich okolnosti, tak také pravopis vykazuje urcitou miru
variantnosti podle jednotlivych funkénich domén, jazyku Ci stylu.



Historie myslenky

(1Pt [t

= Reflexe diskusi 0 “s” a “z” ve slovech jako filosofie / filozofie,
dodateCnych upravach Pravidel Ceskeho pravopisu z r. 1993,
ale i o grafickém ztvarnovani elektronickych komunikatu
(problém s diakritiky): “The target does not any longer seem to
be ‘spelling for the Standard language’, but rather ‘spelling for
everyday life’, ‘spelling for specialized communication’, or
‘spelling for literary works’ (Neustupny-Nekvapil 2003, 85, 165)

= funkcCni diferenciace pravopisu [: ...] jednotny pravopis pro cely
standardni jazyk se decentralizuje a diferencuje se na pravopis
pro jazyk umelecky, pravopis pro jazyk odborny, pravopis pro
kazdodenni spotrebu.” (Nekvapil 2007, 296-7)
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Lingvistickeé reflexe odjinud

= Ulicny (2013): ,centrum a periferie v grafice a vyslovnosti®

= Bene$, Smejkalova (2013): Uvahy nad soudasnym ceskym
pravopisem

= Cedtina jako takova versus ,oblasti uzivani (zejm. ,b&zna
komunikace” a ,odborny styl)

= Velka pismena se v cestine pouzivaji ..." (s. 178)

= )V soucasne cestine, zejména v administrativnim stylu, existuje
silna tendence psat s velkym pismenem ..." (s. 183)

= V. medialnim diskurzu se projevuje nova tendence v adaptaci

cizich slov,” (s. 171)
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Pravidla ceskeho pravopisu Skolni vydani véetné Dodatku.
Praha: UJC / Fortuna, 2004

= O psani slov prejatych: “[...] Vedle toho se uplatnuji
Cinitele stylové, zvyklostni atd. Proto je také
mozno v textech urCenych Sirsi verejnosti psat |
slova uzce odborna zpusobem pocestenym a
naopak pri odborném, védeckém uziti a vubec ve
,vyssim stylu” Ize u slov jinak pravopisne
pocCesténych ponechat podobu puvodni.” (s. 29)



Dalsi podnety a potvrzeni myslenky

= Pfeklad knihy Martina Weina History of the Jews in the
Bohemian Lands (Leiden, Boston: Brill 2016) do Cestiny, ktery
vysel v r. 2021 - diskuse s autorem knihy, s pracovniky
nakladatelstvi a dalsimi experty na zidovskou problematiku.

= Workshop ,Jak indian (ne)pfiSel o I* (Cerven 2023)

= Deklarovana pravopisna strategie v knize Dé&jiny Cinské lidové
republiky (1949-2018) (Praha: NLN 2019)



Deklarovand pravopisna strategie v knize Dé&jiny Cinské
lidove republiky (1949-2018) (Praha: NLN 2019)

= ,Nejvétsim ,edicnim ofiskem"” nasi publikace bylo psani velkych pismen u
prekladanych Ci poCestovanych Cinskych, ale i jinych proprii, kdy se
ukazalo, ze pravidla ¢eského pravopisu formulovana posledni
Akademickou priruckou ceského jazyka neposkytuji dostateCné
jednoznacny vyklad pro jednoznacné uchopeni jejich psani. Proto si s
prihlédnutim k Akademické prirucce a vyuzitim zmocnovacich ustanoveni
teto prirucky dovolujeme formulovat ponékud modifikovana pravidla.”
(BakesSova et al 2019, s. 13)

= Jak samy autorky [Akademicke priru¢ky] na s. 141 uvadéji: ,,...", Ci napfr.
nas. 155: ,...% Oba tyto vyroky chapeme jako zmocnéni k formulaci
vlastnich pravidel, pfipadné k jejich uprave.” (Bakesova et al 2019, s. 359)



Workshop ,Jak indian (ne)pfisel o I (9.6.
2023)
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POZVANKA NA CELODENNI WORKSHOP

= Stredisko Ibero-americkych studii FF UK a Centrum
strategickych regionu si Vas dovoluji pozvat na workshop [...]
Soucasti workshopu budou prispevky venujici se pojmu Indian
(a sdruzenym pojmum jako indio, indigena, indiano atd.),
zejmena pak problematice jeho pouzivani v odbornych, ale take
v popularizacnich a didaktickych textech. Cilem workshopu je
rovnéz nasledna diskuze na témata, jako jsou diferenciace
chapani pojmu indian/Indian napric obory, eticka otazka psani
pojmu Indian, problematika jeho nahrazeni jinym pojmem,
rasového mysleni, postkolonialismu a dekolonizace Ci uzivani
pojmu v odbornych a popularizacnich textech a médiich.
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POZVANKA NA CELODENNi WORKSHOP (motto)

= Jako etnologove specializujici se na Mexiko se kazdodenné
potykame s otazkou, jak psat slovo Indian/indian. Nékdo muze
namitnout, ze zde neni co resit, nebot platna Pravidla ceského
pravopisu hovori v této veci zcela jasné. A skutecne, ve svych
pracich se tomuto diktatu filologu z praktickych duvodu
prizpusobujeme. PraktiCnost v§ak v mravnim smyslu pouzivani
pojmu neospravedinuje, a tak se toto dilema neustale vraci na
nas psaci stul a konfrontuje nas se zcela fundamentalnimi
otazkami o charakteru Cloveka.”

- Premysl Macha -
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Na cem je reseni Pravidel zalozeno?

= Zdenek Salzmann (1991): O psani slova indian. NaSe rec 74,
106-107

= [...] Tento rozbor nasvedcuje tomu, ze by bylo spravnejsi psat
jmeéno Indian s malym pocatecnim pismenem, tj. v podobeée
indian.” (Salzmann, s. 107)

= Pozn. redakce: S touto podobou uz také budouci Pravidla
pocitaji.” (s. 107)

= /da se, ze na zakladé tohoto ¢lanku Pravidla ¢eskéeho
pravopisu z r. 1993 presla od reseni Indian k reSeni indian.

= Salzmannuv argument — indiani analogicky k ¢ernosi, bélosi
11



Macha, P. (2005), O psani slova "Indian”, neexistenci lidskych ras
a zaludnosti rasoveho mysleni. Cesky lid: Etnologicky casopis /
Ethnological Journal, 92 (3), s. 231-241.

= Abstract: According to the current version of the Orthographic Rules of the Czech
Language, the word ,Indian/indian® (Indian) is spelled as ,indian". This spelling suggests
that the indigenous peoples of the Americas form a homogeneous racial group, as
opposed to the old spelling as ,Indian" denoting a geographic group. In this article we
argue that the current spelling is both erroneous as no such homogenenous racial group
exists and dangerous as it reifies the concept of race and promotes racial classification of
human groups. In addition, the usage of the word ,Indian/indian", regardless of its
spelling, is totalizing as it ignores the self-identification terms used by members of
indigenous groups in the Americas and it is also arrogant as it perpetuates the historic
error of Christopher Columbus who thought he had discovered a new way to India. It is
necessary to abandon racial categories and actively promote the rise of a post-racial
anthropological paradigm. One way how to start this paradigm shift is to use instead of
European ethnocentric racial categories the self-identification terms accepted and
promoted by indigenous peoples themselves. We should therefore abandon the usage of
the word ,Indian/indian" entirely.
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Preklad knihy Martina Weina History of the Jews in the
Bohemian Lands — jak prelozit do Cestiny the Jews

= \/ zasadé je kodifikovano toto: velké pismeno (Zidé) se pise, jestlize
tato jména oznacuji prislusniky naroda, malé pismeno (zidé), jestlize
jde o pfrislusniky nabozenského vyznani.

= Toto pravidlo doklada uz Backovsky (1887): ,Jsou také takova jména
podstatna, ze nekdy jest jich uzivano jakozto jmen vlastnich, nekdy
nikoliv, i jest odlUvodnéno psati je budto velikym pocatecnim
pismenem anebo malym, a to pravé dle toho, jaky smysl jim
pfikladame. Tak jest rozdil mezi , Zidy" jakoZzto ndrodem starovékym a
mezi ,zidy" nynéjsimi, ktefi nejsou narodem, nybrz rizni se
nabozenstvim.” (s. 16)
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Z versus Z — problém a jeho management

= Popis problému a jeho reseni je napr. v prekladu knihy Paula Spiegela
(2003) Was ist koscher? - do &estiny jako (2007) Kdo jsou Zidé?

= ,Jelikoz se v mnoha pripadech v knize tésné prolinaji vyznamy ,zid"
v ndboZenském smyslu a ,Zid“ coby pfisludnik etnika, davame
v nasledujicich castech knihy prednost Jednotne pravopisné podobe Zid,
Zidovstvo*“ v etnickém smyslu trebaze jsme si védomi toho, ze v nekterych
pasazich knihy prevazuje v tomto vyznamovem prostupovani pojeti spise
nabozenské.” (str. 8)

= Take prvn| ceska kniha M. Weina Slovansky Jeruzalém se priklonila k
tomuto FeSeni, tj. uziva pouze velké Z. Viz ,Na doporuéeni lektora knihy
Mgr. Daniela Soukupa, Ph.D., se nakonec oproti ustalenym zvyklostem i
doporucenim Pravidel éeského pravopisu v celé knize dusledné piSe velké

pismeno” (s. 13, Pfedmluva prekladatele).
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Z versus Z — dal$i aspekt problému

: Oprotl tomu Séfredaktor Britskych listu (2010 26.8.) uvadi, ze se pokud
mozno vyhyba velkému Z, protoZe velké pismeno evoku1e hitlerovskou
okupaci Ceskoslovenska (namste prosazovall velké pismeno ve vyrazu Zid
a takto podporovali etnicke / rasove kritérium, na jehoz zaklade vyrazovali
Zidy ze spoleénosti)

= ,Stern [britsko-Cesky germanista] mi odpovedel Prosim vas, pane Culiku,
nepiste "Zid" s velkym "Z". Tak to psali nacisté.”
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Z versus Z v druhé éeské knize M. Weina

= Kdo je Martin Wein (Tel Aviv University, New York City University, Charles
University)

= Autor nékolika knih:

= A History of Czechs and Jews: A Slavic Jerusalem. London, New York:
Routledge 2015.

= History of the Jews in the Bohemian Lands. Leiden, Boston: Brill 2016.

= Slovansky Jeruzalém. Jak Ce$i zaloZili Izrael. Praha: Academia 2018.
[preklad Jan Cabela]

= Déjiny [of the Jews] v ¢eskych zemich — od Hilsnera po Slanského
Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého 2021. [preklad Jan Cabela,
Ingeborg Fialova, Roman Sailer]
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»0 tom, jak obtizné miiZe byt pro ¢eskou vefejnost pochopeni komplexity
zidovskych identit, vypovida uz onen nekoneény a patrné nefesitelny jazykovédny
spor, zda v Ceitiné poufivat velleé & malé pismeno ve slové Zid'/ #d". Pravidla
Ceského pravopisu totiZ nepocitaji s moznosti nedélitelnosti nabozenstvi a etnicity
anaopak strikiné Zadaji, aby byl pojem Zid' psan s malym pismenem u vyznavaci
naboZenstvi a s velkym pismenem u piislusniku etnika. Kazdodenni realité
Zidovskych komunit je vSak takovéto striktni oddélovini ndboZenstvi od
narodnosti velice vzdalené, kdyz tedy nepocitime speciﬁrl{é vyjimky v podobé
ateistii, konvertitii nebo asimilantii. Pokud bychom se méli striktné drzet litery
Pravidel &eského pravopisu, tak bychom kviili kazdé bandlni zmince museli
lustrovat, zda je nimi zminény #id/Zid aktivnim vyznavaéem judaismu, nebo zda
ma skuteéné Zidovské predky. A pokud nemame bliZii informace, tak by nim
nezbyvalo nez si hodit minci. Pravé publikace Martina Weina pfitom na mnoha
prikladech ukazuje, jak byly kazdodenni zkusenosti éeskych Zidii, jejich identita,
naboZenské i politické presvédceni komplexni, rozmanité a navzajem provizané.
Tento jazykovédny gordicky uzel kolem malého a velkého pismena se tak Martin
Wein rozhodl rozetnout netradi¢né - v knize pouziva stfedni #. Cestina sice
takové pismeno nezna, aviak tfeba tento akt pravopisného punku pfispéje
k vefejné a odborné debaté ohledné tolik potfebné reformy.”

~ Mgr. Zbynék Tarant, Ph.D., Zdpadoceskd univerzita v Plzni

+Zavedeni stfedniho ' ve Weinové knize je dal$im dokladem toho, Ze ceskid
jazylkova situace se stala pfiznivou pro utvafeni variantniho pravopisu &edtiny,
specifického pro riizné funkéni oblasti spisovného jazyka. Osobité pravopisné jevy
lze nalézt v jazyce spisovatelii nebo védcii (a ti je sami proti uniformnim snahdm
tviirct kodifikace vefejn& haji), osobitymi pravopisnymi jevy oplyva e-mailova
komunikace. Jinymi slovy, je zfejmé, Ze stale vice se prosazuje tato tendence:
jednotny pravopis pro cely spisovny jazyk se decentralizuje a diferencuje se na
pravopis pro jazyk umélecky, pravopis pro jazyk odborny, pravopis pro kazdodenni
spotiebu atd.”

~ doc. Jiti Nekvapil, Ustav obecné lingvistiky, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy

UILIBIA]
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Déjiny Zidu

v Ceskych zemich

Od Hilsnera po Sldnského — Martin Wein




Autorovo vysvetleni

= ,Moje predchozi publikace v ¢estiné s nazvem Slovansky Jeruzalém
vysla v prazském nakladatelstvi Academia v roce 2018 a zabyvala se
ceskoslovensko-izraelskymi vztahy. Uz pfi prekladu této knihy jsme
narazili na to, ze ,se pravidla ceského pravopisu ponékud mijeji s
komplexitou zidovskych identit,” jak nedavno napsal Cesky historik a
hebraista Zbynek Tarant v predmluveé ke své habilitacni praci. Prisli
jsme tedy s navrhem pouzivat v textu této knihy nové pismeno, tzv.
,stfedni Z“ které dokaze sjednotit narodni (Zid) i ndbozenskou (Zid)
identitu do jednoho slova [...]“ (Wein 2021, s. 9)
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Recepce stfedniho ,Z°

= typograficky unikat"

= ,akt pravopisného punku”

= blaznivy typograficky napad”
= ,a Jewish joke"

= Zavedeni stfedniho Z bylo (zpo&atku, pfevazné)
vhimano jako specificky krizovy experiment (breaching
experiment), ktery odhaloval pozoruhodnou stabilitu
pravopisneho systemu vcetne jeho normativni sily.
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Od pravopisneho punku k pravopisnée
reforme

= Napad zavést stfedni Z zadal jako vyhybaci strategie
(avoidance strategy), navrzena jednim konkrétnim odbornikem
a pouzita v jedné konkrétni knize, ale dalsi odbornici doufaji, ze
stredni Z by mohlo prispéet k nejakemu autoritativnimu reseni
uvedeneho jazykového problemu.

= Z. Tarant: “Cestina sice takové pismeno nezna, aviak tfeba
tento akt pravopisneho punku konecne prinuti Ustav pro jazyk
cesky, aby v tomto ohledu navrhl tolik potfrebnou reformu.”

= Z. Tarant: “Cestina sice takové pismeno nezna, avak tfeba
tento akt pravopisneho punku prispeje k verejné a odborne
debaté ohledné tolik potfebné reformy.”
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Management jako neco nepatricneho

= 7 debaty o knize, ktera se konala na festivalu Svét knihy -
posledni poznamka (management summary), ktera tam
zaznela: ,,Skoda ze jsme se vénovali strednimu z, ne obsahu
knihy, byla to ztrata casu®

= Nechut k manazovani na ukor meritorni diskuse (z jiného
pohledu, litost nad absenci jednoduchého produkcniho
pravidla)
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Technologicke aspekty

= Dosud uvedena alternativni i standardni reseni jsou zaloZzena na dostupnych
typografickych prostfedcich prezentujicich velké Z a malé z. Oproti tomu ,stfedni
pismeno” je typograficka inovace.

= Rec. v Casopise Font (,prvni graficky asopis®), 15.9.2021:

= VUP si nechalo od pismolijny TypeTogether upravit font Edita, do néhoz graficka
Veronika Burian doplnila znak pro takzvané ,stredni z“. Cilem neni pfepsat pravidla
Ceského pravopisu, ale upozornit na problematiku, které ma mnohem hlubSi dosah, nez
by se mohlo na prvni pohled zdat.

= Slo o zajimavy a neobvykly poZadavek, jak vizuélné pfevést intelektuélni koncept do tvaru pisma.
Nasim resenim bylo sloucit prvky malych a velkych pismen do jednoho,” vysvétluje autorka neotrelé
typografické varianty Veronika Burian.

= S novym znakem pracuje sazba celé publikace i jeji design, vytvoreny Markétou Cole ze
studia ASKDesigners. ,Navrhovat knihu Martina Weina byla radost. Cely koncept stojici na
vizualizaci myslenky stfedniho z jsem promitla jak do obalky, tak do volby materialu, a predevsim
samotného pisma. Pri vybéru pisma jsem kladla diraz na detail a jemné provedeni serift. Font
Edita v tomto ohledu splrioval mé predstavy,” pfiblizuje grafickou stranku knihy Markéta Cole. 29



Typograficka prace na novém pismenu

Edita Book — ZZz Edita Bold — 777

Jakob, zak Zida z Zidovskych Zidlochovic. Jakob, 74k Zida z Zidovskych Zidlochovic.
Edita Book Italic — ZZZ Edita Bold Italic — ZZZ

Jdkob, Zdk Zida z Zidovskych Zidlochovic. Jikob, Zdk Zida z Zidovskyjch Zidlochovic.
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Technologicke aspekty — nové moznositi
rozruznovani, ale i jejich meze

Fragment emailu napsaného M. Weinovi jeho kolegyni:

“And it is funny you mention the middle zZ - as | just saw it in one
upcoming dissertation where the author argues in favor of your
suggested variant. However, due to the Czech keyboard's limited
options, she ended up with the small z.” (31 Aug 2022)
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Autorskeé strategie vuci ,centralni autorité” v
uvedenych trech pripadech

= Pravidla jsou takovou autoritou, Zze se musime pfizpusobit
(,diktat filolog(i“)

= Pravidla nas nuti do takové kategorizace aspektu sveéta, ze je
treba ji pravopisnég, resp. typografgicky prekonat (stfedni Z jako
rekategorizacni prostredek, resp. avoidance strategy)

= Pravidla (Ci podobné autoritativni prirucky) nam umoznuji
formulovat sva pravidla (obsahuiji prislusna ,zmocnovaci
ustanoveni®)

25



Zavery

= FunkcCni diferenciace pravopisu je skuteCnosti a je uznavana,
minimalné implicitné, fadou odborniku (i v Pravidlech ceského
pravopisu)

= Nicméné zadouci je systematicky pruzkum pravopisnych rysu
jednotlivych funkénich domén, jazyku Ci stylu vCetné
managementu téchto rysu (inovace lze oCekavat zejm. v
navaznosti na technologicky rozvoj, v digitalni komunikaci)

= Na zakladé takového pruzkumu lze pak zvazovat formulovani
preskriptivné orientovanych tvrzeni / doporuceni a strategii (viz
pripad ,autoritativnino zmocnéni” k tvorbé vlastnich pravidel)
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Apendix — dve diskusni poznamky

= Na workshopu o Indianech bylo ruznymi u€astniky opakované zminovano
rozliSeni ,verejny diskurz - védecky diskurz". Diskuse vSak spocivala na
tichem predpokladu, ze pravopis ve verejnem a vedeckem diskurzu by mél
byt jednotny.

= A. Stich — (v NR 1979, s. 158): , [...] je zapotfebi mit na v&domi, Ze
soustava pravopisnych pravidel je urCena predevsim pro beznou,
prumeérnou jazykovou praxi a Ze nemuze postihnout a
zahrnout vS§echny pfipady a situace, leckdy vyznamové znacné
komplikované, s kterymi se v jazykové praxi setkavame.” (ij. v zasadé
Jpravopis pro kazdodenni spotrebu” v mé formulaci)
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