KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG

Jazykovédne aktuality

KONTEXT
KOMUNIKACE
DIALOG

Suplementum casopisu
Jazykovédného sdruzeni Ceské republiky

ro¢. LX -2023



=
L~

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG

JAZYKOVEDNE AKTUALITY
roc¢nik LX (2023), suplementum

Vydava Jazykovédné sdruzeni Ceské republiky.
http://www.jazykovednesdruzeni.cz

Dilo vzniklo ve spolupraci s Pedagogickou fakultou Univerzity Hradec Kralové,
je vysledkem prace v oblasti védy, vyzkumu, tviir¢i ¢innosti a rozvoje UHK PdF
a je spolufinancovano ze zdrojt urcenych k tomuto tcelu.

Hlavni redaktorka: Michaela Liskova (Praha)

Vykonny redaktor: Martin Semelik (Praha)

Clenové redakéni rady: ~ Tomas Dubéda (Praha)
Jana Hoffmannova (Praha)
Pavla Chejnova (Praha)
Sona Schneiderova (Opava)
Diana Svobodova (Ostrava)
Silvie Valkova (Olomouc)

Editofi suplementa: Jan Bilek (Hradec Kralové)
Jana Bilkova (Hradec Kralové)
Miloslav Vondracek (Praha)

Obalka a sazba: Marcela Hladikova
Tisk: Tiskarna Brazda, Tyrsova 4, 695 01 Hodonin

Podavani novinovych zasilek povoleno Reditelstvim po$t Praha,
¢.j. NP 583/1993 ze dne 13. 4. 1993.

Casopis je zapsan v evidenci periodického tisku pod ¢islem MK CR E 21347.
Elektronicka verze je dostupna na https://wwwjazykovednesdruzeni.cz/aktuality/
ISSN: 1212-5326



K Zivotnimu jubileu
Jiritho Zemana






OBSAH

Jana BILKOVA
Iloku¢ni sloveso ptdt se v neformalni mluvené komunikaci
Illocutionary verb ptdt se (ask) in informal spoken communication

Alena BOHUNICKA

Digitalna rétorika a jej Zanrové neologizmy (politicky vlog ako
rétoricky Zaner)

Digital rhetoric and its genre neologisms (political vlog as
arhetorical genre)

Kristyna DUFKOVA
Expresiva na platné: ,Diky, chlapce, jsi zlaty!"
Expressivity on screen: “Thanks, man, you're a sweetheart!”

Jana HOFFMANNOVA
Diskurzni markery ale tak, tak ale v mluvené ¢estiné
The discourse markers ale tak and tak ale in spoken Czech

Jiti JELINEK
Saruman, Viktorka, Hurvinek: literarni onyma v komunikaci
Saruman, Viktorka, Hurvinek: Fictional Proper Names in Communication

Lucie JILKOVA

Slogany Michala Bukovice - zvukova podobnost ¢eské a piivodni verze
(Mdm styl Cendy / I'am still standing)

Michal Bukovi¢ hooks - sound similarity of the Czech and original version
(Mdm styl Cendy / I'am still standing)

Jind¥ich KESNER
Nesklonny prepozitivni privlastek na Univerzité Hradec Kralové
Indeclinable Prepositional Attribute at the University of Hradec Kralové

Ivana KOLAROVA
Univerbizované a souslovné nazvy z oblasti skolstvi v mluvenych
a psanych textech

One-word (univerbized) expressions and multi-word equivalents
of them from the field of education in spoken and written Czech texts

Marzena MAKUCHOWSKA

Zasada pozytywnego warto$Sciowania Sacrum w stylu religijnym
The principle of positive valuation of Sacrum in religious style
Princip kladného hodnoceni posvatného v nabozenském stylu

5-15

16-26

27-43

44-55

56-66

67-85

86—-100

101-114

115-125



Petr MARES
Mluvena komunikace v literarni stylizaci (John, Zabrana, Vostra)
Spoken communication in literary stylization (John, Zabrana, Vostra)

Patrik MITTER

ZkratKky pojmenovani souc¢asnych politickych subjekti
v Ceské republice

Current political units abbreviations in the Czech Republic

Kamila MRAZKOVA
»Diky, Jirko, Ze pomdhadte...“ Spojeni rodného jména a vykani
v komunikaci ¢eskych uzivatelii Twitteru

“Thank you, Jirka, for helping...” Combining first names and formal
address pronoun in the communication of Czech Twitter users

Olga ORGONOVA

0d inkluzivnej komunikacie liberalnej spoloc¢nosti 21. storocia
k participativnej lingvistike

From the inclusive communication of the liberal society of the 21 century

to participatory linguistics

Veronika STEPANOVA
Sedm, sedmdesatka, sedmdesatnik
Sedm ‘seven’, sedmdesatka ‘seventy’, sedmdesatnik ‘septuagenarian’

Oldtich ULICNY
Lingvistika a didaktika - jak se to rymuje?
Problems of linguistics and language teaching methodology

Vojtéch VESELY

Modal verbs and the feature of (non-)agentivity: a case study
on the use of the Czech modal verb muset ‘must, have to’
Modalni slovesa a rys (bez)agentnosti: pfipadova studie o slovese muset

Miloslav VONDRACEK
Partikule jako fenomén mluvené komunikace
Particles as a phenomenon of spoken communication

Jan BILEK, Jana BILKOVA
Jifi Zeman (nejen) v kontextu komunikace a dialogu
Jifi Zeman (not only) in the context of communication and dialogue

Jana PAPCUNOVA, Eva HRACHOVA
Bibliografie praci Jifiho Zemana za léta 1980-2022
Bibliography of works by Jifi Zeman for the years 1980-2022

126-138

139-146

147-159

160-170

171-181

182-188

189-210

211-221

222-228

229-267



Ilokucni sloveso ptdt se v neformalni
mluvené komunikaci

Jana Bilkovd

Pedagogickd fakulta, Univerzita Hradec Krdlové, Ceskd republika
jana.bilkova@uhk.cz

Ilocutionary verb ptdt se (ask) in informal spoken communication

ABSTRACT: [llocutionary verbs (verbs that express, as part of the meaning, a communication
point, e.g. assert, ask, promise, advise, invite, etc.) can be used in two ways: either descriptively
(to describe a communication act: My brother promised to come on Sunday), or performatively
(to perform a communication act: I promise to come on Sunday). The text deals with the appli-
cation of illocutionary verb ptdt se (ask) in the performative use (Ptam se té, kdy se vratis -
[ am asking you when you are be back.) in informal Czech spoken conversation. The article is
based on the corpus research and it uses transcripts of the sound recordings from corporas of
contemporary informal spoken Czech (ORAL v1 and ORTOFON v2).

KEYWORDS: illocutionary verb; performative function of utterances; explicit performatives;
corpus of informal spoken Czech

1. Uvod

Iloku¢ni slovesa, tj. slovesa, jejichZ jednou slozkou vyznamu je reference ke ko-
munikacni funkci vypovédi, se v komunikaci uzivaji dvéma zptisoby: jednak deskrip-
tivné, tj. tak, Ze komunikac¢ni akt popisuji (Miij bratr slibil, Ze v nedéli prijde; Radili
jsme mu, aby to nedélal; Na nejbliZsim zaseddni radé navrhnu, abychom od stdvajici
praxe v této veci upustili), jednak performativné, tj. tak, ze komunikacni akt primo
provadéji, jsou jeho realizaci (Slibuji, Ze v nedéli prijdu; Radime ti, abys to nedélal;
Navrhuji, abychom od stdvajici praxe v této véci upustili). Z podstaty véci tvori zaklad-
ni skupinu ilokucnich sloves tzv. verba dicendi (slovesa mluveni): oznamovat, slibo-
vat, radit, vyzyvat, ptdt se, navrhovat, omlouvat se aj.! Pokud je takové sloveso uZito
performativné, je (jakozZto soucast tzv. explicitnich performativnich formuli) samo
primym, explicitnim pojmenovanim komunikacni funkce vypovédi, v niZ se nachazi.
Jako explicitni performativni formule se chape primarné takova souvétna vypoveéd,
jejiz propozi¢ni obsah je vyjadren klauzi zavislou na klauzi tvoiené performativnim

L Obsahly vycet ilokuénich sloves a jejich funkéni Klasifikaci uvadi Hirschova (1988: 103). Roz-

lisuje slovesa s funkci sdélovaci (napt. oznamovat, hldsit, prizndvat se...), direktivni (napt. pri-
kazovat, vyzyvat, ptdt se...), zavazkovou (zavazovat se, slibovat, sdzet se...), zavazkové direktivni
(nabizet, objedndvat, zamlouvat si...) a spolecensky konvencni (blahoprit, dékovat, omlouvat se...).
Srov. téz Danes (1973).
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Ilokucni sloveso ptdt se v neformdIni mluvené komunikaci Jana Bilkovd

tvarem ilokucniho slovesa (doporucuji, oznamuji, slibuji, zakazuji, vyzyvdm...), tj. tva-
rem, ktery implikuje i realizuje komunikacni funkci celé vypovédi.

Explicitnost je typickym rysem komunikace psané. To plati i pro pfimou signali-
zaci komunikacnich funkci. Jak piSe Grepl (1998), ,uziti explicitnich performativnich
formuli byva podminéno institucionalné, casto miva ceremonialni (pfedepsany) cha-
rakter” (Grepl - Karlik 1998: 436; srov. téz Hirschova 2017). Explicitni performativy
proto byvaji obvyklé (a nékdy dokonce zavazné) ve vypovédich deklarativniho typu,?
jejichz realizaci mluvci zmeéni stav véci (Timto prohlasuji vase manZelstvi za prdvo-
platné uzavrené; Timto koncim zaseddni zastupitelstva a dékuji vam za tic¢ast).

Pro neptipravené dialogické mluvené projevy, pro néz je charakteristicka naopak
vysoka mira implicitnosti, neni performativni uZziti iloku¢nich sloves ptriznacné. Mlu-
veny projey, silné vazany na mimojazykovou situaci a touto situaci dotvareny, byva
fragmentarni, sdélované informace Casto jen naznacuje, jeho sémanticka a pragma-
ticka neurcitost se vyvazuje prostredky prozodickymi a nonverbalnimi. Pravé komu-
nikac¢ni funkce vypovédi zlistava v neformalni mluvené komunikaci ¢asto implicitni
a startuje tzv. konverzacni implikaturu, tj. rekonstrukci intendované funkce sdéleni
v konkrétni komunikac¢ni situaci na zakladé toho, co bylo mluvéim doslova feceno.
V neformalnim dialogu mezi rodi¢em a dospivajicim synem tak budeme ocekavat vedle
vyjadreni vyzvy primarni imperativni formou (Do jedendcti bud’ doma nebo Do jede-
ndcti at’jsi doma) spiSe indirektni vyjadieni formou oznamovaci (Do jedendcti budes
doma) nez pouziti explicitniho performativu (Prikazuji ti, abys byl doma do jedendcti).
Uz ]. Hoffmannova (1992) ale popsala ptipady, kdy se prostiedky a formy primarné
psanych textd pienaseji do projevii mluvenych. Uvadi naptiklad situaci, kdy se mluvci
snazi na svého komunikac¢niho partnera ,silnéji zaptisobit” uzitim obraznych az pate-
tickych vyjadreni, nebo vypovédi ironické, kdy se v bézné mluveném textu vedeném
v obecné Cestiné objevi neCekana spisovnost (sem od toho velice zapatldna). Vychazi
pritom z toho, Ze ,existuje urcité povédomi uzivateld o charakteristikach spjatych
s mluvenosti a psanosti“ a Ze ,toto povédomi je vyuzivano ve vzajemnych aluzich
(citacich)“ (Hoffmannova 1992: 71).

Ackoli jsou tedy explicitni performativni formule spojovany primarné s formal-
ni komunikaci a s texty uredniho az ceremonialniho charakteru, ani ve spontannich
mluvenych rozhovorech neni performativni uzitf ilokuc¢nich sloves neobvyklé. V kor-
pusu ORAL v1 najdeme napfiiklad nasledujici doklady:?

K vymezeni deklarativni funkce viz Grepl - Karlik (1998: 476-477).

Zvukovou podobu vypovédi (tj. intonacni pribéh, dirazy aj.) v prepisech nezaznamenava-
me, zachovavame pouze uziti otazniku pro signalizaci tazacich vét, pripadné stoupavé intonace,
ackoli toto znaceni neni v korpusu disledné. Vzhledem k tomu, Ze ne pro vSechny analyzované
dialogy jsou v korpusech k dispozici také zvukové nahravky, vychazime pouze z korpusovych
transkriptt. Teckou v zavorce signalizujeme pauzu. Hvézdicka oznacuje nedotecené slovo (slov-
ni torzo). V prepisech jsou zachyceny také vyrazné prekryvy replik nebo jejich casti (tj. pasaze

3
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llokucni sloveso ptdt se v neformdIni mluvené komunikaci Jana Bilkovd

(1) tak ja to dopiju a slibuju Ze uz budu pit jenom pivo

(2) oznamuju vam Ze Irca je v Polsku

(3) no fakt doporucuju tam byt s predstihem (.) po dnesni zkusenosti

(4) ajatiradim (.) nezen se Zijte (.) na jedné hromadce (.) ale nezZen se

(5) takZe ted navrhuju aby mamka pfinesla to vino

(6) ja se omlouvam Ze na vas mluvim tak sloZité ale tohle se prosté neda fikat jednodusejc
(7) jatvrdim Ze (.) Ze Windowsy sou debilni programy

(8) zamlouvam si velkej batoh Boll

(9) prisaham Ze to nikde neprasknem

Uziti explicitniho performativu v bézné mluvené komunikaci byva motivovano
snahou o specifikaci konkrétni komunikac¢ni funkce zejména v ramci skupiny vypove-
di direktivnich, tj. k odliSeni prikazu, rady, doporuceni, navrhu, prosby, zadosti apod.,
jejichz zakladni neexplicitni vypovédni forma - imperativ - je vSem spole¢na (napt.
vypovéd Nechod tam miZe byt funk¢né interpretovana jako Zakazuji ti tam chodit /
Doporucuji ti, abys tam nechodil / Prosim té, abys tam nechodil aj.). Dal$im dtivodem
uziti explicitniho performativu v neformalni komunikaci je snaha o prezentaci uda-
losti komunikované danou vypovédi jako udalosti mimoiadné vyznamné, zavazné,
dulezité, slavnostni apod. (Oznamuji vdm vsem, mili prdtelé, Ze rano v 8:58 se mi naro-
dil syn Markus).

2. Ilokuéni sloveso ptdt se v korpusu ORAL v1

V tomto ¢lanku jsme svou pozornost zamérili na ty situacni kontexty, v nichz je
v neformalni mluvené komunikaci mozno uzit performativné slovesa ptdt se. Zajima
nas, o jaké kontexty jde, a co mluvci motivuje k tomu, pouzit pravé explicitni perfor-
mativ.

Vyrazné dominantnim tvarem, kterym se realizuje performativn{ funkce iloku¢-
nich sloves, je prézentni tvar 1. osoby singularu (pripadné pluralu). V nékterych spe-
cifickych kontextech a u nékterych sloves se performativni funkce realizuje téZ tva-
rem kondicionalu (Radil bych vam, abyste pockal do ziti'ka; Jd obvykle nejsem srab,
ale ted’ bych ti doporucoval, aby ses drzela ddl; k tomu srov. Sevéikova 2010) nebo
pasivni formou slovesa (VSichni ¢lenové sboru se Zadaji, aby v pripadé, Ze byli pri-
mymi svédky nehody, poskytli policii veskeré informace; AZ do zacdtku mésice Cervna
bude probihat generdlni oprava mostu pres reku Susanku. Provoz je v téchto dnech sve-
den pouze do jednoho jizdniho pruhu. Ridi¢i jsou vyzyvdni k maximdlIni opatrnosti).*
V ptipadé sledovaného slovesa ptdt se je ale uziti takovych tvart v performativni funkci

pronesené soucasné dvéma mluvcimi): prekryvajici se ¢asti replik jsou zapsany v hranatych
zavorkach pod sebou.

*  Prikladové véty pochazeji z korpusu sou¢asné psané éestiny SYN v10.

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 7



Ilokucni sloveso ptdt se v neformdIni mluvené komunikaci Jana Bilkovd

vyloucené, resp. se nepredpoklada. V avahu pripada jen kondicionélovy tvar perfek-
tivnich sloves zeptat se / optat se (Dobry den, rdd bych se zeptal, jakého interpreta
Jjste shdnéli nejobtiznéji a u jakého povaZujete ti¢ast na festivalu za nejvétsi vispéch).®

Svij vyzkum v ramci korpust souc¢asné neformalni mluvené cestiny jsme z vyse
uvedenych divodi zamérili na doklady slovesného tvaru ptdm se. Vzhledem k riz-
nym potencidlnim slovoslednym pozicim volného morfému se jsme do korpusového
vyhledavace zadali retézec ,ptdm”“. Pro kvantitativni zjiSténi tykajici se podilu per-
formativnich a neperformativnich uziti piislusného tvaru bylo vyuzito vyhradné do-
kladti z korpusu ORAL v1, dodatkové, zejména pro identifikaci dal$ich potencialnich
kontext( a funkci a pro exemplifikaci jednotlivych typt, jsme vyuzili téZ texty korpu-
su ORTOFON v2. Kazdy z nasledujicich korpusovych dokladd je ozna¢en nazvem pii-
slusného korpusu.

V korpusu ORAL v1 bylo dohledano celkem 102 dokladt tohoto tvaru.® Nejcastgj-
$imi kolokaty byly kromé obligatorniho volného morfému se (101)7 zajmena jd (46)
a té (19), referujici k aktivnim ucastnikiim komunikace, ¢astice tak (19) a no (12),
konektory jesi / jestli (16), proto (16), co (10), a (9), Ze (9) a akuzativni predlozka na (9).

2.1 Vyraz ptam se ve vypovédich s neperformativni platnosti

Ziskany soubor obsahoval doklady jak performativniho, tak neperformativniho
uziti piislu$ného tvaru.® Neperformativni doklady jsme ze souboru vyfadili. Jde o né-
sledujici pripady:

2.1.1 Prézentni tvary s obecnou, nikoli aktualni platnosti

Dotaz mluvciho se nevztahuje k momentalni situaci, mluvci se od adresata ne-
snazi ziskat aktualné zadnou informaci, ale sdéluje, Ze dotazy poklada adresatovi
opakované po delsi dobu s néjakou frekvenci. Slovesny tvar byva v takovych piipa-
dech doplnén adverbialnim vyrazem signalizujicim obecnou platnost, nikoli vztazeni
k aktudlni pritomnosti (jako v dialogu (10) ptislovcem dycky).

(10) A: dyt mi Fikas Ze pokazdy tam jezdite s jednim Fidiéem dycky se té ptam jesi mate dva fidice
ty fikas ne jezdi jenom jeden

(ORAL V1)

5 Ke slovestim zeptat se a optat se zde p¥istupujeme jako k vidovym prot&jskiim imperfektiva

ptat se.

 V korpusu ORTOFON v2 to bylo 44 dokladi.

7 (Cislo v zavorce udava pocet vyskytti daného slova v kolokaci s vyhledavanym tvarem ,ptam*

(nanejblizsich tfech pozicich). Pokud jde o obligatorni morfém ,se‘, vjednom pripadé, v dialogu
vedeném ve vychodomoravském nareci, byl pouzit tvar ,sa“ (no sak to sa ptam, jakés ji rekla).
8 Danes$ (1973: 119) navrhuje pro pojmenovani neperformativni funkce iloku¢nich sloves
termin referativni funkce. Austin (2000: 23nn) uziva v protikladu k performativu tzv. konstativ

(constative).
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2.1.2 Historicky prézens (prézens narativni)’

Jde o relativné Cetné doklady uziti prézentniho tvaru v mluveném narativu.
Mluvc¢i (narator) hovori o minulych déjich a uziva prézentniho slovesného tvaru,
ktery zpravidla bezprostiedné predchazi primé reci, kterou uvozuje. Srov. nasleduji-
ci uryvky mluvenych narativi (11) a (12):

(11) my jsme tam jeli (.) my sme tam jeli méli sme za t* za tu dobu sto dvacet hodin voddélanejch (.)
tak sme dostali prosté sto dvacet hodin zaplacenejch (.) a ja se ho ptam a co ty budes mit taji

z toho tydne cos nas taji buzeroval a votravoval ne (.) a von mné fika no to co mam v Cesku
akordt mam Styrycet euro na den

(ORAL v1)

(12) pridu dom jo k tatovi se podivat pridu domu tata sedi na zidli tajdle ma vomotanej ru¢nik celej
vod krve (.) a a ja se ho ptam ja se ho ptam copak? von fika ale votrok vrazil mné rizek tajdle
do ruky

(ORAL V1)

2.1.3 Reflexe predchozi otazky

7 vz

Mluv¢i rdznym zptisobem komentuje otazku formulovanou v predchozi ¢asti dia-
logu. Reflektuje jeji nékolikeré opakovani (napt. dialogicka sekvence (13)), zdivod-
nuje ji (sekvence (14)), zdlraziiuje jeji naléhavost (sekvence (15)) apod.

(13) A: na co ty ¢ekas vibec?
B: (se smichem) na religionistiku
A: jo vlastné jé ja uZ se té ptam aspon potreti
(ORAL v1)
(14) A: proc davas néktery maliny vedle?
B: kam vedle? (..) sem?
hmm
: nazam* (.) na zamrazeni
: a vybiras ty nejhezci?
no samoziejmé Ze nejhezCi Ze tam nebudu davat ty (..) hnusny
: no pravé proto se ptam protoze teda na tom korpusu nejsou zrovna krasny
(ORTOFON v2)

> wrw>

(15) A: zkusim se podivat
B: [mrkni se]
A: [jesi to nemam]
na flesce no
B: nebo v mailu (.) mrkni se mi na to (.) ja to musim nékde zehnat
(odmlceni)
B: ses asi tieti koho se ptam (.) a nikdo to nema
(ORAL v1)

9 Termin narativni prézens najdeme u Stichy (2017). K uplatnéni historického prézentu v sou-

¢asné psané i mluvené cestiné viz napt. Esvan (2006).

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 9



llokuc¢ni sloveso ptdt se v neformdlIni mluvené komunikaci Jana Bilkovd

2.1.4 Specifické kontexty

V ukazce z dialogu (16) mluv¢i reflektuje vlastni nejistotu a prézentnim tvarem
slovesa ptdt se (Zertem, s nadsazkou aj.) vyjadruje, Ze stejnou otazku poklada sam
sobé.

(16) A: ¢im ¢im@ c¢im ty se teda Zivis? (smich)
B: no to se pravé taky ptam (.) no tak sem na trictvrté dvazku
(ORAL v1)

Vypovédi Ze se ptdm v dialogu (17) komentuje mluv¢ci A obvyklé jednani mluvci-

ho B, a to tak, Ze hodnoti jemu adresovany dotaz z predchozi ¢asti dialogu jako zbytec-
ny, nebot’ odpovéd na néj byla piedem zfejma, zcela o¢ekavatelna a nepirekvapiva.l”

(17) A: kdo chcete pit?
B: ja asinéco
A: ty vodu vid?
B: asi néco néco nesladkyho
A: Ze se ptam (.) tati co chces ty?
(ORAL v1)

2.2 Vyraz ptam se ve vypoveédich s performativni platnosti

Po vyrazeni irelevantnich doklad zistalo celkem 46 kontext(, v nichZ bylo moz-
no sledovanému tvaru ptdm se priradit performativni funkci.

2.2.1 Opakovani

Performativni ptdm se se objevuje v dialogickych replikach, které jsou opakova-
nou zadosti o informaci. Mluv¢i poklada tutéz otazku znovu, a to z toho dtivodu, Ze se
mu nedostalo odpovédi po prvnim poloZeni otdzky (mluv¢i na ni nereagoval). Srov.
dialog (18):

(18) A: akam az chces ten Slahoun?

B: lJirko (..) s tebou je fakt spoluprace

A: [jedna basen]

B: [pockej jaka spoluprace]
jako

A: [hmm tady je hacek pockej]

B: [se té ptdm kam ten Slahoun]
chces

(ORAL v1)

10V tomto ptipadé jde o formalné i funkéné konvencializovany vétny vyraz frazeologické po-

vahy, signalizujici emocionalné hodnotici postoj mluvciho. K funkcim i dalSich tzv. Ze-vypovédi
srov. Karlik (1979); Grepl (2017).
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Nékdy muZe byt taz otdzka mluvcim formulovana i vice nez dvakrat, jak doklada
napt. dryvek (19):

(19) A: se$ hodné hladova?
B: no to uZ je chvilku maso upecené vis?
: to nevadi aspon trosku vychladne (...) ja se ptam ale jestli ty se$ hladova
: ono uZ chladne chvilku
. ptam se jestli ty ses hladova
. [ale nejsem]
A: [neptdm se na maso]
(ORTOFON v2)

W > W >

2.2.2 Zduraznéni

Mluvci v opakované otdzce uvozené performativnim tvarem slovesa explicitné
pojmenovava a zdiraziiuje, o jakou informaci zZadal partnera v predchozi ¢asti dialogu.
Casto stavi tuto informaci do kontrastu s informacf jinou, ktera predmétem dotazu
nebyla (ta je uvozena vyrazem neptdm se). V dialogu (20) tak mluvéi B odmita vyhyba-
vou odpovéd mluvciho A a dvojici vypovédi uvozenych slovesnymi tvary neptdm se
a ptdm se explicitné sdéluje, Zze predmétem otazky nebylo to, zda je v silach mluvciho A
néco v dané véci zménit, ale pouze osobni nazor na ni.

(20) A: ja ti fikdm Ze ja se vo to fakt nezajimam jako
B: tobé je to jedno?
: mné je to jedno
: tobé je jedno jestli tady néjakej radar bude stat
: no tak jako a mysli$ Ze ja s tim néco nadélam jako?
: ja se neptam jestli (...) samoziejmé Ze s tim udélas kulovy dyt to je jasny v§* véem (.) i tiity
lidi co se proti tomu boufi jako ale se ptam jestli jako mas néjakej nazor nebo ja nevim
A: no tak bych ho tady mozna spis radsi nechtéla no
(ORAL v1)

™ > W >

0 reakci na vyhybavou odpovéd komunika¢niho partnera, resp. na jeho pokus
o osobni ospravedlnéni negativné vnimané, ale explicitné nepojmenované skutec-
nosti, jde v dialogu (21). Mluv¢i A prostiednictvim performativniho ptdm se trva na
piimé verbalizaci toho, co bylo mluvéim B sdéleno jen nepiimo (jd cekdm, aZ bude
pekné pocasi), tj. ocekava vyslovné priznani nesplnéného tikolu (jesté jsem neshrabal
celou zahradu).

(21) A: ja sem myslela Ze uZs to v¢era dohrabal vSechno na zahradé
(odmlceni)
A: Pavle
1 co?
: tys to esté nedohrabal (.) vSechno?
. ja cekam az bude pékné pocasi
: no ja vim Ze bylo Spatny pocasi (.) ja se ptam jestlis to vSechno vyhrabal na ty zahradé
(ORAL v1)

B
A
B
A
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2.2.3 Upresnéni, specifikace dotazu

Vedle opétovné formulace otazky a zdlraznéni charakteru pozadované infor-
mace se explicitni performativ v neformélnim dialogu objevuje i v pripadé, Ze chce
mluvci svilj predchozi dotaz vécné upresnit (srov. dialog (22)), nebo explicitné po-
jmenovat, komu je dotaz adresovan (srov. dialog (23)).

(22) A: Ffekni mné jak my jsme na tom s téma fleskama vlastné kde je ta fleska nase?
B: no mame tam tfi fleSky mame ted'ka jednu novou krasnou (..) fleSek madme dost
A: ja se ptam na flesku (.) tu domaci
(ORTOFON v2)

(23) A: kolik je to kilometr( do Bratislavy?
B: no ja ps* uz ses mé ptal
A: no tak ted  se ptam martina kdyz uZ prisel
(ORTOFON v2)

2.2.4 Identifikace komunikacni funkce

Piima signalizace komunikac¢ni funkce explicitnim performativem je prostred-
kem k ujasnéni intence mluvciho v pripadé jeji nejednoznacné interpretace v pred-
chozi ¢asti rozhovoru. V dialogické sekvenci (24) byla realizace repliky jd se ptdm
mluvéiho A pravdépodobné motivovana desinterpretaci predchozi repliky mluvci-
ho B. Nejednoznacna stoupava intonace repliky jo (signalizovana v ptepisu dialogu
v korpusu ORAL v1 otaznikem - jo?) vyvolala patrné u mluvéiho A dojem podivové
otazky, nikoli odpovédi.

(24) A: hele my uz mame tamhle ty jabka?
B: jo?
A: jase ptam
B: no ja fikdm jako jo
(ORAL v1)

Podobné v dialogu (25) mluv¢i B performativnim tvarem slovesa ujistuje mluv-
¢tho A o tazaci funkci své repliky:

(25) A: a co kdybychom jeli tfeba jenom do (.) @ co se co kdybychom jeli do Slovinska?
B: tam maj more?
A: nevim maji?
B: ja nevim (.) se té ptam
A: (se smichem) zeptdme se googlu
(ORAL v1)

Ujasniovani komunikacni funkce je hlavnim tématem i v nasledujici dialogické
sekvenci (26):

(26) A: anevim ja pravé nevim jak to tam je (.) jak voni tam maji dva @ Gredni jazyky jako anglic¢tinu
a holandstinu?
B: to se mé jako ptas?

12 KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG
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A: no ja se té ptam

B: ajo no (se smichem) ja sem myslel Ze mné to [oznamujes]
A: [ne]

A: jase ptam

B: (se smichem) [ja nevim]

A: [ja nevim]

(ORAL v1)

Tvar ptdm se se objevuje Casto v kolokaci s Castici jenom. Performativ je v tako-
vych kontextech prostfedkem k tomu, explicitné vyjadrit, ze vypovéd neni nicim
jinym neZ zadosti o informaci, Ze jejim vyslovenim mluv¢i nesleduje Zadné jiné cile
(nic neodmit4, nehodnoti, nezada ani jinak nekomentuje). Srov. ukazku (27):

(27) A: Ze kolik toho esté mas?

B: slivovice? uz moc ne

A: ti dochazi? j& tadyto dam bokem

B: ty bys ty bys chtél?

A: né ja se jenom ptam

(ORAL v1)

2.2.5 Specifické kontexty

V korpusu narazime i na nékteré specifické pripady. V dialogu dédecka a vnuka
(viz aryvek (28)) je dotaz specifikovan v ramci predchoziho narativu (vypravéni
o situaci, kdy byl tyz dotaz poloZen jinému adresatovi). Vlastni dotaz je pak v zavéru
tvoren pouhym tvarem iloku¢niho slovesa.

(28) A: az sem mu fek ja vam to teda nevyvracim mam chytryho vnuka a toho se zeptdm (.) tak se
té ted'ka ptam
(ORAL v1)

3. Zavér

Prézentni tvar 1. osoby singuldru iloku¢niho slovesa ptdt se (ptdm se) se v kor-
pusu soucasné mluvené ¢estiny ORAL v1 vyskytuje jak v platnosti performativni, tak
neperformativni. Neperformativni (konstatacni, deklarativni) funkce pritom mirné
prevlada: jako tvarl s platnosti neperformativni bylo identifikovano 56 dokladt
z celkového poctu 102 dokladt tvaru ptdm se, tj. asi 57 %. V neperformativni plat-
nosti je béZnou soucasti mluvenych narativi (vypravovani o minulych udalostech),
v nichz jej ve funkci tzv. historického (narativniho) prézentu uzivaji mluvci ve vypo-
védich referujicich k minulym déjtim a kombinuji jej se slovesnymi tvary minulymi
(vCera prisel Lubos tak se ho ptam... ve smyslu ,tak jsem se ho zeptal“). Sledovanym
tvarem lze vyjadrit také déj v minulosti opakovany, chapany obecné jako zvyklost,
bez vazby na aktualné probihajici dialog (vZdycky se té ptam). V dialogickych repli-
kach se tvar ptdm se uziva neperformativné v ramci nejriznéjsich osobnich reflexi
predchoziho pribéhu dialogu: ve vypovédich zdivodnujicich formulaci predchozi
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otazky (proto se ptam; ve smyslu ,to je pravé ten divod, pro¢ jsem se na to zeptal®),
ve vypovédich hodnoticich (i)relevanci predchozi otazky (Ze se ptdm; ve smyslu
,nemusel jsem se ptat, ptal jsem se zbytecn€), omlouvajicich jeji opakovani (uz se té
ptdm potreti; ve smyslu ,zapomnél jsem, Ze uz jsem ti tutéz otazku diive polozil“)
apod.

V platnosti performativni se tvar ptdm se uziva zejména v situacich, kdy mluvci
opétovné formuluje dotaz, ktery svému komunika¢nimu partnerovi polozil jiz diive.
Otazku formuluje znovu bud’ proto, Ze na ni partner poprvé nezareagoval, nespravné
ji pochopil ¢i odpovédél vyhybavé (jinak, nez tazatel ocekaval), nebo proto, Ze ji chce
v jistych ohledech uptesnit. Performativni tvar slovesa se objevuje také v replikach,
jimiz se mluv¢i dodatecné ujistuji o interogativni funkci vypovédi, ktera jednoznac-
né nevyplynula z jeji zvukové realizace (to se mé jako ptds / to se té ptam; ve smyslu
,ano, moje vypovéd je myslena jako otdzka“). Performativnim tvarem slovesa ptdt se
ve spojeni s partikuli jen / jenom mluvci explicitné pojmenovavaji a zdlraziuji ¢isté
interogativni funkci své vypovédi (jen se ptdm; ve smyslu ,nepiu se s tebou, nesleduji
tim sviij zajem, Zddam pouze o informaci a nic vic*).
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Digital rhetoric and its genre neologisms (political vlog as a rhetorical genre)

ABSTRACT: The paper is based on the fact that a substantial part of rhetoric is nowadays
shifting to the Internet becoming part of the so-called digital rhetoric. At the same time, the
Internet does not only serve for their transmission but many (political) speeches are created
for the Internet environment in the frame of digitally born genres. In this paper, we observe
how the digital environment contributes to the transformation of traditional rhetorical genres.
More specifically, we select political rhetorics and the digital genre of the political vlog as an
equivalent to traditional (political) speech.

KEYWORDS: dynamics of genres; digital rhetorics; political rhetorics; political vlog; persua-
sion

1. Uvod

Vo vedeckej praci dr. Jifiho Zemana, ktorého som vnimala s uznanim od svojich
lingvistickych zaciatkov, mi bol vzdy sympaticky jeho zaujem o ,mladé” fenomény v ja-
zyku a komunikacii. Preto verim, Ze i moj prispevok zamerany na ,mladé“ rétorické
formy bude vkladom do dal$ich spolo¢nych jazykovednych stretnuti.

V prispevku reagujem na nasledovny fakt, ktory ovplyviiuje sicasnu jazykovu si-
tuaciu (vratane jej komunikacného komponentu): s prelomom 21. storocia prichadza
frontalne rozsirenie komunikacie prostrednictvom digitalnych technolégii a s nim aj
zmena nasSich kazdodennych praktik. BlizSie sa zameriam na to, ako zasiahla digita-
lizacia komunikacie do oblasti rétoriky, konkrétne do dynamiky rétorickych zanrowv.
Nadvézujem na pozorovanie, Ze podstatna cast recnickych prejavov sa v sicasnosti
presuva do internetového priestoru; v najvacsej miere do on-line prostredia prenikli
naucné recnicke utvary (Skolské i populariza¢né prednasky, referaty na on-line kon-
ferenciach, ale aj cirkevné kdzne na YouTube) a prejavy politickej i obc¢ianskej rétori-
ky (vlogy politikov ¢i aktivistov na socidlnych sietach a na YouTube). Ojedinelé nie su
ani epideiktické zanre (on-line pripitky ¢i blahoZelania, ale i pomerne ustaleny zaner
on-line memorial) ¢i judicidlne recnicke prejavy (na Slovensku streamovany proces
s Maridnom Kocnerom ¢i globalne sledované rozvodové konanie Johnnyho Deppa
a Amber Heard). Internet pritom neslazi len na ich prenos (ako je to napriklad v pri-
pade parlamentnych prejavov a rozprav sprostredkovanych cez zivé vysielanie a zve-
rejnenych vo webovom archive; takisto v pripade tlacovych konferencii politikov
streamovanych cez Facebook ¢i spominanych sidnych procesov), ale mnohé re¢nicke
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prejavy su pre internetové prostredie vytvorené v ramci digitalne zrodenych Zanrov.
Tradi¢né rétorické Zanre a digitdlne Zanrové neologizmy pritom nemozno sledovat’
oddelene, pretoze sa vyvijaju v tesnom prepojeni: na jednej strane nové digitalne zZanre
vyvieraju z tych tradi¢nych, na druhej strane sa tradi¢né zanre pretvaraja v on-line
priestore vplyvom nastolenych technologickych podmienok a nadobudaju vlastné
charakteristiky. Digitdlna rétorika absorbovala existen¢né formy tradi¢nej rétoriky
a transformovala ich netradi¢nymi technickymi moznostami. Tieto procesy budem
sledovat’ na pripade politického vlogu ako Zanru, kde v tlohe ,vlogerov* vystupuju
politici.t

2. Digitalna rétorika

X /,

Pre digitalizaciu komunikacie sa povazuje za kltucovy tzv. web 2.0 - ako sa v od-
bornej literatire oznacuje faza vyvinu webu, v ktorej sa preslo od statického obsahu
webovych stranok k dynamickému priestoru uréenému na zdielanie, interaktivitu,
dialogickost a spolo¢nu tvorbu obsahu (porov. napr. Paveau 2013; 2017). Tuto fazu
charakterizuje vznik novych komunikacnych prostredi, medzi ktoré patria socialne
siete (Facebook, Twitter, Pinterest, LinkedIn, Researchgate, Academia, Instagram,
YouTube a i.), chatovacie platformy, blogy, korporatne platformy integrujtiice moz-
nosti posielania sprav, videohovorov, ukladania dat, ich zdielanie a spolo¢nt iipravu
(MS Teams). S novymi komunika¢nymi moznostami prichadzajt i nové (¢i aktualizo-
vané) Zanre: niektoré sa vyskytuju napriec tradi¢ne vydelenymi komunika¢nymi sfé-
rami (blogy, viogy, tweety, statusy, meme, podcasty ¢i instant message), iné st vacSmi
viazané na isti komunika¢nu sféru (unboxing? na reklamu, mintita po mintite & new-
sletter na publicistiku). Uvedené platformy a Zanre pomenovava A.-M. Paveau (2013)
vystizne metaforou digitdlneho rodéka?, pretoZe sa zrodili v digitdlnom prostredi
a existuju len v on-line forme.

Rétorika v priestore novych médii tvori v sicasnosti samostatnti odnoz zvanu
digitdlna rétorika. Tento pojem zaviedol zaciatkom 90. rokov Richard A. Lanham
(1993), pri vzniku pomenovania v8ak neslo o oznacenie prepojenia rétoriky s inter-
netom, ale o stuvis medzi rétorikou a pocitacovo sprostredkovanou komunikaciou.
Toto spojenie predstavovalo névum v protiklade s dovtedy panujticim trendom vo
filozofickom mysleni spajat pocitace s logikou a umelou inteligenciou, nie s takymi

1 Inak sa vymedzuje politicky vlog aj na zaklade témy, pri¢om tvorcami nie st politici, ale sku-

to¢ni vlogeri mapujuci politické dianie. V tejto Studii sa opieram o vlogy publikované v roku 2022

na facebookovom profile aktivnych politikov Marie Kolikovej, Roberta Fica a Erika Kalinaka.

2 Video, v ktorom sa vybaluje produkt, znazorni sa spésob pouZitia, pripadne sa hodnoti.

Vo francuzstine pouziva Paveau terminy ,discours numérique natif“ alebo ,discours natif
en ligne“. Pravda, v doslovnom vyzname sa spojenie digitalny rodak v slovencine pouziva na
oznacenie 0s0b narodenych v obdobi po rozsireni digitalnych technolégif a vyrastajucich v in-
terakcii s nimi.

3
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neumovymi az iracionalnymi zlozkami nasej mysle, s ktorymi sa pracuje pri persua-
zii v rétorike (patos, étos, logika opierajuca sa o pravdepodobnost’ a stereotypy).

Rozsah komunitatov, ktorymi sa dnes zaobera digitalna rétorika, je Siroky a pre-
kraCuje hranice vytycené tradi¢nou rétorikou, pre ktoru boli predmetom zaujmu
hovorené recnicke prejavy. Za rétoricky relevantné sa v digitalnej rétorike povazuju
i pisané persuazivne utvary na socialnych sietach (posty, statusy, tweety, komentdre),
obrazovy material (meme) ¢i v sucasnosti dokonca videohry (ako sucast vyjadrenia
postoja v ramci obcianskej rétoriky a politického aktivizmu). Zapojenie komunikac-
nych prostriedkov z roznych semiotickych systémov (jazyk, obraz, zvuk a pod.) v digi-
talnej rétorike nema vyznam sledovat oddelene, pretoze prevazna cast rétorickych
komunikatov je semioticky komplexnych v tom zmysle, Ze ide o komunikaty multi-
modalnej povahy integrujice rozne ,modusy” (Kress 2010), teda materialne zdroje
(obraz, pismo, hovorena podoba jazyka, layout, gesta, 3D objekty, soundtrack) pri
tvorbe vyznamov.

V pristupe k analyze takychto semioticky heterogénnych a komplexnych komu-
nikatov ziskala digitalna rétorika zrucnost vdaka o nieco starsej vizualnej rétorike.
Ta vznikla na idei prenosu rétorickej schémy zo slovesnej sféry na vizualnu latku. Za
zakladatela vizualnej rétoriky mozno povazovat Rolanda Barthesa (1964), ktory ana-
lyzoval rétoriku reklamnej fotografie: zaujimala ho Struktira obrazu v spojeni s ty-
pografiou a textom. Z ucenia Kklasickej rétoriky vyuzil ti zlozku, ktora sa tyka stylu
(elocutio), pricom sa zameriaval predovSetkym na vizualne trépy a figiry a analyzo-
val ich aplikovanim pojmoslovia z klasickej rétorickej tedrie.

Neskorsia digitalna rétorika vyuzila pri vyklade webovych komunikatov okrem
poucenia z vizualnej rétoriky ta cast dedicstva klasickej rétoriky, ktorej predmetom
bola argumentacia. Aplikovanim tedrie rétorickej argumentacie sa zacal vysvetlovat
fenomén hypertextu - elektronického prelinkovavania. Prelinkovavanie je jednym
z najpodstatnejsich znakov digitalnych Zanrov, ¢o vyplyva zo samotnej hypertexto-
vej povahy webu. V porovnani s tlaCenymi textami i$lo o novu techniku, pri ktorej sa
predpokladalo, Ze ma dosah aj na proces ovplyviiovania adresata. Brent (1997) upo-
zornuje, Ze hypertextové odkazy nemaju len informacnu funkciu, ale ich nova rétoric-
ka funkcia spociva v tom, Ze sa stavaju sicastou argumentacnej vystavby digitalneho
komunikatu. S rozvojom digitalnych technolé6gii pokracoval aj vyvoj moznosti vytva-
rania hypertextu, ktoré uz zahrnali rozne média: video, audio, animacie - hyperme-
didlne kompozicie s moznostou interaktivity (Eyman 2015: 26). S tym sa posiliiuje
vyznam vizualnej rétoriky ako sdcasti digitalnej rétoriky vzhladom na vyznam obra-
zovych komunikatov v digitdlnom priestore.

Digitalnu rétoriku spaja s vizualnou rétorikou to, Ze ich pozornost sa zameriava
mimo tradicie slovesnych prejavov a v dosledku toho sa rozsiruji moznosti aplikovat
rétoricku tedriu na nové objekty vyskumu (Eyman 2015: 49-51). Pravda, z hladiska
klasického vymedzenia recnictva nie je digitalna rétorika v takomto rozsahu ,doslov-
nou" rétorikou, ale pojem je uplatneny ako poznavacia metafora. To, Ze sa stava rétori-
ka zdrojovou doménou pre vyklad novych objektov, sved¢i o jej vyzname a ddlezitosti
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v sucasnej sustave spolocenskovednych disciplin. Tym sa potvrdzuje jej renesancia,
ktoru konstatovali J. Kraus (2011) a pred nim J. Mistrik (1980). K rozpinavosti roz-
sahu a rozplyvavosti vyznamu rétoriky prispel i diskurzny obrat a prehodnocovanie
obsahu i zmyslu samotnej rétoriky. Tento metotodologicky obrat bol Ziveny okrem
iného pracou Kennetha Burkeho, ktorého definicia rétoriky znie: ,VSade, kde je per-
suazia, je rétorika. A vsade, kde je vyznam, je persuazia“ (Burke 1969: 172-173).
Toto prepojenie pojmov zdoraznuje, Ze rétorika zasahuje do procesu tvorby a pouzi-
vania symbolov, prostrednictvom ktorych sa vytvara socialna skutoc¢nost. V tomto
svetle sa povazuje za rétoricky kazdy akt, ktory je sucastou socialnej praxe a podiela
sa na vytvarani socidlnej skutocnosti.

Hoci ,nova rétorika“ sa vzdialila od klasickej rétoriky ako techné (teda stiboru
Specifickych prostriedkov a pravidiel, ktorych uplatnenie pomaha presvedcit poslu-
chaca) i ako vedna disciplina a vyzera uz len ako metafora svojho pévodného vyme-
dzenia, tento posun zodpoveda zmene komunika¢nych podmienok. Digitalne prostre-
die v sucasnosti obsahuje aj velké mnozstvo re¢nickych prejavov v uzSom zmysle,
ktoré vychadzaju z tradi¢nych re¢nickych zanrov (napriklad politické prejavy umiest-
nované na facebookovych profiloch politikov, takisto populariza¢né prednasky na
YouTube), ich fungovanie vSak zasahuju vSeobecnejsie tendencie a imanentné znaky
i prvky komunikacie prostrednictvom novych digitalnych médii. V nasledovnej ¢asti sa
bliZsie zameriam na prejavy politickej rétoriky (ako jednej z bast klasickej rétoriky*),
ktoré su produktom novych médii a ktoré vznikaju vo forme politickych vlogov.

3. Politicky vlog v kontinuite s tradi¢nymi Zanrami
3.1 Viog a politicky vlog ako vysledok dynamiky Zanrov

0 zanrovom vymedzeni vlogu sa v tedrii uvazuje uz priblizne desatrocie (porov.
Werner 2012; Kopecky 2022). V priebehu tohto obdobia presiel vlog vyvinom, ktory
zasiahol jeho Zanrové charakteristiky. Oproti p6vodnej sériovosti a sebatematizacie
tvorcu, ktoré ako zakladné charakteristiky spajali vlog s dennikom, v sucasnosti vystu-
puje do popredia prave rétorické ponatie vlogu ako videoreci (monol6gu na kameru),
ktora nemusi mat nutne pokracovanie (vlogy mozu vznikat jednotlivo, sériovo alebo
v definovanom pocte). Diachrdnna flexibilita je pritom vlastnost, s ktorou sa pocita
v modernych vymedzeniach Zanrov: hoci Zaner md zo synchrénneho hladiska posobit
stabilne, z diachrénneho hladiska ide o model flexibilny, so schopnostou modifikovat
svoje vlastnosti a poskytovat bazu na vytvaranie obnovenych modelov. To reflektuju
vo svojej definicii zanru Cap a Okulska, ktori vymedzuju zaner ako subor konvencio-
nalizovanych a predvidatelnych sposobov cielovo orientovanej komunikac¢nej ¢innosti
reagujucej na neustale sa vyvijajtce socio-kultirne podmienky (2013: 3).

*  Porovnajme Aristotelovu typolégiu re¢nickych Zanrov na judicidine (sidne), epideiktické

(oslavné) a deliberativne reci, ktorych sticastou su politické prejavy (Aristoteles 2009).
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V nasej tradicii poznacenej funk¢nou Stylistikou sa vlog spéja s publicistickou sfé-
rou (porov. aj Kopecky 2022). Pokial’ ide o dynamiku vlogu, k povodnym druhom
tohto zanru, akymi boli inStruktazne vided, cestovatelské denniky a osobné (zvacsa
humorne ladené) komentare, v ktorych dominovala bud’ nauc¢na alebo zdbavna funk-
cia, pribudli v novSom obdobi politické, aktivistické ¢i ob¢iansky motivované vlogy.
V stcasnosti sa tak dalej zvacSuje rozptyl tohto zanru hlavne o persuazivnu funkciu.
Werner (2012) analyzuje priamo rétoricku silu vlogu ako vplyvného nastroja reali-
zécie socialnej ¢innosti,® pri¢om identifikuje $tyri typy vlogov: 1. spoved’ (vyznanie
Ci priznanie - zname aj ako coming-out), 2. reakcia (zvacsia emocionalneho charak-
teru, vyprovokovana zazitkom alebo inym komunikatom), 3. staznost, 4. svedectvo
(amatérske videonahravky udalosti, ktoré mozu byt predmetom verejného zaujmu).

Suradnice politického vlogu na socialnych sietach mozno urcit na krizovatke vlo-
gu a politického prejavu. Ide o politickd videorec¢ vyuzivajicu osvedcené prvky vlogov
ako stukromnost, neformalnost, subjektivnost, dialogickost, multimodalnost i zabav-
nost’ (k charakteristickym rysom vlogu porov. Kopecky, 2022: 297-299). Podobne
ako je to u inych novodobych Zanrov, i tu sa stretavaju prvky typické pre iné tradicné
zanre: okrem subjektivnosti dennika a agitacnosti mitingovych prejavov ako konsti-
tutivnych zanrov ide v niektorych pripadoch aj o vyuzitie publicistickej reportaznos-
ti a ¢i prvkov politickej satiry.® Pri uchopeni Zanrového pévodu politického vliogu si
pomoZzeme pojmoslovim zachytavajiicim dynamiku zanrov, ktoré ponukol ]. Mistrik
(1997: 390-393). Ten vysvetluje dynamiku zanrov na pozadi dvoch protichodnych
procesov: asimilacie (zblizovania az zlucovania) a dissimilacie (vzdalovania a Stiepe-
nia) zanrov. Pre sledovany zaner politického vlogu je relevantny prave druhy postup.
Pri dissimilacii dochadza k vzniku novych zanrov z existujtcich, a to Stiepenim, vzni-
kanim poddruhov (odsStepovanie) alebo variantov (rozptyl). Mistrik povazoval za kld-
Covy faktor pri Stiepeni zanrov individualizaciu pri Stylizacii, avsak dobre predpokla-
dal, Ze v budicnosti sa moze presadit ako vyraznejsi faktor rychly rozvoj techniky
komunikac¢nych prostriedkov (Mistrik 1997: 390), toto naplno vidime v sticasnosti.
Zanrova dissimilacia je dnes mimoriadne produktivny postup, pretoZe v digitdlnom
priestore vznikaju varidcie tradi¢nych aj novych Zanrov s vyuzitim technologickych
Specifik. Digitalny zanrovy odsStiepenec moze byt zakladom pre odstiepenie dalsie-
ho Zanru a pri taktomto retazovom odstiepovani si vztah medzi p6vodnym paleo-
Zanrom a sucasnym zanrom nemusime uvedomovat a moze byt aj tazko vedecky

rekonstruovatelny. Politicky vlog tak vznika ako variant vlogu’, ten je poddruhom

5 Stiéasny socio-kognitivny pristup k Zanru ako socialnej ¢innosti sa uplatiiuje v stilade s me-

todologickymi impulzmi, ktoré priniesol do spolo¢enskych vied diskurzny obrat. Porov. aj vyssie

citovanu definiciu rétoriky od K. Burkeho.

6 Ako priklad méZu posluzit vlogy mladého politika Erika Kalifidka (SMER-SD) na facebooko-

vom profile, parodujtce politikov a politiku stucasnej vladnej koalicie.
7 Vlog (ako videoblog) vznikol od$tiepenim starsieho Zanru blog podobne ako dalsieho jeho

poddruhy: artblog, fotoblog, sketchblog a podobne.
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starSieho Zanru blog, ktory sa zasa povazuje za medziZaner medzi vlogom a denni-
kom. V pripade vztahu medzi vlogom a politickym vlogom moZeme hovorit’ o prag-
matizovanej dissimilacii. Atribitom pragmatizovand signalizujeme, Ze vychodisko-
vy Zaner, ktory sa vyznacuje popularitou a vysokym dosahom, je ti¢elovo vyuzity na
propagandistické politické ciele.

3.2 Politicky vlog v stistave Zanrov politickej rétoriky

V ststave Zanrov politickej rétoriky moézeme politicky vlog situovat nasledovne
(s oporou o systemizaciu navrhnutt in Bohunicka, v tlaci):

Politicka rétorika: informacné Zdanre (tlacova konferencia, vyhlasenie $tatnych
predstavitelov k aktualnej situdcii, agitacné/aktivizacné Zdnre (parlamentny prejav,
mitingovy prejav, politicky vlog), argumentacné a dokazovacie Zdnre (parlamentna
rozprava, televizna politicka debata), Zdnre spolocenskej formy a etikety (prihovory
pri prilezitosti Statnych sviatkov a pamatnych dni, novoroc¢ny prihovor prezidenta,
slavnostné reci pri odovzdavani vyznamenani, diplomov, dakovna re¢ (pri vymeno-
vani do funkcie alebo pri demisii, po vyhlaseni vysledku volieb), zdbavné Zdanre (poli-
ticka parédia, politicka satira).

Pri systemizacii prehladu stcasnych rétorickych zanrov (v ramci politickej sféry,
ale i $irSie v ramci dalSich komunikac¢nych sfér) sme vyuzili pédorys klasickych funk-
cii re¢nickych prejavov, ktorymi sa mal vyznacovat ucinny rec¢nicky prejav: docere
(informovat, poucit), probare (dokazat, zdovodnit), conciliare (ziskat si doveru
a sympatie), delectare (rozptylit a pobavit), movere (dusevne pohnut, motivovat,
aktivizovat), concitare (vzrusit, vybicovat nalady). Hoci rétorické prejavy su zvacsa
funk¢ne komplexné utvary, v ktorych sa tieto funkcie vzajomne podporuju, predsa
je jedna z funkcii konstitutivna. V pripade politického vlogu je to agita¢na funkcia
v zmysle verejného $irenia myslienok, ktoré zahffia jednostranné, systematické zis-
kavanie podpory ludi (tu followerov) pre konkrétny program, nazor i ciel. Agitac-
nost sa v politickom vlogu realizuje bez ¢asovych a priestorovych obmedzeni, aké
mala politicka rétorika v tradicnych médiach. V tradi¢nych médiach je politicka réto-
rika v istej miere ,neutralizovana“ - usmernovana a moderovana jednak moderato-
rom, jednak protistranou. Politici maji vyhradeny ¢as a priestor na svoju vypoved.
V digitalnom svete su politické vlogy Zanrom, ktory dava priechod takmer neobme-
dzenej a nehatanej postojotvornosti, politici maji moZnost' kedykolvek vyjadrit' svo-
je nazory, postoje, reagovat’ na aktualne udalosti, a to bez neutralizatora v podobe
protistrany.

Recnicke conciliare (ziskanie dévery) v politickom vlogu stavia do istej miery
na subjektivnosti ako dominantnom znaku zdrojového zZanru - dennika, resp. video-
dennika. Politici reaguju na aktualne udalosti, vyjadruja svoje nazory a v podstate
sa vyznavaju svojim volicom z toho, ¢o ich irituje, trapi, hneva ¢i tesi. Subjektivnost
v zmysle orienticie na vyjadrenie osobnych myslienok, pocitov ¢i stavov hovoria-
ceho v politickych vlogoch (podobne ako vo vlogu vo vSeobecnosti) suvisi aj s inti-
mitou, ktort konverzacnym sposobom nadvazuje hovoriaci so ,svojimi“ adresatmi
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(followermi). Tato charakteristiku podporuju i neverbalne semiotické prvky (typic-
ky domace prostredie, obyvacka, neraz i domace oblecenie), ktorymi sa navodzuje
atmosféra dovery.

Subjektivnost politickych vlogov ide ruka v ruke so vSeobecnejSou tendenciou,
ktora zasahuje komunikaciu na socidlnych sietach, a to je pribuidanie textov, ktoré
prezentuju len osobu tvorcu, jeho ,subjektivnu predstavu o vlastnej ddlezitosti a je-
ho tazbu podielat sa na roz$irenom okruhu ,celosvetovosti* (Krémova 2002: 355).8
V politickej rétorike tato tendencia konvenuje dobre s trendom personalizacie poli-
tiky, ktora spociva v presune pozornosti z volebného programu strany na osobnost’
kandidata, jeho vlastnosti a celkovy imidZ (bliZ§ie napr. Cingerova - Dulebova - Ste-
fancik 2021: 52). Personalizacia politiky je silno podporena digitdlnou rétorikou,
ktora zabezpecuje nepriamu mobilizaciu volicov intenzivnou interakciou (¢asto na
dennej baze) politika so sledovatel'mi cez socidlne siete. Komunikaty v podobe roz-
nych zZanrov (statusov, vlogov, diskusnych prispevkov) tu maju zakladnu funkciu,
a tou je sebaprezentacia (konkrétnymi sebaprezenta¢nymi komunika¢nymi straté-
giami, ktoré sa realizuju aj v politickom vlogu, su napr. upozornenie na konkrétnu
aktivitu, ktoru politik vykonal v prospech sledovatelov; pozdrav z pracovnej cesty;
vyjadrenie sa k vyznamnej spoloc¢enskej udalosti a pod.). Cielom politickej persuazie
v digitalnej rétorike (hlavne v politickych vlogoch) ostava presviedcanie v pévodnom
vyzname tak, ako ho zachytil aj Aristoteles v ramci vydelenia deliberativnych redi,
teda nabadat na nieco lepsie alebo odhovarat od toho, ¢o recnik povazuje za horsie
(Aristoteles 2009: 39-63), ale popritom narasta objem rétorickych prejavov, ktoré
sa vyznacuju sebaperformativitou (Kopecky 2022: 295) a ktorych cielom je ukazat
sa.

Popri spomenutych funkciach (agitacia a ziskanie dévery) v niektorych pripa-
doch tesnejsie nadvazuju politické vlogy na vychodiskovy Zaner vlog aj zdbavnostou
a humornym ladenim a napliiaji tym kanonické delectare. S to tie politické vlogy,
ktoré maju parodizujiici charakter a predstavuji antirétoriku. Rozsahovo takto dopl-
aju politické vlogy model rétoriky podla R. Barthesa (1970: 173), v duchu ktorého
rétorika predstavuje niekol'’ko zakladnych praktik, ktoré sa udrziavaju celé starocia:
rétorika ako technika, ako predmet vzdeldvania, ako vedna disciplina, ako moralny
kédex, ako exkluzivna spolecenska praktika, ktort neovlada kazdy; a napokon - ako
ludicka praktika. Prave vyznam tej poslednej sa rozmaha v podmienkach novych mé-
dii. Rétorika je ludickd praktika v tom zmysle, Ze kazda inStitucionalizacia a isty pocit
represie s nou spojeny vytvara protireakciu v podobe ironizacie, sarkazmu, opovrho-
vania a r6zneho druhu zosmieSfiovania. Sticastou rétoriky sa tak stava anti-rétorika
parodujuca oficialnu rétoriku.

8 Ako konstatuje M. Krémova, ,tuto funkci nasi predchiidci ve formovani teorie funkénich

styli neznali; mohla sice byt latentné pfitomna, jen vinou nedostupnosti médii neméla celo-
spolecensky dosah“ (Krémova 2002: 355).
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4. Politicky vlog ako digitalny Zaner

Napokon sa v uvazovani zamerajme na fakt, Ze konstitutivne pre existenciu sle-
dovaného digitalneho zanru (politicky vlog) su technologické podmienky, a to mé-
dium a spdsob distribticie. Pouzivanie jazyka v aspekte tvorby i interpretacie je tymi-
to Cinitel'mi natol'’ko determinované, Ze vznikol na oznacenie takychto zanrov termin
techno-Zdnre (Paveau 2017). Pri tychto Zanroch zlyhavaju pokusy o ich vymedzenie
na pozadi tradi¢nych lingvistickych (Stylistickych) aspektov - porovnajme v sloven-
¢ine pokusy o uchopenie zanru blog cez jeho kompozi¢né, tematické, funkéné, jazy-
kové a formalne charakteristiky (Variko - Kral' - Kral¢ak 2006; Kolencikova 2017).
Tieto pokusy sa koncia neuspokojivym konstatovanim, Ze ide o nevyhraneny ¢i hyb-
ridny zaner (Vaiko - Kral' - Kral¢ak 2006: 67-70; Patras 2007: 120-121; Kolenci-
kova 2017: 152). Vlog ako digitalny zaner (a aj politicky vlog) je reprezentativnym
techno-zanrom, pretoze je silno viazany na technologické nastroje v digitalnom pro-
stredi a v podstate neexistuje off-line - zrodil sa na webe a web tvori podmienky jeho
existencie (podobne ako je to v pripade inych techno-zanrov: tweet ¢i meme).

Hoci moze politicky prejav v rdmci vlogu na prvy pohlad posobit zamenitelne
s politickym prejavom off-line, digitalne prostredie vyznamne zasahuje do procesu
persuazie. Ak sa na tieto nové moznosti pozrieme z hladiska tradi¢ného rozdelenia
rétoriky ako techné na inventio (idedcia, objavenie témy a zakladnych myslienok),
dispositio (usporiadanie myslienok, ich nadvaznost), elocutio (vyrazové prostried-
ky - $tyl), memoria (osvojenie a zapamatanie si prejavu) a pronunciatio (prednes),
ukazuju sa nasledovné posuny:

Faza inventio je v pripade politického vlogu poznacena tym, Ze vlog reaguje na
aktualne udalosti ¢i iné komunikaty (spravy, vypovede inych politikov, diskusie a pod.).
Tému recnik nehlad, chopi sa aktualneho diania a reaguje na podnety v co mozno
najkratsom case. Okrem toho, technologické moznosti digitdlneho prostredia vytva-
raju z politického vlogu (ako i z inych digitalnych Zanrov) neuzavreté komunikaty,
ktoré ideovo a materialovo absorbuju existujtce texty, remixuju sa a samotné sa po-
tencidlne stavaju predmetom dotvarania, hlavne za Gcelom parédie ¢i kritiky. Téma
sa rozvija prostrednictvom motivov, ktoré maji hotové stvarnenie vo verbalnej ¢i vi-
zualnej podobe vo webovej paméti. Rozvijanie témy prostrednictvom toho, ¢o uz je
k dispozicii, je postup typicky v ramci tzv. participativnej digitalnej kultury (Jenkins -
[to - Boyd 2016). Digitalne prostredie roznymi ,povzbudzovac¢mi®, na ktoré staci klik-
nut, podporuje nastavenost prijemcov na interakciu, pretvaranie a kreativne dotvara-
nie a tym sa spatne relativizuje uzavretost ako vlastnost komunikatov. Znac¢nu cast’
digitdlnych komunikdtov mozZno potom oznacit ako mankovu. Tento termin pouzil
J. Mistrik (1997: 374) na oznacenie textov, ktoré si neuplné, pripravené na dotvore-
nie prijemcom (z lat. mancus, neuplny, nedokonaly). Mistrik k nim radil hlavne vec-
né a umelecké zanre - z administrativnych zanrov predtlacené objednavky, postové
poukazky, tlaciva rodného listu ¢i sobasného listu; z umeleckych Zanrov scenare ¢i
libreta. Mankovost vSak nemusi byt charakteristikou, ktora je v rukach tvorcu, ale ak
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uzavretost komunikdtu vnimame z hladiska interpreta, tak komunikat, ktory pova-
Zuje tvorca za hotovy, sa v procese interpretacie vnima prijemcom ako netplny a do-
stava sa do procesu dotvarania. Je to v pripade, ak mankovost nie je inherentnou vlast-
nostou zanru ako abstraktného utvaru, ale je adherentnou vlastnostou komunikatu,
ktory sa finalizuje v inom komunikate. Interpretovana mankovost' tak tvori vyznam-
ny stimul vo faze ideacie.

Pre dispositio ¢i usporiadanie myslienok a podavanych informacii (vecnych, emo-
ciondlnych aj socidlnych) je v politickom vlogu na rozdiel od politickej reci charakte-
risticky posun od klasickej sukcesivnosti radenia myslienok k simultannej kompozi-
cii, ktord vychadza z moZznosti paralelného prezentovania réznych obsahov v tom
istom case. NavySe, moznost paralelného prezentovania obsahu politického vlogu
spolu s dalsimi komplementarnymi funkciami (diskusia, odozva v podobe ,likov*)
zapricifiuje, Ze obsah reci je prezentovany sucasne so socidlnou informéaciou, ktora
poskytuju techno-nastroje v digitdlnom prostredi: najzakladnej$im nastrojom na udr-
ziavanie vztahov pre vlogera su funkcie like a dislike (s rozmanitymi modalitami)
a komentare v diskusii pod vlogom. Tak uz pred spustenim politického vlogu vieme,
kol'’ko mé reakcii v podobe , likov“ ¢i ,dislikov*, kol'ko ma pozreti ¢i komentarov, teda
aka je spolecenska odozva, a ovplyiiovanie nastava uz pred samotnou realizaciou.

Elocutio, teda vyrazovu stranku v politickom vlogu definuje multimodalita réto-
rickych komunikatov zapojenim vyrazovych prostriedkov roznych sémiotickych su-
stav. Re¢nicke figiry a trépy su v porovnani s vizudlnymi efektami sprevadzajicimi
monolég tou menej vyraznou zlozkou prejavu, hoci stale st to stabilné prostriedky
odliSujuce politicky vlog od vlogu vyznacujticeho sa vacSou slovesnou neformalnos-
tou. V aspekte elocutio sa najvacsmi prejavuje, Ze politicky vlog je transpozicia poli-
tického prejavu do digitdlneho kontextu. Politické videoreci sa vsak beZne realizuju
z terénu, nadobtidaju reportazny charakter, ¢im sa posiliiuje zazitkovovy rozmer ko-
munikatu.

Reprezentacia recnickeho prejavu v pamati recnika (memoria) je v politickom
vlogu irelevantnou zlozkou. Namiesto toho digitalne podmienky nastoluji moznosti
vyuZzivania webovej pamate, na ktoru rétoricky komunikat odkazuje prostrednictvom
tagov a hypertextovych odkazov.

Pronunciatio, teda prednes v kontexte digitalnych médii zahfiia moznost rozlo-
Zenia na realizaciu a expoziciu, ktoré nastavaju v réznych ¢asoch. V zavislosti od moz-
nosti expozicie je tak rétoricky komunikat recipovany a interpretovany v réznych
Casoch a priestoroch, aj opakovane. Na ,znovuhratelnost“ ako rétoricky mechaniz-
mus vlogov poukazuje Werner v ramci syntézy moznosti, ktoré odlisuju vlogy od kla-
sickych hovorenych re¢nickych zanrov (Werner 2012). Znovuhratelnost je technicka
moznost, ktord prispieva k zvnitorneniu obsahu ako jednému zo zakladnych pred-
pokladov persuazie. Prostrednictvom navratu k momentom, s ktorymi recipient
sympatizuje, sa posiliiuje identifikdcia s obsahom a zvy3Suje sa predpoklad ich dalsej
reprodukcie a Sirenia, a teda dosahu komunikatu.
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5. Zaver

Politicky vlog uspeSne zapada do sustavy re¢nickych zanrov a obohacuje para-
digmu agitacnych politickych prejavov. V prispevku sa ukazalo, ako sa prispdsobuju
zakladné rétorické funkcie a ¢asti rétorického procesu technologickym moznostiam,
ktoré poskytuje digitalny priestor. Nakoniec je uzitocné zdoéraznit' deliacu ¢iaru medzi
vlogom ako relativne stabilizovanym zanrom a na druhej strane politickym vlogom
s politikom v dlohe rec¢nika/vlogera. Ontoldgia politického vlogu je spita s vlogom
ako vychodiskovym zanrom, pricom z axiologického hladiska ide o paraziticky utvar
vo vztahu k vlogu. Parazitickost politického vlogu spociva v tom, Ze tvorcovia poli-
tickych vlogov si uvedomuju popularitu vlogu a osvedcCeny format vyuzivaju pri
na propagandistické ucely. Preto hovorime v prispevku o pragmatizovanej Zanrovej
dissimilacii ako ucelovej variacii vychodiskového - zna¢ne populdrneho - zanru na
propagandistické politické ciele.
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Expresiva na platné: , Diky, chlapce, jsi zlaty!"'
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Expressivity on screen: “Thanks, man, you’re a sweetheart!”

ABSTRACT: This article discusses subtitling as a form of verbal communication, the relation-
ship between spoken and written text on screen, and the communication that takes place in
the film between characters and between the authors and the audience. Individual linguistic
codes and the meaning of their use in the film are identified. For this purpose, data from the
Macedonian film l'oguna Ha majmMyHoT (Year of the Monkey) directed by Vladimir BlaZevski was
collected and analysed. By examining the example of selected expressive words, especially vul-
garisms, used within the film, it is explained how the content and form of the message changes
during subtitling. Based on the results of the research, the practices used by the subtitler were
identified, namely reduction, condensation, neutralization and compensation, which are illus-
trated with specific examples.

KEYWORDS: Subtitling; code-switching; multilingual films; expressive words; vulgarisms

1. Uvodem

Titulkovani je jednou z oblasti oboru audiovizualni preklad (AVT), ktera se, ja-
koZ i jiné oblasti, vyznac¢uje mnohymi specifiky. Mezi né patf{ zejména prevod mlu-
vené formy jednoho jazyka do psané podoby jazyka jiného, nutnost vyjadrit stejny ¢i
podobny vyznam tspornéji (s ohledem na pocet znak a ¢as na ¢tenf), nemoznost
(do)vysvétlit vyznam slov, jeZ nemaji ekvivalent v jazyce titulkd, a s tim souvisejici
mozny posun vyznamu repliky. Jednim z jazykovych prvkd, pro néz se nesnadno hle-
da ekvivalent v cizim jazyce, jsou slova expresivni, kterymi se v této praci zabyvame
primarné. Pro komplexni pochopeni situace, v niz se titulkar pri vytvareni titulkd na-
chazi, je nutné si byt védomi dichotomie psané a mluvené formy jazyka a rozdild mezi
percepci mluveného a psaného textu, a to s ohledem na expresiva (Krémova 1996;
Szarkowska - Gerber-Morén 2018).

1 Jedna se o citaci jedné z replik obsaZenych v souboru textdi poiizeném za tielem zpracovani

daného tématu.

Na tomto misté by autorka rada uvedla, Ze k vybéru tématu zasadni mérou prispély semi-
nare, které absolvovala v ramci svého studia u dr. Zemana. Jako studentka prvniho ro¢niku na
nich vnimala hlavné striktnost a preciznost, jako studentce vyssich ro¢nika ji utkvély zejména
Zivé a podnétné rozbory textd, pti nichz se (nahlizeno subjektivné) ze zdanlivé nepfistupného
kantora staval mily, laskavy a vtipny komunikac¢ni partner, ktery daval nahlédnout do analyz
a lingvistickych interpretaci textd. AZ po nékolika letech autorka poznala, Ze obé tyto percepce
jsou pro ni dodnes osobné i profesné nepostradatelné.
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2. Psana a mluvena forma jazyka ve filmu

Jazyky, kterymi se v tomto prispévku zabyvame, disponuji dvéma zakladnimi
formami, ve kterych se realizuji, formou psanou (grafickou) a mluvenou (zvukovou).
Tyto dvé formy jazyka se mimo jiné lisi specifickym pouzitim vyrazovych prostred-
kt. Specifikem formy mluvené neni jen (v tomto piipadé zdanliva) nepripravenost
(vs. pripravenost) textt, vybér lexikalnich prostredki a prostiedkl parajazykovych
a mimojazykovych, odlisna byva také syntax. Psana forma jazyka je pouZzivana ze-
jména u textl pripravenych (ale ne vyhradné), které byvaji strukturovanéjsi. Vybér
lexikalnich prostredkd muze byt taktéz odlisny. V pripadé uziti psané formy jazyka
nelze vyuzivat parajazykovych a mimojazykovych prostiedkd, resp. Ize je jen omezené
naznacit, napft. zvolenou interpunkci, velikosti pisma aj., nicméné je mozné u psané
formy jazyka vyuzivat grafické prostiedky, kterymi nedisponuje mluvena forma jazy-
ka, napt. barvu a velikost pisma, podtrzeni, umisténi textu v prostoru aj. (Hoffman-
nova 2017)

Repliky pronesené v mluvené formé jazyka (mluvené repliky) jsou v této praci
chapany jako verbalni sdéleni, text ¢i sled zvukovych jednotek, které tcastnik komu-
nikace (at se jedna o postavu ve filmu, ¢i o divika) mtize vnimat sluchem, a pokud by
znal prislu$ny jazykovy kdd, mohl by sdéleni dekddovat.? Repliky vnimatelné v psané
formé jazyka (psané repliky) jsou v této praci chapany jako psany text, ktery mize
ucastnik komunikace (v tomto piipadé primarné divak®) vnimat vizualné a je schopen
jej dekddovat, zna-li prislusny jazykovy kod.

Mluvenou formu jazyka ve filmu je mozné povazovat za jeden z kodu, kterych je
ve filmu uZzito, pomoci néhoz je prenasena informace od jednoho komunikanta ke dru-
hému. Je teba pripomenout, Ze ke komunikaci ve filmu dochazi ve dvou rovinach
(Macurova - Mares 1993: 73-74). V primarni roviné jde o prendseni sdéleni mezi
tviircem a divakem (producentem a prijemcem) a v sekundarni roviné o komunikaci
mezi jednotlivymi postavami ve filmu. Funkci takovych textt je spiSe charakterizace
postav a spoleCenstvi v ramci fikcniho svéta nez praktické dorozuméni postav filmu.
(Macurova - Mares 1993: 18) Je treba vzit v Gvahu, Ze vySe vymezena sekundarni
rovina je zavisla na primarni roviné, je tedy prostfednikem primarni roviny komuni-
kace.*

Psanou formu jazyka ve filmu je rovnéz mozné povazovat za jeden z komuni-
kacénich kédl. Za psany text ve filmu v této praci povazujeme jak dodate¢né titulky
(v ,jazyce filmu“ nebo v jinych jazycich), tak také napt. ivodni a zavérecné titulky,
napisy na predmeétech, jako jsou vstupenky, budovy, vyvésni Stity, monitory atd. Pri-
marné se zde vSak zabyvame textem dodatec¢nych ¢eskych titulkd.

2 Ineverbalni slozku komunikace miiZe G¢astnik komunikace vnimat a piipadné dekédovat.

[ zde je vS§ak mozné mluvit o postaveé ve filmu jako o ucastniku komunikace.
*V této préci tak nahlizime stylizovanou promluvu.
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3. Titulkovani

Dodatecné titulky maji funkci zprostiredkovat divakiim nejen verbalni projev po-
stav, nybrz i psané texty, které se ve filmu objevuji, a to takovym zpiisobem, aby bylo
sdéleni pro divaky dekdédovatelné. Titulky, které v této praci analyzujeme, jsou psa-
nym textem, jehoZz prostiednictvim se k divakiim dostava sdéleni, kterému by mohli
jen obtiZné rozumeét, protoze ptivodni jazyk / jazyky / jazykové kddy (at uz mluvené,
nebo psané) ve filmu jsou pro divaky neznamé, verbalni sdéleni je pak pro né zcasti ¢i
zcela nedekddovatelné. Titulky pridané k audiovizualnimu médiu maji zprostiedko-
vat stejné ¢i podobné sdéleni, které je sdélovano zdrojovym médiem (mluveny nebo
psany text, mluvenou ¢i psanou repliku). Proces titulkovani se pak neomezuje pouze
na prepis mluveného projevu, ale ani jen na pieklad mluveného textu. Spise se jedna
o dek6dovani sdéleni a jeho nové zakddovani, v tomto pripadé pomoci odlisSného ja-
zykového kddu. (Posta 2011; Diaz-Cintas - Remael 2021: 9)

Titulky, nediegeticky prostiedek zptistupnéni komunikatu, jako psany text, ktery
je pridan na filmové platno, disponuji urcitymi omezenimi. K technickym omezenim
pati{ umisténi, délka a ¢asovani titulkil.> Mezi dal$i specifika titulkovani Ize uvést sku-
teCnost, Ze na daném prostoru neni mozné (do)vysvétlovat sociokulturni specifika
a vétSinou neexistuje prostor pro opis vyznamu slov, jehoz ekvivalenty cilovy jazyk
nedisponuje. (Posta 2011) Pti titulkovani tak dochazi k mozné ztraté vyznamotvor-
nych prvkd sdéleni, napt. pii neupozornéni na zménu kédu mluvené repliky, prip.
pii prepinani kédy, jichz uzivaji jednotlivé postavy, i pti pouzivani riiznych kodd, jez
jsou pro ucastniky komunikace na platné (postavy) ne/srozumitelné - tato informa-
ce miize ucastniku primarni komunikace (divakovi) pfi nedostate¢ném zvyraznéni
uniknout.

4. Rok opice

Film, ktery byl pro tuto praci vybran, nese nazev l'oguHa Ha MajmyHoT (Godina na
majmunot, angl. Year of the Monkey, ¢esky Rok opice, rezisér: Vladimir BlaZevski).®
Realizace snimku byla finan¢né podporena fondy ze stati Makedonie, Srbsko, Slovin-
sko a Kosovo. Film byl , pivodnimu* publiku predstaven v roce 2018, do ¢eskych kin
se dostal v lednu roku 2019. Déj zobrazeny ve filmu se odehrava ve Skopji v nespe-
cifikované dobé, evidentné vsak po skonceni projektu Skopje 2014 a pravdépodob-
né vroce 2016, jenz byl podle ¢inského kalendare rokem opice. Jedna se o satiricky

> Titulky jsou vétsinou umistovany v dolni &4sti platna a vétsinou sestavaji maximalné ze

dvou radki po 37-42 znacich. K dispozici byvaji 2 sekundy na jeden radek, tzn. 4 sekundy pri
dvouradkovém titulku. Existuje také tzv. Sestisekundové pravidlo (Diaz-Cintas - Remael 2007),
které pro dva plné fadky po&ita s 6 sekundami, pro jeden plny fadek se 3 sekundami. Casto tak

titulkari pocitaji v jednotce znak za sekundu. (Szarkowska 2016: 8)

6 Podnétem pro vznik filmu byla, podle vyjadieni reZiséra Blazevského, skute¢na udalost, ke

které doslo v bélehradské zoologické zahradé.
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snimek, jenz poukazuje na napjatou spole¢enskou a politickou situaci mezi jednotli-
vymi narody uvnitf i vné Makedonie, zaroveil prezentuje praci médii pri sdélovani
informaci ¢i vytvareni 1zivych a jednostrannych zprav.

Simpanz Koko uteée ze zoologické zahrady a na titéku se diky médiim a prohla-
$enim politikd i prislusniki cirkve stdva symbolem svobody jak pro komunitu Alban-
ct, tak i pro komunitu Makedoncd, mezi kterymi lze na platné pozorovat nevrazivost,
kupt. Makedonci skanduji Koko je nds!, Albanci skanduji Koko je albdnsky hrdina!.
Pro obé komunity (samozirejmé pro kazdou zvlast) se dokonce Koko stava novodo-
bym Robinem Hoodem (ve vyznamu hrdiny). Ve filmu se tak tematizuje jak problema-
tické souziti Makedonct a Albancd, tak i vzajemny vztah Recka, Bulharska, Srbska
a Makedonie. To je patrné jiz pti zbézném procteni vybéru z psanych replik: Mdme
tradice a celou bohatou historii. Spoustu hrdinii a revoluciondri. I Koko je revolucio-
ndr., a dalsi: Bulhari nikoho takového nemaji, ani Srbové, ani Rekové. Puknou zdvisti,
Dal bych mu rovnou dva metdly., a také: Budeme za néj bojovat aZ do smrti., jinde zase:
Pravé jsem zaslechla, Ze za tim stdla reckd tajnd sluZba a Ze s celym pripadem ,Koko"
manipulovala., jinde pak: Makedonsky Koko byl nalezen v Blagoevgradé. Vypadd to, Ze
se mu dari dobre... jako host ve sprdtelené zemi. Je Stastny a posild moc pus., a dale: My
nechceme bulharského Koka! Tematizuje se také specificky vztah Makedonct k na-
rodnim déjindm, napt. na pohibu tety Vilmy se nezminuje jeji Zivot, ale prirozené
(velice detailn€) Zivot a dilo Goceho Delceva. Repliku Vime, Ze Spartakus se narodil
v Makedonii v roce 105 pred nasim letopoctem. Nas makedonsky Spartakus byl sved-
kem utrpeni... 1ze chapat jako odkaz na novodobou antickou sebeidentifikaci.” Dal-
$imi motivy jsou zasahy organizace NATO, ale i radikalni teroristické organizace
Jislamsky stat”, objevi se také tzv. evropska migracni krize.

5. Jazykové kddy ve vybraném filmu

Z jazykovych kédy, jeZ se ve filmu v ptivodnim znéni (bez Ceskych titulkl) objevuji,
1ze jmenovat primarné makedonsky jazyk (jak spisovnou formu, tak i skopsky dialekt),
ktery je také tzv. bazovym jazykem, tedy jazykem ptivodniho publika,® albansky jazyk,
chorvatsky jazyk, bulharsky jazyk, neapolsky jazyk, italsky jazyk, francouzsky jazyk
a anglicky jazyk. V ramci expresivnich slov, pouZitych v makedonskych vétach, nalez-
neme také srbismy. Makedonsky ve filmu mluvi jak postavy Makedonct, tak i postavy
Albanct, mluvi-li s postavami Makedoncii. Makedonstinou hovoti postava Chorvatky,
a to pouze v nékterych odpovédich na makedonské repliky, ptip. kdyZz v ramci fikcniho
svéta sdéluje Sirsimu publiku dilezitou informaci (v takovych promluvach u ni do-
chazi k prepinani kédd, jez neni reflektovano v titulcich). Albanského jazyka uzivaji

7 K tématu vztahu sou¢asného makedonského naroda k antické Makedonii a k projeviim sebe-

identifikace viz Kouba (2012: 57-77).

8 Termin ,ptivodni publikum je pievzat z dila Marese (2003: 14). Mysli se tim publikum, pro

které byl film primarné urcen, ¢asto se tedy timto terminem odkazuje k publiku, které je na urci-
té urovni seznameno s jazykovymi kddy pouzitymi ve filmu a je schopno sdéleni dekédovat.
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vyhradné postavy Albanct, ostatnim postavam ve filmu je sdéleni v albanstiné prav-
dépodobné nesrozumitelné. V titulcich je na takovou promluvu (ne vsak disledné)
upozornéno uvedenim slova ,albansky“ v zavorkach pred danou vypovédi. Chorvat-
sky jazyk pouziva pouze jedna postava, a to i v odpovédich na repliky pronesené
v makedonstiné. Postavy pouzivajici ke komunikaci makedonsky a chorvatsky jazyk
si navzajem bez problému rozuméji. Bulharského jazyka je uzivano vyhradné posta-
vami Bulhart, resp. i postavami, které v ramci déje filmu ptedstiraji, Ze jsou Bulhary
(soudé dle nékterych jinych replik). Neapolsky jazyk je vyuZit jako jazyk textu pisné
‘0 sole mio, kterou postavy (Makedonci i Chorvatka) zpivaji. Titulky text pisné neuva-
déji ani v plivodnim jazyce, ani v cilovém jazyce, Cast textu pisné se vyskytne v psané
podobé pouze dvakrat, a to jako soucast repliky: Ajde, memko, pedppen: sta ,nfronte
a te, v titulcich Tak, teto, refrén: Sta ,nfronte a te! a Ke ja caywa Buama u eamnupume,
kako neam ‘O sole mio?, v titulcich Aby slySel Vilmu a ty geronty, jak zpivaji O sole mio?
V italském jazyce je pronesena pouze jedna replika, a to tutto prima (postavou Chor-
vatky). Tato replika je v titulcich zachovana a pfepséna jako tutto prima.’ Francouz-
sky jazyk je vyuzit pouze k navazani kontaktu mezi postavou Chorvatky a Albance
(mluveny text: Comment-allez vous? - Monsieur Hasim. Pas mal.). V titulcich je tato
replika zachovana ve francouzstiné. Anglicky jazyk je pouzivan jako jazyk, kterym je
zprostiedkovavano sdéleni pronesené na demonstraci,'® a jako komunika¢ni nastroj
mezi postavou Makedonce a postavou uprchlika, jehoZ ptivod Ize priblizné urcit pouze
na zakladé odpovédi na otazku na misto, odkud pochazi: From Syria ... Iraq. V titulcich
je na druhou z téchto promluv upozornéno uvedenim slova ,anglicky” v zavorkach
pred danou vypovédi. Na tomto misté dochazi ke zméné kédu a sama postava prvni
repliku preklada, kdyz zjisti, Ze mu cizinec nerozumi: 09 kade cme? ... Where are you
from?, a po odpovédi pouziva nestandardni vyjadieni: Where you go?, nasledovano
standardnim: Can we join you? V dalSim zabéru tataz postava Makedonce pronasi rep-
liku v makedonstiné, a to k postaveé Simpanze Koka. V titulcich tato zména zvoleného
kddu neni reflektovana. Zmény kddu jsou tak v titulcich reflektovany pouze ve sméru
makedonstina > albanstina, makedonstina > bulharstina, makedonstina > anglictina,
ale nikdy naopak a nikdy mezi jinymi, ve filmu pouzivanymi jazykovymi kody.

6. Expresivita v titulcich

Jednim z prostredkd komunikace, na které jsme se v této praci zameérili, jsou
expresivni lexikalni jednotky, jez pti titulkovani jihoslovanskych filmt podle naseho

vy

nazoru patii k jedné z problematictéjsich oblasti. Za priciny této problemati¢nosti

°  Vitalstiné by tato replika méla znit ,tutto bene (vie v porddku), usuzujeme tak, Ze se jedna

o spojenti ital. ,tutto” (vse) + chorv. ,prima“ (super, prima). Italské souslovi obsahujici slova , tutto”
a ,prima“ by pak mohlo znit ,prima di tutto“ s vyznamem ,nejdrive, nejprve’, takovou repliku
vSak v dané komunikacni situaci nelze oc¢ekavat.

10 pravdépodobné se jedna o preklad textu difve uvedeného v makedonském jazyce, to viak

nelze ovérit, protoZze tato slozka neni ve filmu prili§ dobre slysitelna.
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1ze povazovat jak moznou absenci adekvatnich lexikalnich jednotek v cilovém jazyce
(v jazyce titulkd) a velmi individudln{ prah prijatelnosti pro prekladatele, tak i pred-
poklad odlisné percepce zapsanych expresiv cilovym publikem (na rozdil od percepce
vyslovenych, resp. slySenych expresiv). (Diaz-Cintas - Remael 2021: 181) Jak zmiriuje
Hjort (2009), proces prekladu/pienosu takto piiznakovych slov ovliviiuji kulturni,
jazykové a ideologické normy. Zaroven vsak je nutné brat v potaz pokyny zadavateld
prace.

Expresivita je pragmaticka slozka vyznamu, ktera vyjadiuje postoj nebo naladu
mluvciho. V Gstni komunikaci se expresivita projevuje intonaci, prizvukem a never-
balnimi jevy, jako jsou gesta a mimika, v pisemné formé je vyjadrena grafickymi pro-
stredky, jako jsou vykiicniky, podtrzeni nebo emotikony. V lexikalni roviné k expre-
sivnim vyraziim patii mimo jiné vulgarismy, eufemismy, pejorativa, détska slova,
hypokoristika a zdrobnéliny (Kiistek 2017). Uziti expresivniho vyrazu tzce souvisi
s konkrétni komunikacni situaci.

V tomto ptispévku se zamérujeme na verbalni lexikalni vyjadieni, ktera spadaji
do kategorie vulgarismus. Vulgarismy jsou priznakové lexikalni prostiedky, jichz je
vyuzito k vyjadieni emotivniho postoje mluvciho k objekttim, situacim, staviim, o nichz
se mluvci vyjadriuje. Je tieba dodat, Ze existuji také komunikac¢ni situace, v nichz je
uziti vulgarismu povazovano za nepatricné. (Jelinek - Vepiek 2017; Badurina - Pranj-
kovi¢ 2016: 231)

Pri titulkovani replik obsahujicich vulgarismus se setkame s nékolika problema-
tickymi aspekty, z nichz vybirame tyto: pro dany vulgarismus neexistuje v cilovém
jazyce vhodny ekvivalent, prip. existuje podobna lexikalni jednotka, ale v cilovém ja-
zyce je dané vyjadieni povazovano za tabu, je tedy nutné najit ,funkéni ekvivalent®;
vulgarismus je v ptivodnim jazyce pouzit jako vypliikové slovo (parazitické slovo,
expletivum), jeZ neni k dosaZeni ispéSné komunikace nezbytné nutné v titulcich uvést
(s védomim prostorového a ¢asového omezeni jednotlivych Ffadkd psaného textu);
a v neposledni fadé hraje roli to, Ze psany text vnimame odli$né od textu mluveného.!!
Treti ze zminénych problémi je podle naseho nazoru nejpalcivéjsi.

Soustredili jsme se na priznaky jednotlivych lexikalnich jednotek, které jsou u jed-
notlivych hesel zapsany ve slovnicich danych jazyk. Vybér jsme ovérovali s rodilymi
mluv¢imi jazykd.!?

1 yulgarismus ¢teny je vniman silnéji a nep¥irozenéji neZ vulgarismus sly$eny. Snad proto

tak v titulcich dochazi k neutralizaci a eliminaci vulgarismi. Doklada to také Mailhac, ktery uva-
di, Ze titulky maji mens$i moznost zachovat ,,piivodni“ ton a silu mnoha dialogt. (Dwyer 2017:

144-151)

12 Nalezen{ hranice mezi vulgarismy a pejorativy ¢i zhrubélymi slovy nebylo zcela neproble-

matické, proto se v této praci priklanime k obsahu slovnikovych hesel (SS]C, SSoC, DRM], HJP).
Je tieba uvést, ze mnohé Casti replik ve filmu byly rodilymi mluvéimi vnimany z hlediska vul-
garity riizné, napt. slovo nedep, nedepaw ,homosexual“ je vnimano uZzivateli jazyka jako vulga-
rismus, slovnikové heslo tento piiznak neuvadi. Naopak slovo uduom uzivateli jazyka vnimano
jako vulgarismus nebylo, slovnikové heslo vsak tento priznak uvadi. (Nikoliv v estiné.)

32 KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG



Expresiva na pldtné: ,Diky, chlapce, jsi zlaty!” Kristyna Dufkovd

7. Zjisténi
7.1 Jazykové kédy ve filmu

V ramci mluvenych replik ve filmu je mozné pozorovat komunikaci v osmi jazycich
a nékolika varietach (a pfirozené uzivani srbismii). Z jazyku jsou to makedonstina,
albanstina, chorvatstina, bulharstina, neapolstina, italStina, francouzstina a anglictina.
Nékteri z mluvcich (postav) ve filmu uzivaji také odliSné variety jazyka ¢i odliSného
rejstiiku v ramci dané komunikacni situace. NiZe uvedené priklady z jinych jazyki nez
Cestiny jsou piepsany z odposlechu,® ¢eské titulky jsou prevzaty piimo z textového sou-
boru s oficidlnimi titulky, ktery byl pouzit pti promitani filmu pred ¢eskym publikem.

7.2 Hlavni a vedlejsi postava: Makedonci, makedonstina a skopsky dialekt

Spisovny makedonsky jazyk v mluvené formé se ve filmu objevuje zejména jako
varieta uzivana pti sdélovani informaci pri televiznich pienosech a v radiu, pfi oficial-
nich udalostech a pri hlasitém c¢teni zapsaného textu. V ostatnich pripadech dochazi
zcela prirozené k miSeni s jazykovymi prvky jinych variet.

Hlavni postava - Cobe - hovori makedonskym jazykem v neutralni podobé€, uziva
také skopského dialektu, napt: Hukad namisto Hukozaw. Z vulgarismi pouziva vyhrad-
né jejich makedonské verze, tedy napt. ebame; nuuka mu majuuHa; 3ae6u; nocepew;
da 20 ebam; cparse; He cepu, mluvi-li (pfimo) s Zenou, vulgarismi neuziva.

Vedlejsi postava — Aco - je Makedonec, ktery hovori makedonsky, ¢astéji vsak
uzije i skopského dialektu, napt. y namisto 8o, suwe namisto geke. Stejné jako hlavni
postava se i Aco expresivné vyjadiuje za pomoci makedonskych vulgarismi, napft.
da mu ebam mamuyama y nuvka; 0a mu e6am.

7.3 Vedlejsi postava: Albanec, makedonstina, albanstina a zména kédu

Vedlejsi postava - Ljatif - je Albanec, ktery ke komunikaci vyuziva makedonsti-
ny i albanstiny. Zacatek jeho projevu v albanstiné je reflektovan v ¢eskych titulcich
uvedenim slova ,albansky” v zavorkach. Navrat postavy k pouzivani makedonského
jazyka neni v Ceskych titulcich reflektovan nijak. Postava Ljatifa je predstavena znac-
né stereotypné. Ljatif je ¢lovék, ktery neovlada zcela spisovnou formu makedonské-
ho jazyka, uziva skopského dialektu (napft. ysek, cse) a jeho vyjadiovani je jak for-
malné, tak i obsahové na nizsi tirovni (formalné napt: elize, tj. vysloveni w0 namisto
wmo, prip. zaména rodl: My ce e6e Hemy 3a moa JlapsuHom., nebo: [laj moa yesu.).
Tato skutecnost je v titulcich nekonzistentné naznacena napt. uvedenim obecnéces-
kého -y na misté starsiho -é v koncovkach adjektivni flexe, napt. Y, kpema mu e6anm,
u...? titulkovano jako: Uf, pro Zivyho boha... a? aj. Postava Ljatifa pouziva vulgarismy

13 Jedna se o vlastni piepis slySeného, a to piimo ze zvukového zaznamu. Je moZné, Ze tak do-

slo ke zkresleni replik, vSechny zvukové nahravky a prepisy vSak byly konzultovany s rodilymi
mluvéimi danych jazyka (kromé albanstiny).
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jak makedonské, tak i srbské (resp. ve skopském dialektu), napt. mak. e6ame; noe6as;
cparve, srb. jebuza; gasa Kypyy. Tato postava jako jedina vyslovi vulgarismus, kterého
na jinych mistech ve filmu uziva vyhradné postava tety Vilmy, a to Mouko eden! Je to
ve chvili, kdy se Simpanz Koko pomodi. Titulkovana je tato replika za pouziti vokativni-
ho: Ty pochcande!,'* tedy zcela jinak neZ vechny ostatni repliky, kde se vulgarismus
Mouko vyskytuje, zaroven vak v souladu s danou komunikaéni situaci.'

7.4 Vedlejsi postava: Chorvatka, chorvatstina, makedonstina (a dalsi)

Jedna z dilezitych postav, teta Vilma, prirozené pouziva chorvatstinu (v jejich
replikach se setkame alesponi podle poslechu s ikavstinou, napt. bas necu, tako vam
i triba, ale také ijekavstinou, napt. lijepo), v niz pronasi vétSinu svych replik, hovori
vSak také makedonsky. Na nékterych mistech vyuzije jednotek obou jazykd, a to v jed-
né replice, napt. Ako, sine, lijepo, y6aso (chorv. lijepo a mak. y6aso jsou slova ekviva-
lentni, sama postava zde ¢ast své repliky preklada). Postava zpiva neapolsky, jednou
pouzije italsky jazyk (nejspiSe jen jednu lexikalni jednotku) a jednou francouzsky
jazyk (pri komunikaci s Albancem). Jeji repliky ve vsech jazycich (kromé zpévu v nea-
polstiné, ktery neni titulkovan, a dvou replik v italStiné a francouzstiné, u nichz je
titulkovano za pomoci psané formy téchto jazyki) jsou titulkovany pouze za pouZiti
ceského jazyka bez oznaceni toho, Ze se jedna o jiny jazykovy kéd nez ten, ktery po-
uzivaji ostatni postavy, i Ze doslo ke zméné jazykového kédu. Porozuméni mezi po-
stavami pouzivajicimi makedonsky jazyk a postavou tety Vilmy je zcela bezproblémo-
vé, nedochazi k Zadnym komunikaénim lapsiim. Cesky divak je viak ochuzen o prvek
stiidani kodd. Tato postava vyuziva velmi ¢asto vulgarismu mouko < moc s vyznamem
,nezraly, neschopny“. (DRM]) Repliky obsahujici tento vulgarismus jsou témér vzdy
titulkovany za pouziti vyjadreni ty padavko, ptip. padavko jedna. U hesla padavka je
v SSJC uvadén piiznak hanlivé. Jen v replice Hvala, mocko, bas si zlaten. je vy$e zminé-
ny vulgarismus v titulcich eliminovan, osloveni komunikac¢niho partnera je vyjadie-
no vyrazem chlapce: Diky, chlapce. Jsi zlaty! U hesla chlapec ve vyznamu ,muz viibec”
je v SSJC uveden piiznak expresivni. V tomto pfipadé je viak zménén i kontext uZiti
vyrazu mocko. Postava si z komunika¢niho partnera neutahuje, skutecné ho chvali.
Jednou postava tety Vilmy pouzije repliku Trgni ovog, mrsomudac neviden. Titulkova-
no je textem Prepni ty kecy., ktery zapada do dané komunikacni situace, ale zjemnuje
plivodné vulgarni vyznéni vysloveného.

7.5 Albanci: albanstina, makedonstina a zména kédu

Postavy Albanct prirozené pouzivaji albanstinu, ale bez problémi méni kdd, kdyz
hovofi s postavami Makedonct ¢i s Chorvatkou (v titulcich je na takovou promluvu

14y SSJC je u hesla chedt uveden pifznak zhrubélé, v SSoC u hesla pochcat uveden pifznak

vulgérni.

15 Najinych mistech je totéZ titulkovano jako ty padavko.

34 KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG



Expresiva na pldtné: ,Diky, chlapce, jsi zlaty!” Kristyna Dufkovd

upozornéno uvedenim slova ,albansky“ v zavorkach pred danou vypovédi). Porozu-
meéni mezi postavami pouzivajicimi albansky jazyk (v tomto pripadé postavami Al-
banct) a postavami pouzivajicimi makedonsky jazyk (v tomto pripadé Makedoncti),
prip. chorvatsky jazyk, je umoznéno pouze tim, Ze postavy Albanci jsou v tomto filmu
bilingvni a prepinaji kody. Ani pti dialogu s postavou Chorvatky nedochazi ke komu-
nikacnim problémiim, postava Chorvatky ve filmu makedonstiné rozumi a na repliky
odpovida vétSinou chorvatsky. Tato skutec¢nost v titulcich neni reflektovana. Kromé
toho mezi postavami Albance a Chorvatky dojde jednou k nalezenf jiného spole¢ného
jazykového kodu, a to francouzského jazyka. Postavy Albanci pouzivaji kromé ma-
kedonskych vulgarismt také ty albanské, napt. Té qgifsha nénén. (tuto repliku prona-
$i postava Ljatifa). Toto vyjadieni strukturou odpovida makedonskému vulgarnimu
vyrazu /[la mu ja ebam majka mu. V ¢eskych titulcich je uveden text Podélanej motor!,
ktery odkazuje ke komunikacni situaci, v niZ je replika pronesena (porouchany motor,
ktery postava nedokaze opravit). U hesla podélat ve vyznamu ,pokazit se, prestat fun-
govat“ nalezneme ve SSoC ptiznak zhrubélé. V titulcich je u adjektiva pouZito expre-
sivnéjsi obecnéceské zakonceni -ej v nom. sg. mask. namisto spisovného zakonceni -y.

7.6 Bulhari a domnéli Bulhaii: bulharstina

Ve filmu se objevi také bulharsky jazyk, a to pouze jako jazyk postav predstavuji-
cich Bulhary. V titulcich je na to upozornéno uvedenim slova ,bulharsky“ v zavorkach
pred danou vypovédi.

7.7 Neapolstina, francouzstina, italStina a anglictina

Neapolského (zpév pisné), francouzského (navazani kontaktu), italského (potvr-
zen{ vypovédi) a anglického jazyka (kontakt s nezndmou osobou) je ve filmu uZito

na omezeném prostoru a pro specifické ucely. V ramci replik pronesenych ve vyse
uvedenych jazycich k uziti vulgarismi nedochazi.

7.8 Puvod vulgarismii v ptivodnim znéni

Makedonské a srbské vyrazy, které bylo mozné oznacit za vulgarismy, vétSinou
maji pivod v psl. *jebati, napt. Budu, kosKy cmpdu, kopHe, ebame.; He 20 cnomHysaj,
ebame, 6esa, ebame.; U3suHu, jebuea, mu ce nywmu.; Masky, ama, jebuaa, mojKy moxce.;
Koja esoayyuja, kou 3ae6anyuu.; Te6e ygek cume me ebam.; Y jac ceza moa mu 20
noe6as.; Mamuyemo edHo, MpcHo da um 2o ebeul. aj. Jejich piivod je mozné spatirovat
téz v psl. *kurs, napt. @asa Kypyy.; llpecmanu da ce Kypuuw, 6e. Cpam da mu e.; Abe,
w'o Kyp Ke My ce Ha yogekom dea Gy6pe3u. Dalsim okruhem vulgarismi jsou slova,
ktera vychazeji z psl. *govbno, napt. [oMHap edeH.; Jadew 2oMHa, mponaw 2aynocmu,
6pame. Vyskytuji se také lexikalni jednotky s plivodem v psl. *serati: bpam, Hew'o
cpamve, a?; Hemoj da nocepew Hewmo. a v psl. *pi-: 3acmanu, 6e, nuuka mu majuunal;
/Jla mu ebam mamuyamay nuuka, da mu ebam. Jednou se vyskytne vulgarismus, jehoz
ptvod je v psl. *dupa: He me dynu, 6pam. Jednou je také uzito slova mrsomudac. Jedna
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v vz

se o kompozitum, jehoz ¢asti pochazeji z psl. *mbrss a psl. *medo: Trgni ovog, mrso-
mudac neviden. (vyznamy jednotlivych slozek slova jsou ,,tu¢ny“ a ,varle“). Dvé posta-
vy vyuzivaji mak. slova mouko, které se vaze k psl. *moc-. Zajimavé jsou také konstruk-
ce, v nichZ je vulgarismus nevysloven, ale presto jsou rodilymi mluvéimi vnimany jako
vulgarni: mamuuemo edHo; mamemo gauie; majuuHa Hezosa, které zastupuji vyrazy:
da mu ja ebam majkama; da ja ebam eawama majka; da mu ja ebaM Hezo8ama majkama.

(Takové konstrukce popisuje také Risti¢ 2010: 209.)

7.9 Pivod vulgarismii v ¢eskych titulcich

Ceské vulgarismy uZité v titulcich maji etymologicky ptivod zejména v psl. *kurb
(kurva; zkurvenej; zkurveny; zkurvysynu; kurvafix), psl. *perdéti (do prdele a zhrubély
vyraz ,do prcic”), *serati (sere; neposer; zasrany; neser), lat. bordellum (bordel), psl.
*govbno (hovno), psl. *jebati (vyjebou; jebete), v onom. curdk a sukat a v psl. *sbcati
(pochcance).'® Ve ttech piipadech bylo v ¢eské psané replice uzito vulgarismu, aniz
by se nachazel v pivodnich mluvenych replikach. Jedna se o repliku, v niZ se vysky-
toval neutralni vyraz xaoc ,,chaos”: Tamy e xaoc, cume xcusomHu 30usHa 3apadu Hezo.
Titulkovana byla tato replika jako: Je tam bordel, vSechna zvifata kviili nému $ili. Dru-
hou replikou je: Koj 3jana, 6e, mopon?, titulkovano jako: Jd tu nelelkuju, kurva!, a treti:
Bemep cu 00 majmyHuwmemo., titulkovana jako: Jsi horsi neZ ten zasrany opicdk!
Je zirejmé, Ze na téchto mistech textu dochazi ke zintenzivnéni piivodniho vyznéni
repliky (mopon jako zhrubélé slovo, majmynuwme jako augmentativum), snad ve
snaze kompenzovat neutralizaci prevodu expresivnich slov na jinych mistech. Za ne-
dtslednost zde povaZzujeme nevyuziti expresivnéjsiho obecnéceského zakoncent -ej
v nom. a vok. sg. mask. namisto spisovného zakonceni -y. Zakoncenti -¢j se tak vysky-
tuje v ramci nize uvedeného souboru textl jen na jednom misté (Zkurvenej chladic!),
jinde je dtisledné uvadéno -y: Ty zasrany smradochu!;'” Zkurveny opiédku!).*® V ram-
ci téhoZz souboru textd jsou k nalezeni pouze formy s obecnéceskym -y na misté star-
stho -é v koncovkach adjektivni flexe: Blby zpravy, co?; Ty kurvy zkurveny.; Ty hovno
Jedno zasrany!; pro Zivyho boha; podélany sluZebni auto.

7.10 Pivodni znéni vs. titulky

Pfi porovnavani titulkd v ¢eském jazyce a odpovidajicich replik pronesenych

postavami si nelze nevsimnout nizsiho zastoupeni psanych vulgarismi. V nékterych
replikach je vulgarismus eliminovan ¢i neutralizovan, napt. mluvené replice Budy,

16 Vyraz vole“ nese podle SSJC piiznak zhrubély.

17" v SSoC je osloveni ,smrade“ posuzovano jako zhrubélé, ale jsme si védomi toho, Ze vyraz

,smradoch” nenf zcela ekvivalentn{ vyrazu ,smrad"

18 Vezmeme-li v potaz cely soubor titulkii, pak zakonéeni -ej nalezneme i na jinych mistech,

napt. v jiz zminiované psané replice Podélanej motor!, kterou je titulkovana mluvena replika pro-
nesené v albanstiné.
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KoKy cMpdu, KopHe, ebame. odpovida psana replika Koukni, jak smrdi!, ptip. mluve-
né replice He 20 cnomHysaj, ebame, 6esba, ebame. odpovida psana replika Nemluv tak
pred nim!, replice A6e, wi'o Kyp Ke my ce Ha yosekom dea 6y6pe3u. odpovida psany text
K ¢emu jsou clovéku dvé ledviny? A replice Mopa da 2o sHeceme sHampe. EGame 6esva.
odpovida psana replika Musime ho dostat dovnitr. Na jinych mistech dochazelo k re-
dukci vulgarismu uzitim nevulgarniho expresiva, napt. mluvené replice IIpecmatu da
ce kypuuui, 6e. Cpam da mu e. odpovida psana replika Prestari blbnout. Ze ti neni hanba!,
pri¢em? vyraz blbnout 1ze podle SSJC vnimat jako vyraz zhrubély, stejné jako vyraz
kecy, za pomoci kterého je titulkovana replika He me dynu, 6pam. (To jsou kecy). Na
nékterych mistech je uzito prvki obecnéceskych, jak je zminiovano i vyse, napt. mlu-
vené replice bpam, Hew'o cpatse, a? odpovida psana replika Blby zprdvy, co?

Za parazitické slovo povazujeme nejcastéjsi vulgarismus e6ame. Expresivita po-
uzitych lexikalnich jednotek v titulcich je v tomto pripadé redukovana, napft. replika
E6ame, osa Hukad He ce cayuuso. je titulkovana jako Brdcho, tohle se jesté nikdy
nestalo., ptip. jiz zminéna replika Y, kpema mu e6anm, u...7, ktera je titulkovana jako
Uf, pro Zivyho boha... a?

Jak je poznamenano vyse, v titulcich dochazi na nékterych mistech ke zintenziv-
néni vyrazu za pouziti ceského vulgarismu. Kromé jiz uvedenych prikladd ke zinten-
zivnéni a kompenzaci dochazi také v nékterych psanych replikach, které odpovidaji
mluvenym replikdm s niz§im poc¢tem vulgarisma, napt. vyjadieni Tu e6am moa x1a0-
rakom. je titulkovano jako Do prdele! Zkurvenej chladi¢! Namisto jednoho vulgaris-
mu v pivodnim textu jsou tak v ¢eskych titulcich pouzity vulgarismy dva.

8. Zavérem

Titulkovani je jednou z oblasti oboru audiovizudlni preklad (AVT). Vyznacuje se
mnohymi specifiky, z nichz nékolik jsme uvedli vySe. V této praci jsme poukazali na
problematiku prekladu a titulkovani ptivodné multilingvalnich dél a naznacili jsme
odraz uzivani jednotlivych jazykovych koda v titulcich, které jsou urceny pro jiné nez
ptvodni publikum.

Zameérili jsme se na pouZzivana expresiva, a to na kategorii vulgarismi, které se
v mluvenych replikach v jihoslovanskych filmech, podle nasi zkusSenosti, vyskytuji
velice Casto, jejich preklad Ci prevod pak ovsem miiZe byt problematicky. Z vyse uve-
deného textu je patrné, Ze v titulcich v tomto pripadé dochazelo k casté redukci,
kondenzaci, neutralizaci a obcas také ke kompenzaci, tedy k béZnym postupiim, kte-
rych je uzivano zejména z diivodd prostorovych a ¢asovych a p¥i jejichz uziti, jak piSe
Dwyer (2017: 28-31), muze dojit ke zkresleni ptivodniho vyznamu repliky.

Autorka véri a doufd, Ze tento ¢lanek vykouzli na tvari oslavence alespoi drobné
pousmani.’®

19 Anebo si oslavenec pomysli ,Pro Zivyho boha... a?* a obrati list.
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PRILOHA

V nésledujici tabulce uvadime vyskyty vulgarismt v piivodnich slovanskych ja-
zycich (v jazycich a varietach, jichz je uzivano ve filmu v mluvené podobé€). V prvnim
sloupci je zapsan Cas, v némz je replika ve filmu uvedena, v druhém sloupci je z odpo-
slechu prepsana mluvena replika pronesena v nékterém ze slovanskych jazykd, v niz
se vulgarismus nachazi, ve tietim sloupci je predstaven ptivod slova (Rejzek 2012),
ktery je z dnesniho pohledu vniman v danych jazykovych spolecenstvich jako vulga-
rismus (posuzovano je to vsak primarné na zakladé obsahu slovnikovych hesel a na
zakladé konzultace s rodilymi mluvéimi), a ve ¢tvrtém sloupci je uveden psany text,
ktery byl takto ptredstaven jako oficidlni titulek urc¢eny ¢eskému publiku a kterym byla
Jtitulkovana“ dand mluvena replika. Vulgarismus je oznacen kurzivou. Uvadime téz
prepis makedonské cyrilice do ¢eské verze latinky, tedy namisto K (/c/) zapisujeme
kj, grafém s (/A/) prepisujeme jako Ij, za 1 (/n/) je uvedena spiezka nj a za x (/x/)
spiezka ch (pro presnéjsi vyslovnost), namisto srbského grafému 5 (/dz/) uvadime
standardni prepis dj. Ostatni transliterace je zfejm3, jak se domnivame. Prepis z od-
poslechu je pro zjednoduseni vzdy uvadén jak v cyrilici, tak i v latince (ackoliv u né-

kterych replik je takovy prepis sporny).

Tabulka 1

cas

piivodni mluveny text, prepis
z odposlechu vzdy v cyrilici i latince

vulgarismus

text ¢eskych
titulki

00:00:36,817 -->
00:00:41,275

Buzu, KoJIKy cMp/iM, KopHe, ebame.
(Vidi, kolku smrdi, korne, ebate.)

ebare: ebate < eba te
< ebe < psl. *jebati

Koukni, jak smrdi!

00:00:41,442 -->

He ro cnoMHyBaj, e6ame, GeJba, ebame.

ebare: ebate < eba te

Nemluv tak pred

00:00:44,608 (Ne go spomnuvaj, ebate, belja, ebate.) < ebe < psl. *jebati nim!
00:00:55,192 --> | W3BuHY, jebuea, MY ce MyIITH. jebura: jebiga < jebiga | Promin, kurva,
00:00:57,650 (Izvini, jebiga, mi se pusti.) <jebati < psl. *jebati nechtél jsem.
00:04:25,817 --> | ®ana kypyy. Kypary;: kurac < psl. .

00:04:28358 | (Fala kurcu.) *Kkurbch < *kurb Diky bohu, kurva.
00:09:20,442 --> | Tlpectanu ja ce kypuuw, 6e. Cpam ga T e. | ce Kypu: se kurci Prestan blbnout.
00:09:23,275 (Prestani da se kurcis, be. Sram da ti e.) <kur < psl. *kurs Ze ti neni hanba!

00:09:23,442 -->

Tomuap epeH. Ko 4oBek zia cu.

roMHap: gomnar <

Ty bejku jeden,

00:09:27,442 (Gomnar eden. Ko ¢ovek da si.) gomno < psl. *goveno | jsijako clovék.
00:10:14,150 --> | Bpar, Hewr'o cparse, a? Cpambe: sranje < sere BlbY ZDravy, co?
00:10:16,650 | (Brat, ne¥o sranje, a?) < psl. *sprati Y Zpravy, co:

00:10:33,650 -->
00:10:35,775

MauJiky, ama, je6uea, TOJIKY MOXe.
(Malku, ama, jebiga, tolku moze.)

jebura: jebiga < jebi ga
<jebati < psl. *jebati

Néco malo, ale co
si tak asi, kurva,
muzeme dovolit.

00:11:08,442 -->

3acrany, Ge, nuuka T¥ MajurHa!

nuyka: picka < psl.

Zastav, ty kurvo!

00:11:13,567 (Zastani, be, picka ti majcinal) *pi- (jako psl. *pizda)
00:12:23,567 --> | Jebuea. jebura: jebiga < jebi ga
00:12:25,650 | (Jebiga.) <jebati < psl. *jebati | DO Praele.
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¢as ptivodni mluveny text, prepis vulearismus text ¢eskych
z odposlechu vzdy v cyrilici i latince g titulki
00:12:35,233 --> | LloGe, My ce e6e HeMy 3a Toa [lapBHHOT, Ge. . ” . | Cobe, kdmo, on ti na
00:12:38,858 (Cobe, mu se ebe nemu za toa Darvinot, be.) ebe: ebe < psl. *jebati celého Darwina sere.
00:12:45,400 --> | Koja eBoJty1uja, KoM 3ae6aHyul. iazef::euf]:l;éasz;ncua Zadna evoluce,
00:12:48,942 (Koja evolucija, koi zaebancii.) . ; psk kurva.
*jebati
AGe, 110 Kyp Ke My Ce Ha YOBEKOT
00:13:30,983 -->| xBa Gy6pesu. «vp: kur < psl. *kurs K ¢emu jsou ¢lovéku
00:13:34,358 (Abe, §'0 kur kje mu se na ovekot P psk dvé ledviny?
dva bubrezi.)
00:14:02,150 --> | 3aebu. 3ae6e: zaebe zaebe Mig
00:14:05,733 (Zaebi.) < ebe < psl. *jebati '
00:15:52,983 --> | U jac cera Toa TH ro noe6as. noeGe: poebe < ebe Ajatiten sen
00:15:55,400 (Ijas sega toa ti go poebav.) < psl. *jebati podélal...
00:16:18,525 --> | He me dynu, Gpat. . % .
00:16:21,442 | (Ne me dupi, brat.) dupi < psl. *dupa To jsou kecy.
00:17:23,608 -- KyTH, MOYKO. Mouka: mocka < psl. M '
00:17:25733 | (Kjuti, mocko.) *mot- MIE, ty padavko!
00:17:48,275 --> | KyTH, Mouxo. moyka: mocka < psl. M .
00:17:51650 | (Kjuti, mocko.) *moc- MIE, ty padavko!
00:19:15,442 --> | HeMoj fa nocepeus HewTo. TIOCEPE: POSEre <SETe | 11 .o oser
00:19:18,858 (Nemoj da poseres nesto.) < psl. *sprati poser.
00:24:15,858 --> | Mopa jia ro BHeceMe BHaTpe. E6ame Gesba. | ebate: ebate <ebate | Musime ho dostat
00:24:18,775 (Mora da go vneseme vnatre. Ebate belja.) | < ebe < psl. *jebati dovnitf.
00:24:15,858 --> | 10 kyp ke 6apa BHaTpe? . N Proc¢ ho chces
00:24:18,775 (8’0 kur kje bara vnatre?) Kyp: kur < psl. "kur, dostat dovniti?
Ena Hemawm, /1a ro ebam, cera, 6aui cera Jo, ale 4 je ted
00:24:35,108->| Ko 32 6ena Hemam. e6e: ebe < psl. *jebati nejmér:1 ;rovna
00:24:39,983 (Epa nemam, da go ebam, sega, bas sega ' psi-7) !
. dneska!
ko za belja nemam.)
00:24:44,983 --> | E na Tu e6am, cMpjiel efieH MajMyHCKH. . ” .| Ty zasrany
00:24:49,733 (E da ti ebam, smrde$ eden majmunski.) eGe: ebe < psl. *jebati smradochul!
00:24:49,858 --> | TomHO eZiHO LIpBjOCAHO. romHo: gomno < psl. | Ty hovno jedno
00:24:53,275 (Gomno edno crvjosano.) *govbno zasrany!
00:24:49,858 --> | Jla Tv ebam Toa MajMyH. . foar PP
00:24:53.275 (Da i eham toa majmun.) ebe: ebe < psl. *jebati | Zkurveny opicaku!
00:26:16,817 -->| E6ame, oBa HUKa/| He Ce CJIYYHIIO. ebare: ebate < eba te Bracho, tohle se
00:26:18,942 (Ebate, ova nikad ne se slucilo.) < ebe < psl. *jebati jesté nikdy nestalo.
Heé uma e6asaHo noJia caaT co oHUE Pil hodiny el
00:26:44,108 --> | KOHJypH, *KHHH Ce. ebaBaH: ebavan < ebe 23 mnou Za t&ma
00:26:49,233 (Ne ima ebavano pola saat so onie < psl. *jebati s
e botama, piisaham!
konduri, Zini se.)
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cas

piivodni mluveny text, prepis
z odposlechu vzdy v cyrilici i latince

vulgarismus

text ¢eskych
titulki

00:28:58,567 -->

Hewmaj rajne, mouko.

Mouka: mocka < psl.

Nestarej se,

00:29:02,150 (Nemaj gajle, mocko.) *moc- padavko.
00:29:11,900 --> | Y, cparse. cpambe: sranje < sere Do préic
00:29:13,942 (Uf, sranje.) < psl. *sbrati preic...
00:29:58,192 --> | Tpe6a ia TH e cpaM, MOYKO e/ieH. Mouka: mocka < psl. Mél by ses stydét,
00:30:01,400 (Treba da ti e sram, mocko eden.) *moc- padavko jedna!

00:31:21,733 -->

He 3ae6asaj, maBaj.

3ae6aBa: zaebava

il

00:31:24,817 (Ne zaebavaj, mavaj.) : zaebe <ebe <psl. Nesera pijt
jebati

00:32:22,942 —-> | Ke ro y6uar, uduomu! uauor: idiot < lat. o
00:32:26,233 (Kje go ubijat, idioti!) idiota < gr. iSuwtng Tiidioti ho zabiji
00:33:55,900 --> | Mameto Barue! namisto ja ja e6am Zas ho chce$ uvéznit,
00:33:59,858 (Mameto vase!) BallaTa Majka ty zkurvysynu?!
00:36:31,900 --> | Jbatud, He cepu. ) % N -
00:36:34,442 (Ljatif, ne seri.) cepe: sere < psl. *sprati | Ljatife, neser.
00:36:37,900 --> | Te6e yBek cuTe Te ebam. e6e: ebe < psl. *iebati S tebou vSichni
00:36:42,400 (Tebe uvek site te ebat.) ’ psi7 vzdycky vyjebou!
00:37:58,983 --> | Ce dypaur Ha oHaa MeukaHa ebesa, ebame. | ebare: ebate < eba te k?;lsznsilczeti(gll:e sta
00:38:02,442 (Se fura$ na onaa meckana debela, ebate.) < ebe < psl. *jebati godévé

00:39:50,567 -->
00:39:53,858

Axo, B11e3u, He Me 3ae6asaj.
(Ako, vlezi, ne me zaebavaj.)

3ae6aBa: zaebava
< zaebe < ebe < psl.
*jebati

Jaky ,jindy*, pojd’
dovnitf a neser mé!

00:39:54,108 -->
00:39:58,442

He ce kypuu y npasHo.
(Ne se kurci u prazno.)

ce KypuH: se kurci
< kur < psl. *kurp

Ty neser, dnes ne.
Zitra.

00:41:25,650 -->
00:41:29,400

E, MmajuriHa Herosa, repoj.
YyMa Aa ro Jane ce'
(E, majcina negova, geroj.
Cuma da go lapne se*)

namisto za ja ebam
HerosaTa Majka

Jakypak hrdina,
mij ty boZe.
At se udavi!

00:41:39,775 -->

MaMu4eTo e/jHO, MPCHO Jia UM T'o ebell.

ebe: ebe < psl. *jebati

Ty kurvy zkurveny.

00:41:42,442 (Mamiceto edno, mrsno da im go ebes.)

00:44:00,775 --> | WUmame s kyp? . . o %o
00:44:03817 | (Image li kur?) Kyp: kur <psl. "kurs | Mél éurdka’
00:44:20,733 --> | JlaTe e6a? . - ©
00:44:23.650 (Da te eba?) ebe: ebe < psl. *jebati | ... Sukat?

00:44:29,442 -->
00:44:33,275

He na cakamre. Me ebewe cariam.
(Ne da sakase. Me ebese saglam.)

ebe: ebe < psl. *jebati

Nejen chtéla, kamo,
vySukala mi mozek
z hlavy.

00:44:35,775 -->
00:44:39,442

[la, TeTKa, TPY [IaTH, TPH ATH Me ebeule.
(Da, tetka, tri pati, tri pati me ebese.)

e6e: ebe < psl. *jebati

Ano, teto, tiikrat
mé Sukala...
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¢as ptivodni mluveny text, prepis vulearismus text ¢eskych
z odposlechu vzdy v cyrilici i latince g titulki
00:51:03,150 --> | Mouko efiHO. Mouka: mocka < psl. Tv pochcanée!
00:51:06,275 | (Mocko edno.) *mot- yp '
00:51:24,608 --> | Hema BpeMe 3a 3ae6aHyuu. 2225:22’23; saebe Neni ¢as se s tim
00:51:26,942 (Nema vreme za zaebancii.) ) P parat...
< ebe < psl. *jebati
00:52:54,608 --> | C'c, Mouko. Mouka: mocka < psl. . ,
00:52:57.067 | (S's, mocko) *mot- Zmikni, padavko!
00:53:06,858 --> | [la TH e6am MaMHLATa Y NU4KA, Aa TH e6aM. if:{'g?e ;E;L ]es?itli_ Do prdele!
00:53:11,275 (Da ti ebam mamicata u picka, da ti ebam.) . ‘P s psL.’p p ’
(jako psl. *pizda)
00:53:55,275 --> | Tu TpomaLi, MouKo. Mouka: mocka < psl. P ,
00:53:59,608 (Ti tropas, mocko.) *moc- Ty blabolis, padavko!
00:55:41,108 -> | Ke Tu e6am mamMuyeto jac cera. eBe: ebe < psl. *iebati BéZ do prdele,
00:55:43,775 (Kje ti ebam mamiceto jas sega.) ' psi-7l ty chcipaku!
00:56:33,442 --> | Hucewm, mouko. mouka: mocka < psl. Neisem. tv padavko!
00:56:36,067 | (Nisem, mocko.) *mot- Jsem, ty'p :
00:57:06,317 -->| T'o BU/0B fja My ebam IJ1aBa. . Fi Tl Y /
00:57:10,442 (Go vidov da mu ebam glava.) eGe: ebe <psl.jebati | Vidim, ten kurevnik.
00:59:07,025 --> | Tlaja aaro dysam, a? . - Y. ”
00:59:09192 | (Paja da go duvam, a?) Aya: duva <psl. *doti | Ana mé jebete, co’
00:59:23,317 --> | E, ‘o kyp ke My ce HeMy napure, 6e? . " Na co by mu byly
00:59:25,567 (E, §’0 kur kje mu se nemu parite, be?) yp: kur < psl. "kur, penize?
01:00:04,192 --> | Tu ebam Toa XJIaAHaKOT. e6e: ebe < psl. *iebati Do prdele!
01:00:07,275 (Ti ebam toa chladnjakot.) ’ pst7 Zkurvenej chladic!
Ha, Ge, Gpat, mpo6aj ro oBaa, ja My e6am
01:00:09,025 --> | marep. . -
01:00:14,192 (Na, be, brat, probaj go ovaa, da mu ebam eGe: ebe < psl. "jebati | Zkus tohle.
mater.)
nuyka: picka < psl. *pi-
01:00:49,192 --> | [Tuuky MaTepuHy, jebeM TH CBe. (jako psl. *pizda) Do prdele!
01:00:50,775 (Picku materinu, jebem ti sve.) jebaru: jebati < psl. p ’
*jebati
EG6ome, 40BEKOT CTBAPHO PUITHA BO BOAA, Tv vole. on opravdu
01:02:54,483 --> | a He 3Hae /ja IKBaA. ebare: ebate < eba te s]i,oéil d’o vodp
01:02:58,733 (Ebote, covekot stvarno ripnal vo voda, < ebe < psl. *jebati , Y
. aneumi plavat...
a ne znae da pliva.)
e kompozitum mrs-o-
01:05:27,108 TpI‘HI/.l 0BOT, Mpcomyday HeByben. mudac, snad  psl. Pepni ty kecy...
01:05:29,442 (Trgni ovog, mrsomudac nevidjen.) * «
mbrssb + psl. *modo
01:06:06,233 --> | Toa e HUILITO, Ke TO cnUYKaMme Toa. ZHHSTK*a::Izl.:]]({?)<§lea ;Ori:krz’a nlr(r:l,qzaatnoi
01:06:08,983 (Toa e nisto, kje go spickame toa.) B psk. "pl- {Jako ps-. upt
pizda) hovno.
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Expresiva na pldtné: ,Diky, chlapce, jsi zlaty!”

Kristyna Dufkovd

cas

piivodni mluveny text, prepis
z odposlechu vzdy v cyrilici i latince

vulgarismus

text ¢eskych
titulki

01:11:39,900 -->

Yo, xpBTa TH e6aM... u?

e6be: ebe < psl. *jebati

Uf, pro Zivyho

01:11:41,942 (Uf, krvta ta ebam...i?) boha...a?
01:13:47,358 --> | Jbartud, aj, He jaiu 20MHa. FOMHO: gomno < psl. . |
01:13:49,650 (Ljatif, aj, ne jadi gomna.) *govbno Ljatife, nemel hovna!
01:14:12,525 --> | ®asia ko Ha GpaT. 3aebu dana. 3aeGe: zaebe zaebe Vytti si s bratrskym
01:14:16,525 (Fala ko na brat. Zaebi fala.) < ebe < psl. *jebati dikem!

01:14:20,233 -->

Mopam fia ro BpaTaM Toa e6aHo CIyK6eHO
BO3HUJIO.

eban: eban < ebe < psl.

Musim vratit to

01:14:23,400 (Moram da go vratam toa ebano sluzbeno *jebati SSS:lany sluzebni
vozilo.)
01:16:28,400 --> | TosieMo cparoe e, BIajaTa ce 3aMella. cpambe: sranje < sere Je to bordel,

01:16:31,650 (Golemo sranje e, vladata se zamesa.) < psl. *sbrati zapojila se i vlada.
01:19:55,775 --> | Jajew eomHa, Tponaul IJIynocTH, GpaTe. FOMHO: gomno < psl. Meles blbosti,
01:19:58,983 (Jades gomna, tropas gluposti, brate.) *govbno bracho...
01:26:15,692 --> | Ko zna cMe rayBi, e6ame. ebarte: ebate < eba te jako by honili mysi!
01:26:17,942 (Ko da sme gluvci, ebate.) < ebe < psl. *jebati v yor
01:28:15,608 --> | Cera ogma 61 ofies1 ia UM ebam Marep. . " .| Hned bych jim Sel
01:28:17,775 (Sega odma bi odel da im ebam mater.) ebe: ebe < psl. *jebati nakopat prdele...
01:28:40,983 --> | Y, ebame... ebare: ebate < eba te No tv vole
01:28:42,858 (Uf, ebate...) < ebe < psl. *jebati y
01:29:02,628 --> | He 3HaeB KaKo, jebuza. jebura: jebiga < jebi ga | Nevédél jsem jak,
01:29:05,962 (Ne znaev kako, jebiga.) <jebati < psl. ¥jebati | do prcic!
01:29:13,671--> | He cepu! Hesn pexoBMe HeyTpanHo? cepe: sere < psl. Neser! Copak jsme
01:29:15,936 (Ne seri! Neli rekovme neutralno?) *sprati nerekli ,neutralné“?
01:29:16,197 --> | 1o e TH Toa HeyTpasiHO, ebame? ebarte: ebate <ebate | Coje to tvoje
01:29:18,201 (S0 e ti toa neutralno, ebate?) < ebe < psl. *jebati Jheutralné“?
01:30:45,142 --> | /la um e6am marep... . P I
01:30:49.017 (Da im ebam mater...) ebe: ebe < psl. *jebati | Picusové!
01:31:52,392 --> | XBasa, MouKo, Gall CH 3J1aTeH. Moyka: mocka < psl. Diky, chlapce.
01:31:55,308 (Chvala, mocko, bas si zlaten.) *moc- Jsi zlaty!
01:35:19,558 --> | Ako Tpe6a, Heka He e6am. KoKy cakaar! e6e: ebe < psl. *iebati Jasné, at’s nami
01:35:24,058 (Ako treba, neka ne ebat. Kolku sakaat!) ’ pst7) Kklidné vyjebou!
01:36:31,767 --> f(ym, MOYKO. Mouka: mocka < psl. .
01:36:34267 | (Kjuti, mocko.) *mog- Sklapni, padavko.

01:46:38,008 -->
01:46:40,342

E6ame 6esba.
(Ebate belja.)

ebare: ebate < eba te
< ebe < psl. *jebati

Kurvafix.
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Diskurzni markery ale tak, tak ale
v mluvené cCestiné

Jana Hoffmannovd
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i, Praha, Ceskd republika
hoffmannova@ujc.cas.cz

The discourse markers ale tak and tak ale in spoken Czech

ABSTRACT: Based on data from corpora of spoken Czech, this article examines the function-
ing of the cumulative (multi-word) discourse markers ale tak [but so] and tak ale [so but] in
everyday, spontaneous conversations. To a lesser degree, it also deals with the more frequent
three-part cumulations (no ale tak, no tak ale, ale tak jako) [well but so, well so but, but so like].
The analysis shows that cumulative markers display a significant level of coherence and form
a distinctive whole (uttered with a single stress). They predominantly occur at the beginning
of a turn (or in some cases, of a turn-internal utterance) and they are utilized in processes of
latching on to a previous speaker and, at the same time of turn-taking; this starting function
is also often connected to preparative ones. The representation of the expression ale in the
material reveals that cumulations also express meanings related to disagreements, objections,
repairs or doubts; these are frequently joined by suggestions, advice, recommendations or the
addition of complementary information. Both markers can express concession as well. The mar-
ker ale tak is additionally utilized in the persuasion of a conversational partner, while tak ale
is occasionally even used to introduce reactions which are concurring, supportive, and in some
cases emotive (wonder, surprise).

KEYWORDS: cumulative discourse markers; two-part and three-part cumulations; turn-taking;
preparative function; disagreement; concession; emotive reactions

1. Uvod

Tento prispévek navazuje predevsim na obsahlé zpracovani diskurznich marke-
rd v posledni kapitole Syntaxe mluvené cestiny (Hoffmannova - Homolac - Mrazkova
2019), na studii L. Jilkové (2016) v KGA o vyrazu tak, na prispévek J. Bilkové a jubi-
lanta J. Zemana (2020) o diskurznim markeru no a ve svazku vénovaném jubileu
F. Stichy a na ¢lanek autorek J. Hoffmannové, M. Koptivové a Z. Laubeové (KGA, 2022)
o markerech no ne, no jako, no ale, no tak. Je zjevné, ze v posledni dobé vzbuzuji za-
jem i kumulativni (kolokac¢ni) diskurzni markery - dvouslovné, ale pripadné i vice-
slovné, s castym vyskytem v bézné mluvené cestingé, zejména v kazdodennich rozho-
vorech. Kromé uz uvedenych analyz pocitaji s ustdlenymi kumulacemi tohoto typu
napt. F. Cermak (2008), autoti Mluvnice soucasné cestiny (Cvréek a kol. 2010: 295),
F. Cermak a M. Koptivové (2016) aj.

Vyrazy ale a tak jsou do znacné miry obdobné vylozeny v Prirucnim slovniku
jazyka ceského (1935-1957) a ve Slovniku spisovného jazyka ceského (1960-1971).

Ale je v obou slovnicich predstaveno hlavné jako spojka souradici, vyjadiujici vy-
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znam odporovaci, opravu nebo omezeni néceho, co bylo pravé popreno, nebo ,néco
neocekavaného*, a pripadné i vyznam stupiiovaci, zesilovaci. Rovnéz pripravovany
Akademicky slovnik soucasné Cestiny zdlraznuje u spojovaciho ale vyjadiovani roz-
poru, kontrastu, konfronta¢niho vztahu. Kromé toho se podle slovniki ale vyskytuje
i jako citoslovce vyjadrujici podiv, prekvapeni, nesouhlas, nelibost - avsak (podle
SSJC) tidéeji téz souhlas, pochvalu, libost. Hesla vénovana vyrazu tak jsou rozsahlejsi
a predstavuji tento vyraz predevsim jako adverbium vyjadtujici zptsob (tak = tako-
vym zplsobem) nebo stupen, miru (tak = tolik), zejména velkou miru; dale vyznam
pribliznosti (mtze mu byt tak pét let) a ve spojeni jak - tak vyznam srovnavaci. Dale
je u tak uvedena funkce souradici spojky: vyjadiuje dlsledek, to, Ze néco z néceho
vyplyva (tak = tedy) nebo Casovou naslednost (kdyZ - tak). Z dalsich slovnédruhovych
moznosti se upozoriiuje na citoslovce: miize vyjadrovat udiv, prekvapeni, pochyb-
nosti, ale také souhlas, pritakani, nebo pouze citové zabarveni a diiraz. SSJC navic
pamatuje i na tak jako castici, ktera uvadi vypovéd’ (a nékdy naznacuje neurcitost):
tak pojdte, tak vidis; no tak, co tam déldate? ale tak dejte pokoj. U vyrazu tak uvadéji
oba slovniky mnozZstvi ustalenych spojeni: jen tak, a tak, tak jako tak, tak tak, tak nebo
tak, tak ani tak, tak néjak, hned tak aj. VSechny slovniky vychazeji z psanych textd,
v nichz jsou sledované vyrazy bezpochyby velmi frekventované; u moznosti citoslo-
vecnych nas miZe zaujmout zna¢ny sémanticky zabér obou vyrazi, od vyznam? (spi-
Se) negativnich (nesouhlas, nelibost, pochybnosti, udiv, prekvapeni) az po vyznamy
pozitivni (souhlas, pritakani, pochvala). Pro tematiku tohoto clanku je nejvice rele-
vantni ¢asticové tak ze SSJC, které uvadi vypovéd. Piiklady citované ve slovniku jsou
pravdépodobné Cerpany z primych rec¢i postav v beletrii a dostalo se mezi né i zde
sledované spojeni ale tak.

Autorky zminéné kapitoly v Syntaxi mluvené Cestiny zaradily ale i tak mezi ko-
nektivni diskurzni markery. V pripadé ale zdlraznily oslabenou konektivitu, se kte-
rou Ucastnici nepripravenych rozhovort spojuji pragmatické, implikované vyznamy
(oCekavani, nejistotu, oslabeni vyjadieného obsahu aj.). Do poptedi vystupuje funkce
strukturacni (typicka pozice ale na zacatku repliky ¢i jeji ¢asti, ev. vyskyt pauzy v sou-
sedstvi), ptipadné specifikacni (ale uvozuje doplnéni, zptesnéni informace). Z velké-
ho mnozstvi zachycenych kolokaci jsou uvadéna napf. spojeni no ale, ne ale, jo ale.
Funkcim markeru tak jasné dominuje konektivita: vyraz propojuje repliky dvou mluv-
Cich (uplatnuje se pri prebirani slova) nebo ¢asti jediné repliky. Méné casto signalizu-
je zménu tématu nebo pritakani, souhlasny postoj mluvciho. V téchto funkcich byly
zachyceny hlavné kolokace typu no tak, presné tak, tak jo.

Lucie Jilkova (2016) se pri své analyze fungovani vyrazu tak v souc¢asnych me-
didlnich mluvenych rozhovorech opirad mj. o vysledky starsiho vyzkumu F. HladiSe
(1968 aj.), ktery u tak zdtlraznil funkci konektivni (navazovaci) a pfipravnou (pre-
parativni). Obé lze zfejmé spojit dohromady: tak stoji vétSinou na zac¢atku nové vy-
povédi, mluvci dava najevo, Ze chce mluvit, reagovat na partnera, nebo s nim udr-
zovat kontakt. Ve studii L. Jilkové je tato faze realizace repliky oznacena také jako
,startovaci a je ji pripisovano urcité vahani mluvciho, doprovazené nékdy i pauzami
nebo hezitacnimi zvuky. Hladi$ opakované uvadji, Ze pro kazdodenni mluvenou rec je
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priznacna siln konektivnost; opira se pri tom o V. Mathesia (1947: 268-269), ktery
konstatoval, Ze slivka typu tak ,nejsou pro vétu gramaticky ani obsahové nezbytna“,
ale ,pripinaji to, co nasleduje, zietelné ke kontextu nebo situaci®, a tim se vSedni mlu-
vena fec ,vyhyba urcité prikrosti®, zvysuje se jeji plynulost. (Srov. k tomu Hoffman-
nova - Mikulova 2011.)

2. Data

Vyrazy tak a ale patii bezpochyby v mluvené Cestiné k nejfrekventovanéjsim;
napt. Frekvencni slovnik mluvené cestiny (Cermak a kol. 2007) je mezi tisici nejéastd;j-
$imi slovy uvadi na 11. misté (tak) a 12. misté (ale). Domnivam se, Ze stoji za to zamé-
fit se i na jejich fungovani ,pospolné“, v podobé kolokace, kumulativniho diskurzni-
ho markeru; a to v obojim poradji, tj. ale tak i tak ale. P¥i analyze uZ necham stranou
slovnédruhovou prislusnost téchto vyrazl - ostatné v mluvenych projevech by bylo
velmi obtizné rozliSovat, kdy jde o spojky a kdy o ¢astice. Pokud jde o data, nebudu se
zabyvat medialnimi konverzacemi a zamérim se vyhradné na neptripravené, spon-
tanni rozhovory; vyuziji k tomu korpus ORTOFON v2, jeden z ,vlajkovych” korpust
Ceského narodniho korpusu. Nez se zaméiim vyhradné na tato data, predeslu urcité
srovnani, tykajici se po¢tu vyskyti dvou sledovanych dvouslovnych markerd v nékoli-
ka rznych korpusech. V nasledujici tabulce je uveden pocet vyskytti a pfepocet poctu
vyskytti na milion pozic (ipm), ktery slouzi ke srovnani korpust odlisné velikosti.

Tabulka 1: Vyskyt diskurznich markera ale tak, tak ale ve vybranych korpusech

ORTOFON v2! ORAL v1 SYN2020 Online Now

Kumulace | pgget . Pocet . Pocet . Pocet

vyskyti | "P™ | yyskyta | P™ | vyskyta | P™ | vyskyti
ale tak 1250 488 2704 425 1349 11 25104 26
tak ale 194 76 561 88 545 5 7772 8

ipm

Mluveny korpus ORAL v1 je rozsahlejsi nez ORTOFON v2; jejich poméru odpovi-
da vice nez dvojnasobny pocet vyskytli obou markert v rozsahlej$im korpusu. Pocet
vyskytli v korpusu psanych textli SYN2020 se zda byt srovnatelny s obéma korpusy
mluvené Cestiny; ale protoZe jde o korpus s mnohonasobné vétsSim rozsahem, je zjev-
né, Ze se tato spojeni v psanych textech vyskytuji sporadicky. (Dokazuji to hodnoty
ipm v Tabulce ¢. 1.) Navic p¥i bliz§im pohledu na kolokace z korpusu SYN2020 je jas-
né, Ze v naprosté vétsiné nejde o kumulativni diskurzni marker a Ze sousedstvi obou
vyrazi (tak, ale) je tu viceméné nahodné, umoznéné volnym slovosledem. Vyrazy

tak a ale tu vystupuji celkem nezavisle a nesou vyse uvedené slovnikové vyznamy:

Pro mluvené korpusy byl pouzit nasledujici dotaz: [lemma="ale"] [lemma="tak"] within <sp/>,
ktery zajisti vyhledani obou slov nasledujicich bez pauzy v rdmci promluvy jednoho mluv¢iho.
Pro psané korpusy: [lemma="tak"] [lemma="ale"] within <s/>.
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rvr

tak vyjadfuje zptisob, miru nebo pribliznost, ale pak vnasi do vypovédi vyznam kon-
trastni, odporovaci, opravny apod. Srov. napft. pro ale tak:

(1) Nenito ale tak, Ze by vSecky ovlivnil. (MoZny slovosled: Ale neni to tak, Ze...)
Ale tak dlouho to trvalo. (Srov.: Ale trvalo to tak dlouho...)

SpiSe se tu vyskytuji ustalena spojeni uvadéna slovniky, ktera opét od sebe od-
déluji ale a tak (ve prospéch tak néjak, tak jako tak aj.):
(2) Ale tak néjak jsem potieboval vypadnout.

MUzZes Zit nebo zemfit, ale tak jako tak chci, abys védél, Ze jsem té porazila.

Jediné priklady, které se priblizuji fungovani kumulativniho diskurzniho markeru
ale tak v mluvenych textech, zastupuji v korpusu SYN2020 primou fe¢ postav a maji
charakter spiSe apelativni, vyzvovy:

(3) ,Dobre, ale tak co se déje? Pripadas mi trochu mimo.”
»Ale tak nehledej na vSem néjaké temné stranky.”

s

Podobné je tomu pri poradi tak ale: tak nevytvari s ale zadny uceleny vyznam,
kazdy vyraz je tu ,sam za sebe, slovosled by je klidné mohl od sebe vzdalit. Tak vy-
jadruje v naprosté vétsiné zptisob:

(4) Nemuselo to tak ale byt. (= Ale nemuselo to tak byt.)
V jejich pripadé to tak ale je. (= Ale v jejich pfipadé to tak je.)
Nam to tak ale nepfipadalo. (= Ale nam to tak nepftipadalo.)

[ zde se objevuji ustalend spojeni, piiznacna pro psané texty:

(5) Zrovna tak ale nebyl presvédcen o jeho neviné.
Stejné tak ale plati...

A rovnéz u tak ale nachazime v SYN2020 kolokace z ptimé reci s vyzvovym nebo
piikazovym charakterem:

(6) ,Tak ale brachu neotravuj,” nakazala.
,Tak ale uz dost!“ Vystrelila ze Zidle.

Velky pocet vyskytd v korpusu Online Now nema valnou vypovédni hodnotu, pro-
toZe jde o korpus mapujici Cesky internet (internetovou zurnalistiku, diskuse a socialni
sité) a zachycujici tudiz texty roztodivné se pohybujici mezi psanosti a mluvenosti.?
(K tomuto internetovému misSeni srov. Homola¢ — Mares et al. 2022.) VSechny korpusy
ale ukazuji, Ze spojeni ale tak je podstatné castéjsi nez spojeni tak ale.

2 Korpus neformalni &estiny ORTOFON v2 je verzi z konce roku 2020 a obsahuje 2 560 590 pozic.

Korpus ORAL v1 predstavuje spojeni korpusti fady ORAL z ¢ervna 2017, ma rozsah 6 361 707 po-
zic. SYN2020 je reprezentativni korpus zaloZeny na psanych textech, rozsah 121 826 797 pozic.
Online Now je monitorovaci korpus, obsahujici data z poslednich 6-7 mésicti a neustale aktua-
lizovany, pocet pozic jde do miliard. Vyhledavani ve vSech korpusech bylo uskute¢néno na pocat-
ku srpna 2022. Ukazky uvedené v oddilech 3 a 4 pochazeji z korpusu ORTOFON v2.

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 47



Diskurzni markery ale tak, tak ale v mluvené cestiné Jana Hoffmannovd

Jak ukaze nasledujici analyza dat z korpusd neformalni mluvené ¢estiny (ORTO-
FON v2, ORAL v1), relativné ¢asté jsou i nékteré kumulace trojélenné.? Z nich vybiram
aspoii:

Tabulka 2: Vyskyt trojélennych markert ve vybranych korpusech

DM ORTOFON v2 ORAL v1 Online Now
Pocet vyskytli | ipm | Pocetvyskytii | ipm | Poéetvyskyti | ipm
no ale tak 280 110 547 86 177 0,2
jo ale tak 67 26 132 21 42 0,4
ale tak jako 137 53 349 55 466 0,5
no tak ale 42 16 137 22 159 0,2

Vyskyt téchto spojeni v korpusu psané cestiny SYN2020 je zcela nepatrny, témér
nulovy; a i vyskyt v internetovém korpusu je vzhledem k jeho obrovskému rozsahu
zanedbatelny (jak ukazuji hodnoty ipm v Tabulce ¢. 2). Dalsi troj¢lenna nebo vice-
Clenna spojeni maji velmi maly vyskyt i v mluvenych korpusech (napft. ale tak jo, no jo
ale tak ad.).

3. Diskurzni marker ale tak

Tento marker se vyskytuje prakticky vyhradné v inicidlni pozici - bud’ na pocat-
ku repliky, po vystiidani mluvéich, nebo na zac¢atku vypovédi uvniti vicevypovédni
repliky. Napt. ve vzorku 120 kolokaci bylo ale tak umisténo v 59 pripadech na zacat-
ku repliky, v 55 pripadech tvorilo vnitroreplikovy pocatek vypovédi. V pouhych Ses-
ti pripadech neslo o kumulativni marker: spojeni ale tak se bud nachazelo na konci
repliky (ackoli i tam by se o jistém implicitnim pocatku dalo uvazovat: nechtélo se ji
ale tak...), nebo replika jednoho z mluvéich koncila ale a replika druhého zacinala
tak:

(7) A mame malo téch vajec ale

B tak pojd pridélame

Zamyslime-li se nad funkcemi sledovaného markeru v béznych rozhovorech (na
pocatku replik a vypovédi), mizZeme zhruba rozlisit:

3.1 Ale tak uvozuje vyjadreni nesouhlasu, korekci predchoziho vyroku partnera, do-
provazenou urc¢itym zdvodnénim, argumentaci:

(8) A nenatocil toho tolik téch Bondovek jako tfeba ja nevim tieba ten Brosnan
B ale tak zase je prosté nejzndméjsi

3 Pouité typy dotazii: [lemma="no"][lemma="ale"] [lemma="tak"] within <sp/> (pro mluvené

korpusy) a [lemma="no"][lemma="ale"] [lemma="tak"] within <sp/> (pro psany korpus).
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(9) A hmm no trochu jo no porad je jako Indie ¢aste¢né jako nebezpecna zemé no
B ale tak jako do jisté miry kterd neni ze

(10) A tam maj maj tam néjaky parkovisté
B no ale tak to budou mit zabrany néjaky pracovnici

3.2 Nékdy je soucasti namitky, kterou se mluvéi zapojuje do rozhovoru, otazka, resp.
snaha néco si ujasnit, oveérit:

(11) A ne..nemas ten titul .. ale prosté musi$ udélat statnice
B no ale tak statnice rovna se .. obhajoba toho Ph.D.
A nenotojeonojeto.oddéleny

(12) A jato naprosto chépu .. jako kdyby moje Zenskd se neustdle stykala jakoby s néjakym chlapem
B ale tak vzdyt je to vo divéfe snad ne jako?

3.3 V dalSich ptipadech uvozuje ale tak projev nesouhlasu s vyrokem partnera, do-
provazeny radou, doporu¢enim nebo ndvrhem:

(13) A no protoze nevim gde to Cislo
B ale tak ty m(zes napsat do redakce
nemuzu
muzes
nemuzu
Davide nelZi .. zase jsou to vymluvy

@ > ™ >

3.4 Predchozi priklad (13) uz navodil sémantiku presvédcovani (vyznam ,ale prece”,
,prece jen“):
(14) A v soucasny dobé ja tam nic tisknout nepotiebuju

B no jo ale tak stejné by ses ji mél vozvat

(15) A dassijesté? .. trosku?
B asine.jatady jesté mam
A no ale tak jesté do druhy nohy pfece nebudes tady kulhat ty jo
(16) A neberu to Ze tam budu délat cely Zivot Ze jo . pro mé je to jenom
B no jo ale tak tedje to super pfrilezZitost ze?

3.5 Marker tak byva spojovan i s vyjadfovanim pripustky (viz napt. Jilkova 2016):
mluvéi néco rezignované pripousti, vyrovnava se s tim, smiruje se s tim:
(17) — my jsme chtéli jet sem s mamkou .. jo se podivat za tebou . no ale tak kdyZz mas koncert tak
pojedem jindy
— to je totalni otrokafrstvi jako .. fakt .. no .. ale tak nékomu to vyhovuje
— rad jsem tam bruslil byla pékna ta hala ale .. ale tak budeme mit novou

— mél ted bejt rozbéhnutej ale neni . no ale tak zname to jak to za¢ina vo pul roku pozdéjc
a podobné
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(18) A nechce se mi vibec ucit abych rekl pravdu
B hmm vsak ja to vidim na tobé vole
A ale tak zkusim to asi no .. jeden den to uz mé nezabije

3.6 Ke konstatovani, ze ale tak stava velmi ¢asto na pocatku replik ¢i vypovédi, pri-
pojim jesté pozici na zacatku reprodukce reci cizi nebo vlastni:
(19) — avon no pockej ja uz jsem ale zaparkoval jako .. fikam no ale tak to se projdes to je tak jesté
jako pét minut pésky
— avon no ale tak .. jako co byste chtél? a ja fikdm prej to ja nic nechci prosté

A posléze jesté jeden priklad na opakované ale tak: mluvci nejprve reaguje na
vyrok partnera souhlasné, ale vzapéti pripojuje urcitou namitku, korekci:

(20) A no mné to prijde fakt ujety
B no ale tak je to ujety . ale tak aspon prosté chci védét ten potencial vtom

vy,

Z rozsitenych verzi dvouslovného markeru ale tak bylo uz v ukazkach dostatecné
zastoupeno no ale tak, pripadné no jo ale tak. Naproti tomu minimalné bylo zastou-
peno rovnéz pomeérné frekventované ale tak jako (resp. no ale tak jako): vybiram
nékolik prikladd, které dolozi oscilaci takto uvozovanych vyrokt mezi souhlasem
a nesouhlasem a nezridka inklinaci k sémantice pripustkové:

(21) — to stéhovani je nejhorsi ale tak jako jak uz se tam zabydlis tak je to super
— a pak tam prodavaj nanuky tfeba . ale tak jako to ty jsou hodné drahy
— U nas se porad ten sponzoring bere jako néjaky Zebrani ale tak jako . na Zapadé je to Uplné
normalni

(22) A to byla stejnak blbost celkové

B no ale tak jako néktery ty vtipy byly docela dobry ale jako .. déjové to byla takova ptako-
vinka

(23) A ja nevim co ju to napadlo tam lopat rum s .. kofolou
B ale tak jako ono kdyz je to zfedény tak to to se pije dobre

(24) A hmm tak si mzes dat v nedéli .. kdyz ptijdem do toho .. kina
B no ale tak jako to si budu chtit dat .. jidlo a ne . palacinku . to uz pak nesnim

4. Diskurzni marker tak ale

Na rozdil od frekventovanéjsiho kumulativniho markeru ale tak je spojeni tak
ale méné fixovano na inicialni pozici v replice nebo vypovédi a v fadé vyskytl viibec
nejde o diskurzni marker: napt. ve vzorku 120 kolokaci tvori ,pocatkové” markery
asi dvé tretiny (75) a tretina (45) jsou jiné pripady, kde tak + ale nevytvari jeden
celek a oba vyrazy, kazdy nezavisle na druhém, vyjadiuji napt. slovnikové vyznamy
a bliZi se tak psanym textlim; obsahuji nap¥. ustalena spojenti a tak, nebo tak, presné
tak, asporni Ze tak ad.; pripadné obsazuji pozice na konci repliky jednoho mluvciho

a na zacatku nasledujici repliky partnerovy:
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(25) -

(26) A

(27) A

bolelo to trosku téch prvnich ¢tyfi dni nebo tak ale .. ale jako jo jako .. ja to citim furt
vSechno si to zopakuju a tak ale jako na ty francouzstiné jsem se snaZzila
presné tak . ale .. to ¢lovék jako potfebuje

tak prosté je to tak
ale neni

kdyZ mé fotis ty tak ty mi fekne$ stoupni si tak a tak
ale .. pfede mnou se nestydis ne tak
no praveé ze ne

4.1 Pokud jde o funkce a vyznamy, na jejichZ vyjadiovani v dialogu se podili sledo-
vany marker, komponentem ale je dano, Ze i zde prevazuje vyjadrovani nesouhlasu,
namitky, vyhrady, pochybnosti ve vztahu k pfedchozimu vyroku partnera, ev. i k pred-
chozi ¢asti vlastni repliky mluvciho:

(28) A
B
(29) A
B

A
B

(30) A

prosté jsem chtél jit odpocivat do postele .. na tom neni nic Spatného

tak ale nemusis$ tady na mé .. hrat habadtru jako Ze jdes spat Ze se$ na umfeni
Peto ale musi$ byt pfijemny

ale nemusim

tak ale @ mUzes byt rad Ze nas pozvali

tak tebe pozvali

hmm tak to tam napsal ten Stépan asi
hmm . tak ale jestli ma zapotrebi si fict historik kdyz jesté nemad dostudovéno

4.2 Vyjadreni pochybnosti je nékdy zesileno otazkou:

(31) A
B

(32) A
B
(33) A
B

nechci mit Uplné sousedy blizko
no tak ale co tomu sousedovi feknes?

tak to bych nesvéfila ditéti do rukou alternativni mediciny teda
tak ale tak pro¢ ne? néjaké jenom bylinky .. nebo néjaké masticky
ja ti feknu ty bezddaci to maj stejné na pytel

maji no tak ale co s nima? vétsina si za to mdzZe sami no

4.3 Tam, kde partnefi nejsou vyloZzené v rozporu, uvozuje sledovany marker nékdy
urcitou doplnujici, priddvanou informaci ¢i okolnost:

(34) A
B

(35) A
B

(36) A
B
A

ja to vidim Ze pGjdu spat asi tak v p(l jedny ja tady chodim furt takhle
no tak ale kdyZ jedeme aZ v jednu . tak mdzZes spat tfeba do desiti Ze jo
vi$ co je rozdil .. kdyZ studuje Eliska a kdyZ studuje ta Misa .. Ze jo

tak ale ja si myslim Ze ta MiSa Ze nemad néjak Uplné narocnou skolu vi$
Anca mi fikala Ze musi jet

v sobotu nebo v patek?
ja nevim kdy . tak ale ona fikala Ze md ty narozeniny ne?
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s

4.4 S témito priklady uz se blizime k vyménam replik, kde spolu partnefi souhlasi,
jeden potvrzuje nebo utvrzuje predchozi vyrok druhého. Mozn4, Ze toto poradi kom-
ponentti diskurzniho markeru, kdy ale je az na druhém misté za tak, spiSe umoziuje
tyto harmonické, podptirné vymény:

(37) A jarezervaci urcité udélam .. jo.. hmm
B tak ale dej teda nekurackou

(38) A ted'ty ukoly (...) jsme délali hodinu hodinu a pul . nez jsme precetli nez jsme procvicili
B tak ale to jste jich méli docela dost

(39) A takcotynato?
B no tak ale to je dobrej ndpad . to se mi libi

4.5 Ksouhlasu a podpore se nékdy v dialogické reakci pridava i vyjadieni udivu, pre-
kvapeni:

(40) A aZe uz ma aj rakovinu téch lymfatickych uzlin . Ze uz mu to celé prostupuje
B tak ale to jde strasné rychle

4.6 U vnitroreplikovych zac¢atkd vypovédi by nékdy bylo mozno uvazovati o séman-
tice pripustkové:
(41) — jajsem..rozumél.nu hodné kdyZ pomalu mluvi ten Némec .. tak ale .. polovi¢ku nerozumim
to je jasny
— to je rozdil takovych dvou tfi bodd no . vidycky v téch testech . tak ale jako i to je dobry vid’

4.7 Aizdeje na misté u,pocatkovych” pozic diskurzntho markeru zminit pozici na
pocatku reprodukce reci; jako v nasledujici ukazce, kde mluvci v reprodukované re-
plice vyjadrila urcity nesouhlas, nespokojenost, rozpaky:

(42) — on prisel fikdm no tak ale ja jdu pryc¢ zrovna

5. Zvukova charakteristika sledovanych diskurznich markerti

V uvadénych ukazkach jsem se nesnazila oddélovat zdkladni dvouclenné marke-
ry (ale tak, tak ale) od rozsirenych viceclennych (no ale tak, no jo ale tak, ale tak jako,
no ale tak jako, no tak ale). Funk¢ni ani sémantické rozdily tu nejsou nijak vyrazné.
Dvouclenné markery vykazuji vyraznou zvukovou soudrznost, jsou ¢asto vyslovovany
pod jednim prizvukem, nepozorujeme tu zadné intonac¢ni vykyvy. Vyssi soudrznost
pritom zaznamenavame u frekventovanéjsi kolokace ale tak: z 1250 vyskytti je dvou-
Clenny marker v 894 pripadech vysloven jako jedno fonetické slovo (pod jednim pri-
zvukem), coZ ¢ini 72 %; a v 55 % jde o redukovanou vyslovnost, ktera opét podporuje
soudrzné plisobeni celé kumulace. Méné frekventovany marker tak ale je ze 194 vy-
skytti v 85 piipadech vysloven jako jedno fonetické slovo (pod jednim piizvukem),
coZ ¢ini 44 %; a jen ve 34 % vyskytl jde o redukovanou vyslovnost. Pokud sledovanym

vy,

markertim predchazi no nebo no jo, je nékdy i rozsirené spojeni (napt. no jo ale tak)
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vyslovovano ,jednim dechem®. Tak tomu je i v pripadé reprodukci reci: uvozovaci seg-
ment (#fkdm, a von) je obvykle vysloven spolu s diskurznim markerem (napt. ale tak,
no ale tak, no tak ale) jako jeden celek. V nékterych pripadech je ovSsem no nebo no jo
oddéleno od ale tak / tak ale nepatrnym zvukovym predélem, ktery ani nebyva zachy-
cen v transkriptu: tady pocatkové no plni spise ulohu vytvareni navaznosti (textové
koherence) mezi replikami ¢i vypovéd'mi v replice;* nebo na zac¢atku repliky, v reak-
ci na predchozi repliku no / no jo vyjadruje relativni souhlas s partnerem, pripustku
(mluv¢i pripousti, Ze ma partner pravdu), ale vzapéti prostrednictvim ale tak / tak ale
toto pritakani oslabuje nebo rusi a pripojuje vyhradu, namitku:

(43) A ten by pod to nemoh mit svetr
B no jo ale tak vidyt von jesté z toho vyroste za chvili

Tam, kde diskurzni marker ale tak (ev. i tak ale) nestoji na pocatku repliky, nybrz
na pocatku vnitroreplikové vypovédi, byva pred nim pauza, nékdy i pomérné vyrazna
(znacena v transkriptech dvéma teckami): ale mozZnd Ze tohle nemiizu zménit .. ale tak
dobre tak to provedu zejtra; pauza mize byt i signalem urcitého vahani, rozvazovani
mluvc¢iho, miiZe byt provazena hezitacnim zvukem:

(44) A tak ja prosté nevim ja sama ty pasty prosté néjak moc nepouzivdm nefesim
B notojo.hmm..ale tak ty pasty stejné jsou jako jedno

Za diskurznim markerem byva pauza jen vyjimecné, marker opravdu uvozuje
nasledujici repliku/vypovéd; navaznost je tu bezprostiedni, vznikaji tu prirozené cel-
Ky, napt.: ale tak dobre; no ale tak zname to; tak ale co s nima? Jen zcela vyjimecné,
aniz by pauza byla vyznacena v transkriptu, zaznamenavame pti poslechu nepatrny
zvukovy predél mezi markerem a otdzkou, kterou predznamenava: ale tak vzdyt je to

vo diivére snad ne jako? Namitkové tak ale byva nezridka i silové zvyraznéno, vytvari
dlrazny zacatek:
(45) A ale Ze prej hned skoncil v praci a tak

B tak ale s milionem nemuzZe vyzit do konce Zivota
A to ne ale tak jako né&jak . n&jakej . tfeba rok vyzije v pohodé&®

6. Zavér

Zvukova charakteristika by samoziejmé mohla byt provedena mnohem presnéji;
snad ale i vtomto naznaku potvrdila, Ze kumulované markery (zejména dvouslovné,

vy,

ale i rozsirené viceslovné) vykazuji znacnou soudrznost a vytvareji svébytny celek.

V téchto pripadech zaznamenavame nékdy u no (ev. u jo) mirné prodlouZeni, provazené
nékdy stoupavou intonaci.

5 Zapomoc pti vyhledavani v korpusech a pii interpretaci vyhledavek upiimné dékuji kolegy-

ni Marii Koptivové; za spolupraci na hodnoceni zvukové charakteristiky sledovanych markera
dékuji kolegyni Olze Miillerové.
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Pro spontanni mluvené projevy je priznacna vysoka hladina neurcitosti (to dokazu-
jeme svymi analyzami opakované; specialné k tomu viz Hoffmannova 2001; 2013),
a tak se ani od sledovanych markerti neda ocekavat vyrazna funkéni vyhranénost.
V kazdém piipadé plni v rozhovoru funkci strukturacni, inicialni (na pocatku repliky,
ev. vypovédi), uplatiiuji se pti navazovani a zaroven pri stiidani mluvcich; s funkci
startovaci se pak Casto poji i funkce pripravna, preparativni. Tento nejobecnéjsi funke-
ni profil oba markery sdileji. Zastoupenim vyrazu ale je dano, Ze sdileji i vyjadiovani
vyznamu z okruhu nesouhlasu, namitky, opravy partnera ¢i pochybnosti (vtélenych
nékdy do otazky uvozené jednim z nasich markerti); k tomu pak v fadé ptipadu p¥i-
stupuje navrh, rada, doporuceni, vysvétleni nebo pridani dopliujici informace. Roz-
dilti mezi fungovanim obou markert jsem nezaznamenala prilis mnoho. Oba mohou
vyjadrovat i piipustku, pricemz smirlivé pripousténi je vyraznéjsi u ale tak. U tohoto
markeru vystupuje do popiedi i sklon k presvédcovani partnera (,no ale tak prece...).
U druhého markeru s opacnym poradim komponentt (tak ale) vede zfejmé upoza-
déné ,ale” k tomu, Ze marker uvozuje nékdy i reakce souhlasné, podptrné; a k tomu
nékdy pristupuji i reakce emotivni (udiv, prekvapeni).

Vyzkum mluvenych projevi a jejich jazyka probiha v ceském prostiedi zhruba
50-60 let a snad se da Fici, Ze od nesmélych pocatki se zajem o toto lingvistické za-
meéreni zvySuje. Pfesto tu na badatele stale ceka mnozstvi malo zpracovanych témat.
Doneddvna k nim patfily i diskurzni markery - i kdyZ, jako rada témat jinych, ne-
unikly pozornosti Olgy Miillerové (1996; 2007 aj.), ktera se zabyvala napt. vyskytem
a funkcemi vyrazi no, jo, Zejo. Je potésitelné, Ze v poslednich letech se zkoumani
diskurznich markert rozviji, Ze k velké kapitole v Syntaxi mluvené Cestiny pribyvaji
postupné dalsi studie; snad i tento prispévek muze byt dalSim stripkem, z jakych
skldddme poznani této oblasti mluvené Cestiny. A jisté neni nijak prekvapivé, Ze se
o toto téma zajima i Jifi Zeman (srov. Bilkova - Zeman 2020), uz po dlouhad 1éta pted-
ni a inspirativni osobnost takto zaméreného badani, které ceska kolokvialistika za
mnoho vdéci.
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Saruman, Viktorka, Hurvinek: Fictional Proper Names in Communication

ABSTRACT: The paper describes various roles fictional names play in everyday communication,
using examples from the spoken corpus, internet communication and newspaper articles. Both
long-term nicknames and one-time labels are discussed. In the case of permanent nicknames,
the relation between the original character and the person referred to by the character’s name is
often quite weak, even though the motivation behind the link is usually discernible, being based
on appearance or behaviour. However, as the examples show, the mainstream understanding of
a character is often distorted, with Tolkien’s Saruman serving as a synonym for a cowardly traitor
or Némcovd’s Viktorka being used for someone who is screaming or crying loudly. The correct
usage based on the original fiction can usually only be found in intellectual or fandom circles.

KEYWORDS: fictional names; Hurvinek; literary names; onomastics; Saruman; Viktorka

1. Uvod

Oblibeny aforismus ¥ika, Ze uméni napodobuje Zivot a Zivot na oplatku napodo-
buje uméni. Bezezbytku to plati také v oblasti vlastnich jmen: fik¢ni svéty jsou zalid-
novany postavami pojmenovanymi stejné jako osoby aktualniho svéta a jména smys-
lenych postav pronikaji opaénym smérem - stavaji se jednim z mnoha prostredki
mezilidské komunikace.

Literarni onyma lze vnimat v $ir$im slova smyslu, jako vsechna vlastni jména uzi-
vana v literatufe, popripadé v uzs§im smyslu jako jména smysleng, fiktivni, utvorena
pro potreby fikéniho svéta, se kterym literarni dilo pracuje. Badatelé v oboru, v po-
sledni dobé predevsim Zaneta Dvotakova v knize Literdrni onomastika (2017), cel-
kem logicky pracuji s prvnim vymezenim, nebot’ sméfuje predevsim k ivaham nad
uméleckym dilem a jeho jednotlivymi slozkami.

Badani nad literdrnimi onymy v jinych kontextech, nez je ptivodni text, ukazuje,
Ze mimo vychoz{ dilo samo se tato funkce vlastnich jmen do velké miry vytraci.
Diilezita je naopak moznost ptivodné literarni onymum jednoznacné vymezit, coz je
mnohem snadnéjsi u jednoznacné fiktivnich jmen jako ,Saruman“ nebo ,,Hurvinek"
Naproti tomu napiiklad jméno Anna miiZe byt i v bézné komunikaci ovliviiovano pi-
sobenim zastupu vyznamnych literarnich Anen (od Anny Kareniny pies Annu Elliot
az po Annu ze Zeleného domu), avsak tento vliv je postizitelny jen obtizZné. Ostatné
i ujména Viktorka, které na nasledujicich stranach stane jednim z objektli pozornosti,
musela byt vétSina nalezenych dokladi ponechana stranou, jelikoz neni jasné, zda
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nejde o pouhé bézné hypokoristikon bez vazby nebo jen se slabou vazbou k Babicce -
zkoumana byla jen ta pouZiti, kde je z kontextu vztah k literarnimu dilu zfejmy.

Dvorakova uvadi, Ze je smysluplné chapani literarni onomastiky jako onomasti-
ky stylistické ¢i,,onomastiky vSech psanych texti“, véetné napiiklad publicistickych,
avsak pro své analyzy se z praktickych diivodi omezuje na fik¢ni texty (Dvorakova
2017: 11). Také na nasledujicich stranach jsou literarnimi onymy minéna onyma,
ktera do kazdodenni komunikace pronikaji z textt fikéni povahy.

Jako vychozi Ize prijmout domnénku, Ze je-li literarni vlastni jméno pouzito v ko-
munikaci mimo ptivodni text, jde Casto o situace, kdy mluvci referuji k primo k posta-
veé fik¢niho svéta, naptiklad v rozhovoru o daném literarnim dile. K zajimaveéjsi situa-
ci vSak dochazi, kdyZ probéhne vyznamovy posun, a prestoze vazba na literarni text
zUstava vice ¢i méné zretelna, referentem se stava objekt aktualniho svéta.

Na zakladni urovni lze rozliSit pouziti propria jednorazové a dlouhodobé. Zatim-
co v prvnim piipadé se objevuje jednoznacna motivace, proc je jméno upotiebeno -
metafora, pfirovnani na zakladé spolec¢né vlastnosti, metonymie -, ve druhém piipadé
je uzivani urcité prezdivky nebo nicku Casto arbitrarnéjsi, a prestoze ptivodni moti-
vace miiZze byt podobna jako u jednorazového uziti, byva jednoduse dano zvyklosti
nebo rozhodnutim mluvcich. U obou ,novych” zplisobt uziti Ize nicméné uvazovat
o tom, zda je ptivodni referent (tedy literarni postava s veskerou svou komplexnosti)
skutec¢né klicovym vychodiskem, nebo zda miZe dochazet a dochazi k posunu smé-
rem ke zjednoduseni, ¢i dokonce dezinterpretaci.

2. Zkoumany material

Z tisicd literarnich onym, ktera se v komunikaci vyuzivaji, byla vybrana tti, jez
nabizeji alespon ¢astecné reprezentativni prirez -, Viktorka“ jako jméno spojené s ka-
nonickou cCeskou literaturou, ,Hurvinek” jako jméno odkazujici k postavé détskych
textd a dramat a ,Saruman”“ jako jméno odkazujici ke klasickému a souc¢asné popular-
nimu dilu svétové literatury.

Zakladnim zplsobem uziti literarniho onyma je bezesporu reference k fiktivni
postavé a je evidentni, Ze pfinejmensim ¢ast pripadd, kdy se dané slovo v komunika-
ci objevi, bude fungovat pravé timto zptsobem. Jak jiz bylo Feeno, 1ze ocekavat, ze
zazni také v situacich, kdy onymum primo k postavé neodkazuje a mluvci jej do své
vypovédi zaradi pouze proto, aby vyjadril urcitou vlastnost Ci stereotyp, ktery se s po-
stavou v obecném povédomi poji. Zamérem prace je odhalit, zda k tomuto predpo-
kladanému posunu u zkoumanych jmen dochazi, a pokud ano, které spolecné rysy
tohoto posunu je mozné vypozorovat.

Mluvené doklady byly prevzaty z korpusu ORAL v1 a pro potieby studie byly
projity v tplnosti, jako nazorné priklady pak byla samozirejmé citovana pouze jejich
mensi ¢ast. Dal$imi vyznamnymi zdroji se stala internetova komunikace a beletrie,
vzhledem k objemu dostupnych textii v této oblasti byla zkoumana uziti volena jen
vybérové. Zameérem studie tedy neni poskytnout kvantitativni pohled na jev v jeho
komplexnosti, nybrz zhodnotit, zda jsou u analyzovanych onym vétsi vyznamové
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posuny viibec pritomné a v éem mohou (a nikoliv museji) spocivat - tedy bez ambice
pokouset se o uplny vycet.

3. Prilezitostné uziti literarniho onyma
3.1 Prilezitostné uziti jména ,Hurvinek”

Prvnim ze zachycenych typ pouZiti literarniho onyma v textu je pouZiti jednora-
zové, motivované nejcastéji spolecnou vlastnosti ¢i rysem a pouZité v podobé prirov-
nani ¢i metafory. Ve vétsiné pripadt Ize dokonce hovorit o, propriu na cesté k apela-
tivu“ - s tim, Ze apelativizace miZe byt budto hypotetickou budoucnosti (v pripadé,
Ze se slovo bude dale uzivat se stejnou nebo zvysujici se frekvenci), nebo jiz probéh-
lym jevem. V Ceském prostiedi byvaji jako priklady apelativizovanych literarnich pro-
prii jmenovani $vejk, harpagon, donchuan, donkichot a mnoha dalsi (Pokorna 1978,
120). Jednim z takovych pripadt je také lexém ,Hurvinek” ¢i , hurvinek, mnohdy pti-
tom neni jasné, zda slovo vnimat jako proprium, nebo jako apelativum.

Jméno oblibeného hrdiny loutkového divadla, ale i ¢etnych publikaci uréenych
détem, je ze zkoumanych tii onym nejuzivanéjsi a objevuje se dokonce pomérné casto
také v bézné mluvené teci. Korpus ORAL v1 zaznamenava 14 pouziti ve sledovanych
rozhovorech. Celkem trikrat je pak ve zminéném oralnim korpusu lexém ,Hurvinek"
soucasti frazému (,predstavovat si néco jako Hurvinek valku“).! Vzhledem k povaze
mluveného slova samozrejmé neni vZzdy mozné jednoznacné urcit, ve kterych pripa-
dech jde o vlastni jméno a kdy jde jiZ o pouziti coby obecné jméno.

Urceni vhodné kapitalizace je snazsi v pripadé zaznamenavaného rozhovoru, kte-
ry korpus datuje do dubna 2003. Dvé Zeny se v Kutné Hote bavi o vyrazu ,pumlic¢”
a dospivaji k nazoru, Ze jej prevzaly z hurvinkovskych pribéhia: Hurvinek, Hurvinek
to rikal (1), a je tedy jasné, Ze tec je o fiktivni postavé. Naproti tomu v rozhovoru
v Nasavrkach v fijnu 2005 tvrdil jeden z mluvcich: ja sem tam byl do ptil desdty, pak
sem jel za Lenkou, no a a mdma pak mné psala druhej den zprdvu, Ze tdta teda vypadal
Jjak hodné dobrej Hurvinek teda (2), takZe volba velkého ¢i malého pocate¢niho pisme-
na (a zatrazeni pouzitého slova mezi onyma nebo mezi apelativa) by byla predmétem
spise individualniho jazykového citu.

Diiraz je kladen piedevS$im na svérazny tvar vlasli, v mensi mife pak na dojem
bezradnosti i naivity, ktery se s vzezienim Hurvinka podle vétSiny mluvcich poji. Na-
priklad server kafe.cz v ¢lanku o ubytku vlasi cituje Ivana Hyzu, ktery uvadi: Zacalo
to pred lety nahot'e na hlavé, pak se pridaly vysoké kouty, takovy hurvinek. (3) UZivani
slova ,Hurvinek” pro popis specifického vzhledu jedince nicméné neni tak oblibené
jako pouziti pro charakteristiku urcité osoby jako naivni, smésné, groteskni, ¢i do-
konce $kodlivé; v extrémnim pripadé miiZe oznaceni prechazet do urazky. Spise nez

1 Toto frazeologické ptirovnani je patrné motivovano stejné, tedy prostiednictvim Hurvinkovy

prostoty ¢i naivity — popisuje situaci, kdy si jedinec predstavuje sloZity jev Ci situaci na zakladé
své neznalosti jako vyrazné jednodussi (Ourednik 1992: 126).
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v mluvené konverzaci se s timto postupem lze setkat v psané komunikaci, obvykle
v internetovych debatach tykajicich se politickych otazek nebo ve stylové nizsich
variantach publicistiky. Ve tweetu Martina Novaka ze 14. 3. 2021 o Andreji BabiSovi
Cteme: Jeho volic je slaboch a potiebuje silného viidce pro pocit jistoty. To, co Hurvinek
predvddi, je presné to, co takovy volic¢ chce slyset a cemu rozumi. (4) Z kontextu vyplyva,
Ze mluvei uZitim jména , Hurvinek” odkazuje k predstavé osoby, kterd svym jednanim
plsobi az kriklavé, ale ve skutec¢nosti je hloupa ¢i nediilezita. Slovo je postaveno do
protikladu spojent ,silny viidce®, pfi¢emz ma byt mluvéim pravdépodobné naznaceno,
Ze Clovék jim oznaceny je ,silnym viidcem" jen zdanlivé a plisob{ spiSe smésné.

Schopnost Hurvinkova jména ptisobit jako obzvlasté jizlivy vypad se ¢asto uplat-
nuje i pri jeho pouziti jako osloveni. Prikladem budiZ vyostiena konverzace dvou uzi-
vatell na radioamatérskych internetovych strankach prevadece.smoce.net. Piispé-
vek, v némz je loutkova postava evokovana celkem ctytikrat, je zakoncen slovy: Tak
si ddl hraj na velitele a takhle té asi stejné naucila mluvit manZelka, bez ni by ses tady
ani nevykoktal Hurvinku. Mej se Hurvajs a zamysli se nad sebou. (5)

Za povsimnuti stoji, Ze mluv¢i jméno opakuje a variuje - jeho Gto¢ny potencial je
ocividné spojen také s hlaskovym ustrojenim slova a opakovanim dale roste. Diraz
na zvukovou expresivitu je pozorovatelny také ve vypovédich samotnych tviirct po-
stavy. Josef Skupa, zakladatel Divadla Spejbla a Hurvinka, sice prisel s tvrzenim, Ze Slo
o zdrobnéni ,v kalendari nalezeného” staroCeského jména Hurvin, dal$i osobnosti,
které staly u vzniku postavy, uvedly jina vysvétleni. Podle Gustava Noska, ktery loutku
vytezal, $lo o Upravu plivodniho vulgarismu ,zkurvinek*; Karel Koval naproti tomu
prosazoval umirnénéjsi variantu, a sice, Ze jméno hrdiny vzniklo ze spojeni ,trikrat
hura do vinku‘, které dostal od sudic¢ek (Grym 1988: 42-43). Zamérem této studie
neni dana tvrzeni jakkoliv hodnotit, sama skutec¢nost, Ze zaznéla, dokazuje, Ze jiz sa-
motny zvuk Hurvinkova jména v sobé nese vyznamny expresivni naboj.

Zda se tedy, ze mezi fiktivni postavou, kterd jméno ,Hurvinek“ nese, a osobami,
které jsou timto jménem také oznacCovany, zeje skutecna propast - a pii preneseni
onyma mimo ptivodni dilo doslo k posunu, jejz lze oznacit za znacny. Komentaie
k Hurvinkovi jako postaveé obvykle uvadéji, ze navazuje na Kasparka, je bystrym pozo-
rovatelem svéta kolem sebe (a protivahou méné bystré postavy, Spejbla), prestoze
se Casto tvari naivné ¢i hloupé, aby vyvolal ,dvojnasob hloupou reakci svého proti-
hrace“; soucasné jej 1ze popsat jako vytecného, jako milovnika mudroslovi a bojovni-
ka proti bezpravi (Sokol 1987: 34). Ackoliv se v pripadé Hurvinka nejedna o postavu
vyslovené psychologizovanou, mélo by i pti povrchni znalosti byt jasné, Ze jeji jméno
neni synonymem slova ,hlupak” - doklady ovSem ukazuji, Ze v béZné komunikaci
byva timto zplisobem uzivano.

3.2 Prilezitostné uziti jména ,Saruman*

Jméno ,Saruman” mluvené korpusy neuvadéji, jakkoliv Ize divodné predpokla-
dat, Ze p¥i zevrubnéj$im prizkumu mluvnich zvyklosti by bylo mozné na néj narazit,
mimo jiné i proto, Ze o priklady z internetové komunikace neni nouze.
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Podobné jako u Hurvinka je postava redukovdna na minimum - témér ve vSech
pripadech jsou atributy postavy (¢arodéjnictvi, mocny hlas, utajovana zaliba v kou-
feni dymkového koreni apod.) potlaceny ve prospéch atributu jediného, a sice poli-
tickych ambici, schopnosti manipulovat a soucasné ochoty spojit se jesté s vétSim
zlem. UZivatel Kristian Novak v tweetu z 19. 10. 2020 1k4 nad stavem zemé a uvadi,
ze Hrad se uZ vdzné proménil v Mordor, ve Strakovce sedi Saruman... (6) Naopak uZi-
vatel Vojtéch Kulhavy pise 13. 10. 2020: Zeman: Theoden proklety (osoba Saruma-
nem manipulovand) a Putin: Saruman (7). Ve tweetu Zderika Svobody, kterym 8. zar{
2020 odpovida Tomasi Cerninovi, je zase spojenim takovy nds maly éesky Saruman
pod prisny[m] dohledem a poslusny rozkaziim Sauronovym (8) popsan Milo$ Zeman
ve vztahu k Rusku - a pokracovat by bylo mozné jesté dlouho.

Zajimava je pritom skutecnost, Ze konotace, které komunikujici vyuzivaji, nejen-
Ze redukuji postavu na jednu zakladni vlastnost, ale dokonce jdou proti jeji roli v li-
terarnim dile (a filmové adaptaci). Saruman se viic¢i Mordoru chova jako pragmatic-
ky spojenec, ktery ale s jeho temnym vladcem nesdili ideologii, naopak proti nému
intrikuje a je pripraven se vzeprit v okamziku, kdy bude dostatecné mocny: Temny
pdn [...] se ted’ musi bdt Zelezného pasu stejné jako Minas Tirith. JestliZe Minas Tirith
padne, Sarumanovi se povede zle. (9)

Takovy dojem se ohledné Andreje Babise ¢i MiloSe Zemana mluv¢i jisté vyvolat
nesnazili - naopak napriklad Zdenék Svoboda ve vySe zminéném tweetu vylozené
pokracuje slovy, Ze Zeman dostane pripravené pokyny z Ciny nebo z Ruska. Tato tenden-
ce byva prolamovana jen vyjimecné, obvykle ve specifickych socidlnich skupinach -
konkrétné mezi ¢tenari daného dila. Na webovych strankach /Csoft, které byly véno-
vany informacim o pripravé filmové adaptace Pdna prstenii, napsal v komentarich
uzivatel ,honza dave“ 3. 4. 2002 nasledujici tvrzeni: Stejne jako Saruman cvicil skurut
hai, tak Ariel Saron cvici Mossad. (10) PrestoZe tedy jde i zde o politicky komentat,
Saruman nenf vniman primarné jako kolaborant, nybrz jako manipulator a organi-
zator.

Ve vétsiné pripadd je vSak pozorovatelné zminéné zjednoduseni psychologie
postavy i jeji funkce v plivodnim narativu na jediny, snadno rozpoznatelny rys na ose
dobry-Spatny. Také patrné proto maji svérazné postaveni predevsim vzorni prota-
gonisté a antagonisté, jejichZ role ziskala tak velkou miru obecnosti, Ze je moZné je
dokonce vrsit v efektnich fadach, coz nachazi uplatnéni v publicistice: Kdyby se na-
krasné spojili Sauron a Saruman s Lordem Voldemortem ¢i Rumburakem, tak mizerné
vykony, jaké slatanci predvddéji, nikomu pricarovat nedokdzi. (11)

V extrémnim pripadé miize dojit dokonce k tomu, Ze je vazba na vychozi literarni
postavu zcela prerusena a vyuziva se pouze skutecnosti, Ze samotny vyraz Zije v obec-
ném povédomi, je vSak naplnén novym vyznamem v ramci slovnich hricek ¢i jazykové
kreativity. Webové stranky Cestina 2.0 uvadéji naptiklad u slova ,saruman“ vyznam
,Clovék s neutuchajici chuti na rum“ s prikladem: Ty vole, Franto, ty sarumane, netoc¢
ty pandky tolik! (12)
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3.3 PrileZitostné uziti jména , Viktorka“

Oznaceni ,Viktorka“ se, vzhledem k tomu, Ze by snadno mohlo dojit k zdméné
s bézné uzivanym hypokoristikem, uziva samostatné pro referenci k postavé Bozeny
Némcové jen ziidka; 1ze se s nim vSak hojné setkat v kolokacich, které referenci Cini
jednoznacnou, predevsim ve frazeologickych prirovnanich: nékdo place, vzlyka, jeci,
skuci, fve apod. ,jako Viktorka“, ¢asto s uptesiiujicim dodatkem ,u splavu® Z mnoha
prikladti 1ze vybrat vzorek internetové komunikace, kdy Petr Kuznik uvadi pod ¢lan-
kem deniku Metro o popelarich v ramci emocemi nabité odpovédi jinému diskutérovi,
ze kdyZ vam tam budou jezdit vysypdvat popelnice ve 3 rdno, podle mé vy budete jako
prvni na FB Fvdt jako Viktorka u splavu, Ze nemiiZete spat (13).

Viktorc¢ina situace je vSak z hlediska vhodnosti uzivani ve vztahu k charakteris-
tice ptivodni postavy podobna té Sarumanoveé, coz je jesté paradoxnéjsi, vzhledem
k tomu, jak ustiedni pozici Babicka v ceském kanonu ma. Lze vSak predpokladat, ze
vétSina mluvcich knihu bud’ necetla, nebo si ji nepamatuje, nebo jednoduse podléhaji
béZnému zplisobu uzivani onyma, ¢i dokonce znaji pouze anonymni Babicku vulgaris
anad vazbou mezi Viktor¢inym jménem jako prostredkem bézné komunikace a pro-
stiredkem vystavby literarniho textu viibec neuvazuji. Ve zdrojovém textu pritom Vik-
torka u splavu zpiva: Za soumraku sesla az k samému splavu, sedla na omsSeny parez,
divala se do vody a zpivala aZ dlouho, dlouho do noci. (14)

Je nicméné také mozné, Ze v lidovém povédomi byla plivodni préza zcela pre-
kryta parodii Babicka vulgaris, jez text Bozeny Némcové vyrazné redukuje a sexuali-
zuje. Viktorku tento text spojuje se ,zoufalym narkem*a ,hroznym fvanim“ (Kopac -
Schwarz 2010: 14-16), coZ by odpovidalo vétSinovému uzivani - s tou vyhradou, Ze
Ize ocekavat, Ze ¢ast mluvcich, ktef{ onymum pouzivaji, nikdy necetla ani zminénou
parodii a pouze se prizplisobuje vétSinovému diskursu.

Informovanéjsi vyuziti jména ,Viktorka“ se, opét podobné jako u jména ,Saru-
man‘, objevuje mezi Ctenari a rovnéz v okamzicich méné automatizované prace s jazy-
kem - pak vétSinou nema jit o pouhé synonymni vyjadreni (,jako Viktorka u splavu®
ve smyslu ,nahlas“), nybrz o komplexnéjsi prirovnani, které by bylo obtizné vyjadrit
jinak nez odkazem k literarnimu pribéhu, poptipadé takovy odkaz umoziuje, aby tvr-
zeni vyznivalo vyrazné expresivnéji. Daila Hordkova, manZzelka Pavla Juracka, v inter-
view vedeném Janou Machalickou tvrdi: Jd Pavlovi propadla - jako Viktorka cernému
myslivci. Na prvni pohled. Vy sice vite, Ze se ritite do Silenstvi, ale zabrzdit nemiiZete,
protoZe nechcete, protoZe jste si zablokovali mozek. (15)

4. Dlouhodobé uzivani literarniho onyma

Druhym typem vyuziti literarniho onyma jsou piipady, kdy se jména ke konkrét-
nimu referentu aktualniho svéta vazi nikoliv prilezitostné, nybrz v ramci dlouhodobé
vazby k jednomu referentu - mistu ¢i osobé. To je zejména pripad prezdivek a nickd,
s tim, Ze v prvnim pripadé byva ze strany blizkych osob literarnim onymem nahra-

zovano rodné jméno osoby pouze nékdy; ve druhém pripadé jde vétSinou o situaci,
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kdy Zadné jiné oznaceni neni ani znamé, a tak si ostatni komunikujici musi vystacit
s nickem. V obou pfipadech je samoziejmé pouziti nepravidelnéjsi nez v pripadé pri-
lezitostného uzivani literarnich onym - dochazi k nému pouze v pripadé, Ze se dané
situace Ucastni néktery z nositeli jména, popiipadé je k nému alespon referovano,
coZ je vyznamna mensina rozhovord.

Miloslava Knappova ve své analyze prezdivek uvadi jako jeden z typt prezdivek
motivovanych jinymi onymickymi systémy literarni antroponyma a jmenuje nékolik
piikladdi: Diva Bara, Viktorka, Rampepurda, Cochtan. Jisté neni nahoda, Ze jde ve viech
jmenovanych ptipadech bud’ o dilo s popularni filmovou i seridlovou adaptaci a pre-
zdivka je motivovana vzhledem herce, respektive podobnosti osoby a postavy, nebo se
jedna o divadelni hru, kterou osoby uzivajici prezdivku vidély hranou, necetly - to je
pripad Cochtana, kde je pfezdivka motivovana ,zptisobem chiize“ (Knappova 1999:
86). Lze vsak predpokladat, Ze ptivodni motivace Casto ustupuje do pozadji, a presto-
Ze zUstava pritomnou, hlavni funkci piezdivky se po urcité dobé uzivani stava identi-
fikace, nikoliv jiz prisuzovani vlastnosti.

Zvlastnim nepiimym zpisobem, jak literarni dilo inspiruje uzivana onyma, mtize
byt vytvareni prezdivek rekombinacemi jmen literarnich postav, popripadé dokonce
jejich vytvarenim v konstruovaném jazyce, ktery se v dile objevuje. Kdyz v prvnich
letech 21. stoleti doslo k popularizaci textti J. R. R. Tolkiena prostrednictvim filmovych
adaptaci, rozsiril se mezi ¢tenati a divaky ,.seznam quenijskych obdob ¢eskych jmen”
(16) - a jesté i v soucasnosti se v internetovém prostredi ptileZitostné uzivaji antro-
ponyma jako Ettelwen (Barbora) nebo Turmawen (Tereza). Naproti tomu napiiklad
u smyslenych jazyku ze série Piseri ledu a ohné (a jeji seridlové adaptace Hra o triiny)
se tento jev neobjevil, byt by mu hypoteticky nic nebranilo.

VétSina komunikace, béhem které dochazi k vyuZzivani prezdivky, je soukroma
a v korpusech nezachycena. V ptripadé, Ze jde o komunikaci internetovou, nemusi byt
Casto jasné, zda jde o prezdivku, nebo pouze jednorazovy nick pouzivany na urcitych
internetovych strankach. Prikladem muze byt znovu rozhovor z radioamatérského
svéta, tentokrat z navstévni knihy radioamatérské expedice Akat. Jeden z uzivatell
z Celistné, podepsany jako ,Saruman®, akci chvali, jeho piispévek z 24. 6. 2021 za¢ina
slovy: , Chtél bych touto cestou vyjadrit diky a podporu organizatortim Akatu, od prv-
niho ro¢niku se to hodné posunulo kuptedu!“ Zakoncen je pak podpisem ,73, Saru-
man OK7SE“ (17) PfestoZe je tedy Saruman za bézné situace vniman extrémné nega-
tivné, v pripadé dlouhodobého uzivani k tomuto jevu nedochazi, naopak se vytraci
i ta mira negativity, ktera byla spojena s pivodni literarni postavou.

5. Literarni onymum v jiném literarnim dile

Zkoumana situace ma specifickou podobu v umeélecké literatuie, kde vyse po-
psané prostredky vyuziva vypravé¢, poptipadé se uplatiiuji v ramci rozhovori mezi
fikénimi postavami. Napriklad v romanu Ldska je slipka (2011, ¢esky 2013) sloven-
ské autorky Lucie Piussi se objevuje souvéti: ,Karol trosicku vysunul hlavu doptedu,
takze vypadal s témi svymi u$isky jako Hurvinek.“ (18) PtestoZe je v tomto piipadé
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piibéh vypravén ve tieti osobé, vypravéc neni vnitinim Zivotem protagonistky, Leny,
zcela nedotceny; prirovnani k Hurvinkovi tedy slouzi primarné k nepiimé charakte-
rizaci postavy a jejiho smysleni.

Jan Kresadlo v povidce ,Kralovstvi ¢eské” zachycuje nastup bolSevismu pomoci
dialogli zvlastné pojmenovanych postav, slovnich her a intertextovych odkazi k do-
nu Quijotovi, Josefu Svejkovi a dal$im. Mimo jinych uvadi na scénu postavu jménem
,Hurvalek”. Vzhledem k ladéni textu, jenZ v sobé spojuje evokaci znamych kulturnich
dél a komentar k povalecné politické situaci, bude vétsina recipientd ¢ist tuto postavu
jako kombinaci Hurvinka (se vSemi grotesknimi konotacemi) a prokuratora Urvalka
(se vSemi désivymi konotacemi): Hurvdlek, ten to snad taky vidi, ale mysli si, Ze je to jeho
povinnost, kromé toho je to intelektudl a oceriuje v tom takovou tu jako estetiku... (19).

Dalsich prikladii by bylo mozno uvést bezpocet. Vyjimkou nejsou ani pripady, kdy
postava timto zpisobem vyjadtuje nejvy$si miru citového zaujeti - v zdvéru romanu
Coura Jany Bernaskové rika rozezleny Karel: ,Délas priSerny scény, jsi jako utrzena
ze Fetdzu! Rves§ jak Viktorka u splavu!“ (20) V takovém piipadé samoziejmé dochazi
k ndpodobé komunikace v aktudlnim svété, soucasné se vSak mohou za pouzitim
onyma skryvat i dal$i motivace, predevsim v podobé snahy o primé zaptisobeni na
recipienta, nikoliv tedy pouze prostrednictvim fikéniho svéta.

Takto je napliiovan hned dvoji typ komunikacnich zaméra. Na jednu stranu fun-
guje osloveni ¢i prirovnani v ramci komunikace postav za ti¢elem vyjadreni konkrétn{
emoce, upresnéni adresata Ci posilovani socialnich vazeb, na druhou stranu se stava
jednim z Cetnych prvkd literarniho textu jakoZto autorského komunikatu smeérova-
ného ke ¢tenari. Prirovnanim nebo pouzitim prezdivky lze nepfimo charakterizovat
obé komunikujici postavy, ale také posilit intertextové vazby vici dilu, v némz se
onymum poprvé objevilo, a v neposledni radé také dilo pevnéji zakotvit v urcitém
Ctenai'ském diskursu.

V détském romanu Ada a mysi strasidlo, ktery je stylizovan do regentské Anglie,
se do jisté miry pravé naopak objevuji ,anachronistickd“ pouziti jmen z klasického
angloamerického kanonu, napiiklad Vlad nebo Ismael: ,Rikej mi Ismael,” odpovédélo
mysi strasidylko. (21). V takovych ptipadech je komunikace méné vrstevnata - hrdi-
nové sami nemohou védeét, Ze se odkazuji k jinym literarnim postavam, a tato rovina
je tedy pritomna jen mezi vypravécem a ¢tenaiem.

Je mozné se i kratce zastavit u jednoho ze zkoumanych onym. Ve védeckofantas-
tické sérii Mycelium Vilmy Kadlec¢kové je jeden z protagonistl, Lucas Hildebrandt,
nékdy oznacovan jako Saruman. Jméno se pak vraci naptic sérif v dalSich a dalSich
dialozich, kdy se stava zdrojem nendpadného humoru: , Tvoje Skoda, Sarumane. P¥i-
Sel jsi o vyborného marinovaného lososa.“ (22) Jak autorka, tak vét$ina ¢tenaii ma
pritom blizko k ,fandomu® takze je pro né postava Sarumana, stejné jako tendence
nékoho timto jménem oznacovat, blizsi nez pro vétSinové ucastniky komunikace.
Tomu napovida i skute¢nost, Ze motivaci pro pojmenovani neni kolaborantstvi ¢i
zradnost, jako ve vétsiné zkoumané prostésdélovaci komunikace, nybrz s odkazem

v ru

na pivodni dilo o néco ,spravnéjsi“ presvédcivost argumentace a sviidnost hlasu.

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 63



Saruman, Viktorka, Hurvinek: literdrni onyma v komunikaci Jiri Jelinek

KdyZ se oznaceni objevi poprvé, rika text o Lucasové sestie, ktera prezdivku vy-
myslela, Ze ,,...zna svého bratricka Sarumana i s jeho superpresvéd¢ivym Hlasem uz
pétatticet let, prece takovou chybu neudéla!” (23)

6. Zavér

Uvahy nad uzivanim literarnich onym mimo piivodni dilo, byt nutné vybérové
a povrchni, ukazuji, Ze jde o zna¢né heterogenni ¢ast komunikace s Sirokou variabi-
litou motivaci a funkci - ¢asto pritom nejde jen o pohled na prvotni objekt pojmeno-
vani, nybrz dochazi k dal§imu kreativnimu rozvijeni tohoto jazykového prostredku.

U vSech tfi zkoumanych onym, jména ,Hurvinek’, jména ,Saruman”“ i jména , Vik-
torka‘, se ukazalo, Ze v nejsirsi, kazdodenni komunikaci nabyvaji vyznami, které pt-
vodni postavu znac¢né redukuji a pretvareji, cimz byl potvrzen vychozi predpoklad.
Soucasné se vsak ukazalo, Ze pod vlivem literarniho dila vzdy existuje alespon latentni
moznost pracovat s oznacenim i v ,prvotnim“ vyznamu, coz ovsem byva vyhrazeno
kultivovanéjsi komunikaci nebo prinejmensim socidlni oblasti ¢tenart a fanouski.

Tuto proménu, kterd u piivodné literarnich onym patrné nutné musi ¢asem vzdy
v alespon malé mife nastat, je mozné popsat také jako zuzovani vyznamu - z pomér-
né komplexniho znaku se stava jednoduchy jazykovy prostredek.

Tento jev je tézko prehlédnutelny a pti vykladech o uzivani proprii (a zejména
apelavizaci) Casto z textu vysvita. U Evy Pokorné se 1ze napriklad docist, Ze golias
nebo liliput si ponechavaji pouze priznak velikosti a ostatni vlastnosti spojené s vy-
chozimi onymy jsou vypustény (Pokorna 1978: 121) - pro svou rozsifenost se vSak
tento vyznamovy posun obvykle chape jako samoziejmost a neni mu vénovano mno-
ho prostoru. Pohled na uziti onym ,Saruman®, ,Viktorka“a , Hurvinek“ pritom ukazu-
je, Zze k posunu dochézi (nebo mize dochazet) daleko diive, nez se z propria stane
apelativum.

Za pozornost stoji také zjisténi, Ze nemusf jit pouze o omezeni na jedinou vlast-
nost. Ve vSech ti‘ech zkoumanych pripadech je onymum ¢asto uzivano zptisobem, kte-
ry ptivodnimu kontextu neodpovida - jméno ,Saruman“ evokuje piedstavu slabocha
azradce, jméno ,Hurvinek se poji s predstavou hlupaka a jméno ,Viktorka“ odkazu-
je k hlasité Zené; v poslednim jmenovaném piipadé Ize pritom vytusit i vliv parodic-
kych adaptaci, které ptivodni dilo ptrekryly.

Z literarnévédného hlediska se pak miiZe jevit zajimavou predevsim tivaha, do jak
velké miry mlize uzivani literarnich vlastnich jmen v kazdodenni komunikaci ovlivnit
recepci plivodniho dila. U nejpopularnéjsich jmen se mtize jednat az o urcity nepie-
krocitelny kruh: ¢lovék vyristajici v ceském jazyce a kulture se s nékterymi onymy
(Kasparek, Hurvinek, Don Juan, Don Quijote) témér jisté setka diive, nez zacne reci-
povat prislusné dilo, ¢i dokonce jeho adaptace - toto ¢teni nebo sledovani pak bude
nutné ovlivnéno oc¢ekavanim, a k alternativni interpretaci postavy nebude prakticky
moci dojit. Otazkou pak rovnéz ziistava, zda k tomuto jevu dochazi v pozorovatelné
podobé také u onym, ktera jsou uzivina méné casto nebo pouze dil¢im zplisobem,
napiiklad v podobé vyse zminénych prezdivek jednotlivct.
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Slogany Michala Bukovice - zvukova
podobnost ceské a piivodni verze
(Mdm styl Cendy / I'am still standing)'

Lucie Jilkovd
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i, Praha, Ceskd republika
jilkova@ujc.cas.cz

Michal Bukovi¢ hooks - sound similarity of the Czech and original version
(Mdm styl Cendy / I'am still standing)

ABSTRACT: The topic of this article is the so-called hooks within lyrics. The material for the
analysis is song lyrics by Czech lyricist Michal Bukovi¢, which are translations/adaptations of
foreign language song lyrics, mostly English. The analysis is based on the classification of the
sound similarity of key words, which was first presented in the article by J. Zeman and J. Ne-
kvapil (1987). The classification has been extended to include different types of consonant
agreement, since it turns out that especially sibilants, for example, can be effectively used to
imitate the sound sequence. Full sound correspondence can be achieved by the use of proper
name, which, however, seems to have been, systematically, omitted in the Czech translations/
adaptations.

KEYWORDS: hook; sound sequence; vocals; consonants; Michal Bukovi¢

1. Uvod

Jednim z mnoha témat, jimiz se Jifi Zeman dosud zabyval, je analyza pistiovych
slogand; jde predevsim o texty z oblasti pop-music. A pravé jeho ¢lanky (prvni jiz
z 80. let minulého stoleti) k tomuto tématu, spolu s nedavno vydanou knihou P. Klu-
saka Gott: Ceskoslovensky pribéh (Klusak 2021) a videem youtubera Kovyho Hudebni
ocistec?, rozhodly o tématu této studie. P¥ispévek na texty ]. Zemana (1988; 1993 /1994;
2008; 2000) o pisnovych textech navazuje a podrobné rozviji klasifikaci pisiiovych
slogant, jeZ je uvedena ve spole¢nych ¢lancich J. Zemana a J. Nekvapila (1987; 1993)
vénovanych prekladu slogani z anglictiny do ¢estiny.

2. Dosavadni vyzkum pisniovych slogant

V clanku Sémiotické pozndmky ke vzniku Ceskych pisriovych textii autotiJ. Zeman
a J. Nekvapil (1987) definuji pistiovy slogan jako jazykové vyjadreny motiv, ktery se

1 Dé&kuji obéma anonymnim recenzentiim za podnéty, které jsem zapracovala do kone¢né

podoby ¢lanku.
2 https://www.youtube.com/watch?v=0s3dpq9Qucl
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v pritbéhu pisné asto opakuje, a tim se dostdvd do centra pozornosti pfijemce.® P¥i
prekladu, resp. prevodu slogant z vychoziho jazyka (anglictiny) do cilového jazyka
(CeStiny) berou autofi v uvahu, Ze Cesky pisiovy text velmi bézné neni prekladem
(transformaci) ptvodniho anglického textu, naopak, bézné se mluvi o opati‘eni melo-
die Ceskym textem; autofi uzivaji termin substituce. Substituce je umoznéna také tim,
Ze pisen je sémioticky heterogenni komunikat, tedy zahrnuje dva znakové systémy:
hudebni a jazykovy. Zadsadnim rysem slogantl je, Ze se v ptivodn{ i cilové verzi nacha-
zeji v pisni na témz miste.

Dilezitym terminem, na néjz se pritomny c¢lanek Casto odvolava, je zvukosled.
Zvukosledem* se rozumi slogany, které co do hladskového sloZeni do zna¢né miry
kopiruji hlaskové slozeni ptivodniho anglického textu, tj. cesky text se zvukové blizi
ptvodnimu anglickému. Ov§em p¥i napodobovani podoby zvukové zpravidla nelze
dosahnout toho, aby si odpovidaly vyznamy anglickych a ¢eskych slov; jeden z vy-
mluvnych prikladd, ktery k tomu autofi uvadéji, je substituce anglického slova crazy
(& blaznivy) Ceskym krejéi.5 Autori dale uvadéji tfi moznosti dodrzeni/napodobova-
ni zvukosledu: (a) v celém sloganu, (b) pouze v poslednim slové sloganu, (c) pouze
prostrednictvim vokald. A vezmeme-li zvukovou a vyznamovou slozku ¢eskych a ang-
lickych slogand, pak je dle autori mozné vyclenit nasledujici ¢tyii skupiny: (1) mezi
slogany neni souvislost ani vyznamova, ani zvukova, (2) mezi slogany je souvislost
vyznamova, ale nikoli zvukovj, (3) mezi slogany je souvislost zvukovj, ale nikoli vy-
znamova, (4) mezi slogany je souvislost vyznamova i zvukova. Ctvrtého piipadu lze
dosahnout tehdy, je-li slogan tvoren vlastnim jménem, citoslovcem, internacionalis-
mem nebo citaci ciziho textu v ¢eském textu.®

Rovnéz z 80. let minulého stoleti pochazi text ]. Zemana K funkci pistiového slo-
ganu (Zeman 1988), v némz se autor jesté podrobnéji, nez tomu bylo v textu pred-
chozim, vénuje definovani pisniového sloganu. Pfipomina definici Mistrikovu z r. 1985:
Dnes sa sloganmi nazyvaji reklamné, jarmarocné hesld, ktorymi sa nieco chvdli a pro-
paguje. Sloganom sa nazyva aj stdle opakovand myslienka, dobové alebo médne heslo
vobec, napr. ,Bud' fit“! a definici vyznamného Ceského textare Vladimira Postulky (1973):
slovo (nebo vice slov, miiZzeme téZ rici heslo), které se v priibéhu pisné casto opakuje
a je vétsinou obsaZeno i v ndzvu. ]. Zeman shrnuje, Ze vyznamnym formalnim rysem
sloganu je jeho opakovanost a postaveni v celku pistiového textu, které neni libovolné

3V anglicky psané studii k tomuto tématu autofi pirekladaji slogan terminem key words

(Nekvapil - Zeman 1993).

4 Zvukosled je v Novém encyklopedickém slovniku ¢estiny chapén jako synonymum termint

eufonie a libozvucnost (Krémova 2017), tj. ponékud odlisné.
5 Jde o pisnitku Krejéi. Slogan Ze jsem jen krejci je napodobou ptivodniho anglického You drive
me crazy (C.]a se z tebe zblaznim), autorem ¢eského textu je Zdenék Borovec.

6 Predevsim na tuto praci, tj. Zeman - Nekvapil 1987, se p¥itomny ¢lanek odvolava. Vychazi

z déleni slogand, které je v ném predstaveno a jez je dale nazyvano Klasifikace-1987.
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a vyznamné koresponduje s hudebni slozkou’; dal$i skupinou vlastnosti sloganu jsou
modnost, ndpaditost, podbizivost apod. Autor dale analyzuje shody a rozdily vyme-
zeni terminu slogan s terminy refrén a leitmotiv a vztah sloganu a nazvu pisné.

V textu , Tuctovy sny“ Jitiho Staidla (Nékolik pozndmek ke stylu pisiiovych texti
Jitiho Staidla) J. Zeman (1993/1994) mimo jiné konstatuje, Ze textat J. Staidl mél velky
cit pravé pro pisnové slogany, které byly originalni, snadno zapamatovatelné, dobte
zpivatelné, ¢asto Slo o obraty z béznych dialog(i, obraty z jazyka mladeze (jd nenabi-
rdm?®); zajimavosti je, Ze pisné uréené pro mezinarodni festivaly byly opatfeny ang-
lickymi slogany (Lady Carneval; Hey, hey, baby).

V ¢lanku Funkce pisriovych textii v marketingu (Zeman 2008) autor upozortuje
na vyrazny rys pisnovych slogant, kterym je jeho schopnost se osamostatnit, jeho
moznost fungovat v komunikaci nezavisle na celku ptivodni pisné. Hudebni slozka
se muze stat znélkou rozhlasové stanice, vyzvanénim v mobilu apod., verbalni slozka
miiZe zafungovat tfeba jako pozdrav (Cau, ldsko®) nebo jako vyjadient jisté Zivotni
zasady ilustrované timto autorovym piikladem, ryvkem z rozhovoru: Jd tam samot-
nej ale nepiijdu, i kdy# zastdvdm heslo, Ze sliby se maj plnit nejen o Vdnocich.*® Pisiové
slogany se mohou v priibéhu ¢asu stat i Siroce uzivanymi frazeologismy, aniz by jiz
uzivatelé jazyka znali jeho ptvod (Pojd, ddme re¢'?). Kone¢né je mozné vyuzit vieobec-
né znamosti a rozsirenosti pisnovych sloganti napt. v novinovych titulcich, slogany
se mohou stat nazvy filmu, reklamnimi slogany ¢i politickymi hesly.

Kromé terminu pisilovy slogan se lze u J. Zemana setkat také s klicovym versem
(2000). Autor jej uziva pti analyze pistiovych textl, duetd, jeZ jsou zpivany inter-
prety s riznymi materskymi jazyky, a to CeStinou a slovenstinou. Slogany v téchto
textech mohou byt shodné v obou jazycich. S ohledem na dobu vzniku téchto pisni
(70. a 80. 1éta 20. stoleti) Ize pocitat s tim, Zze potencialni posluchaci, rodili mluvci
Cestiny a slovenstiny, bez potizi rozuméji pasazim v obou jazycich.

3. Material, metoda, vyzkumné otazky

Analyza se opira o pisnové texty textaie Michala Bukovice (1943-2008), které
jsou prevody cizojazyctnych, nejcastéji anglickych, textii do Cestiny. Jejich seznam byl
pievzat z internetové stranky Seznam ceskych coververzi zahranicnich skladeb.'?

7 Podle zji$téni autora se slogan nejéastéji vyskytuje hned na za¢atku pistiového textu.

Pisen Pdtd, v originale Downtown.
Piseti Cau Idsko, autorem textu je Karel Sip.

Pisen Sliby se maj plnit o Vdnocich, interpretem a zaroven autorem hudby i textu je Janek

Ledecky.
11

9
10

Pisen Pojd, ddme re¢, autorem textu je Jan Krita.

12 https://cs.wikipedia.org/wiki/Seznam_%C4%8Desk%C3%BDch_coververz%C3%AD_
zahrani%C4%8Dn%C3%ADch_skladeb
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Podle této stranky je M. Bukovi¢ autorem celkem 134 pistiovych textd.!* Analyza
vychdazi pouze z téch, k nimZ 1ze na neplacenych internetovych strankach dohledat
videozaznam obou verzi a také pisfiovy text v obou jazycich,'* a zaroven z téch,
v nichz je jednoznacné mozné urcit, co je sloganem. Pocet analyzovanych pisiiovych
textd, resp. pisniovych slogan, je proto nizsi: 107. Shodou okolnosti se prakticky
stejny pocet pistiovych textd stal i predmétem analyzy jednoho z uvedenych ¢lankt
J. Zemana (1993/1994).

Analyza tedy vychazi z poslechu ptivodni i ceské verze pisné a z pisemné podo-
by textl. Pfedevsim v pripadé pisniovych slogant slo o poslech vickrat opakovany.

Clanek odpovida na nasledujici vyzkumné otazky. Jak se uplatiiuje klasifikace
]. Zemana a ]. Nekvapila (1987; tj. Klasifikace-1987, viz pozn. 6) ve sloganech pistio-

v

vych textli M. Bukovice? Lze na zakladé téchto sloganti jejich klasifikaci rozsirit?

4. Analyza

Pro slogany v obou jazycich obecné plati, Ze mivaji shodny pocet slabik, tato sku-
teCnost proto neni v dal$im textu zminovana.

4.1 Shoda zvukova i vyznamova
4.1.1 Vlastni jména (Casey Jones)

Jak uz je uvedeno v Klasifikaci-1987, jednou z moznosti, jak dosdhnout zvukové
a zaroven vyznamové shody sloganu, je uziti vlastniho jména. K takovym pripadiim
patii pisen Bruslari/Jackson, jeZ je v obou jazycich charakteristicka tim, Ze text se v ni
recituje, nezpiva. Vlastni jméno Jackson [dgzeks®n]'® se v obou verzich vicekrat opa-
kuje. Zatimco vsak v anglickém textu jde o toponymum, nazev mésta, v ceském jde
o0 antroponymum, bruslare jménem Jackson.

Analogickym pripadem je pisen, ktera se v obou jazycich jmenuje Big Bad John
a jiz interpreti rovnéz recituji. Na rozdil od predchozi pisné zde jde v obou pripa-
dech o pojmenovani osoby; podobné jako v pripadé jména Casey Jones, jez se vice-
krat a s totoznou vyslovnosti vyskytuje v Ceské i anglické verzi pisné Statecny stroj-
viidce / The ballad of Casey Jones (¢. Balada o Caseym Jonesovi).

Vlastni jméno, které se v obou verzich vyskytuje trikrat za sebou, je Noel. Jeho
vyslovnost je v Ceské, [noel], i anglické, [nouval], verzi témér totozna.

13 Do tohoto poétu nejsou zapoéitany Bukovitovy texty, které jsou jeho originalnimi ¢eskymi

texty, tj. nikoli prevody (preklady).

14V nékolika malo pripadech nelze éesky (psany) text dohledat, zde se autorka spoléha jen

na svtj sluch.

15 Prepisy anglickych slov vychazeji z transkripce uvedené ve slovniku Roach - Setter - Esling

(2011). Pokud se, nejcastéji vlivem rytmu, vyslovnost néjak odliSuje, je to v jednotlivych ptipa-
dech poznamenano.
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V ptipadé sloganu Chlap, co chce mou Jinny / Comin’ after Jinny (¢. Pronasleduje
Jinny) se odliSuje vyslovnost vlastniho jména v samohlasce prvnf slabiky. V anglické
verzi je vyslovnost [dzini], zatimco v ¢eské [dzeni].

0dlisna vyslovnost vlastniho jména se objevuje také ve sloganu Jd ti pisu, Sally /
Long Tall Sally (¢. Dlouha Sally), a to v ¢estiné [sali], zatimco v angli¢tiné [seel1], tj.
v anglictiné se samohlaska v prvni slabice spiSe bliZi ceské samohléasce /e/ nez /a/.
Ceska verze sloganu vyuziva také vSeobecnou znamost tohoto ciziho jména ve spe-
cifickém ceském, resp. ceskoslovenském kontextu. Soucasti nékdejsiho velmi popu-
larniho tydeniku Mlady svét byla rovnéz rubrika Mild Sally, v nizZ psycholozka Jifina
HanusSova pod pseudonymem Sally odpovidala na dotazy (dopisy) mladych lidi ohled-
né vztaht, vzhledu apod.t®

Témér totozna podoba druhého ze jmen se vyskytuje v pisnic¢ce Lojza a Liza.
K ni Ize dohledat hned dvé cizojazycné verze, v nichz se, stejné jako v ceské mutaci,
mnohokrat opakuji jména divky a chlapce, a to v anglictiné Liza a Henry a v némciné
Heinrich a Liese. Zatimco div¢i jméno je ve vSech jazycich prakticky shodné, chlapec-
kému jménu by v Cestiné 1épe odpovidal preklad Jindrich. Textar vsak zvolil snadno
zapamatovatelnou aliteraci Lojza a Liza.

Ve sloganu Trojsky kiiri / Trojan horse, ktery je doslovnym prekladem, je vyslov-
nost vlastniho jména odli$na trojsky [trojski:] / trojan [trauds®n].

Dal$im vlastnim jménem, které se v ceské i anglické verzi vicekrat opakuje, a te-
dy je sloganem, je Lucie/Lucille. Jméno je s ohledem na rytmus vysloveno v ¢estiné
s ndpadné dlouhou prosttedni slabikou, tj. [luci::je] a v angli¢tiné s dlouhou druhou
slabikou [lusiz:l]. Vychazime-li z udaji ve vyslovnostnim slovniku, v angli¢tiné jde
[lucije]. Pri poslechu anglické verze se ale ukazuje, Ze jméno je vyslovovano trislabic-
né, zhruba [lusi::I°]. Treti slabika vSak jiZ neni zazpivan4, spiSe jde o kraticky vykrik.
Treti slabika v Ceské verzi, Lucie, je pti zpévu zkracovana, silné redukovana. Na rozdil
od ,vykriku“ z anglické verze je i tato slabika zazpivang, ale v jiné vySce nez predchozi
slabika, takZe v ¢eské verzi doslo i ke drobné zméné melodické.

V pisni Ddbel v Georgii / The devil went to Georgia (¢. Ddbel prisel do Georgie) ziej-
mé nelze nalézt primo cast, kterou by bylo mozné oznacit jako slogan, opakované se
v ném vsak vyskytuje toponymum Georgia, a to v angli¢tiné s vyslovnosti [dz0:d39],

160 oblibenosti této rubriky svédéi mimo jiné vydani knihy Mild Sally aneb dobrd rada nad

zlato (Hanu$ova 1988), v niZ jsou nékteré z téchto dotazi a odpovédi sebrany. Kromé pistiové-
ho textu Jd ti pisu, Sally se rubrika objevila jesté tieba v pisni ]. Ledeckého Vsechno bude fajn
(z textu: ... Autdk ndm vypliv nékde na predmesti, hned za rohem jsem dostal pésti. Pisu Sally, Sally,
co s tim provedem...) nebo v pisni L. Straky Néco pro Sally (... pomoz mild Sally, v tuto chvili zlou,
rodice jsou neprejici a nic nechdpou ... po ty ldasce pochybny ptil roku uZ byla veta, neZ mu ji zas
pripomnéli na strankdch Mladyho svéta. K problému se ponejprv vyjddrila pani Sally, ctendri pak
superblba v dopisech z néj udélali...).
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v CeStiné v 6. padé: ddbel v Georgii [dzordziji] a 1ze predpokladat, Ze v nominativu by
se vyslovnost blizila ptivodni anglické vyslovnosti.

Dal$im toponymem, které se uplatiiuje ve sloganu v obou jazycich, je Baltimo-
re / Streets of Baltimore (C. Ulice Baltimore). Vyslovnost toponyma v ceské verzi
[baltimo:r] se do zna¢né miry shoduje s vyslovnosti v angli¢tiné [bo:ltimo:"], v prvni
slabice je vSak samohlaska odlisna.

4.1.2 Internacionalismy (Schovanky blues / Mule skinner blues)

Uziti internacionalismd, jak je opét zminéno jiz v Klasifikaci-1987, je dalsi z moz-
nosti, jak pri adaptaci slogani dosahnout shody vyznamové i zvukové. Prikladem
k tomu je slogan Je to fajn, mdmo / That’s all right, mama, v némz je v obou jazycich
uzito slovo mdma/mama; obdobna situace je v ptipadé Mdmo, zle je /| Mamma mia.

Jinym prikladem k témuz je slogan Je to mdnie / She is a maniac (€. Ona je maniak),
v némz je ale rozdil v uZité samohlésce v prvni slabice slov mdnie / maniac [meniaek].

Ve sloganu Ndkej hotel / Heartbreak hotel (¢. Hotel Zlomené srdce) se v obou pii-
padech vyskytuje slovo hotel, jehoz vyslovnost se ale lisi: [hotel] / [houtel]. V prvnim
slové sloganu je dodrzena samohlaskova shoda, vyznam je ale zcela odlisny.

Prikladem sloganu, ktery je totoZny zcela, je La Luna / La Luna (€. Luna). V ném
doslo k citaci této ¢asti italského textu v adaptované ceské verzi. Kromé mnohokrat
opakovaného slova luna se v ceském textu objevuje i synonymum meésic ve versi pla-
tonickd ldska s mésicem.

Ve zkoumaném vzorku Ize nalézt pouze jediny piiklad, v némz je ptivodni verze
pisné v rustiné. V ni se vyskytuje slogan Pdr cest zndm, jak jdu od pisné k pisni / Moti
nyms npocm. Mdy om necHu k necHe (¢. Ma cesta je jednoducha. Jdu od pisné k pisni).
V prvni ¢asti sloganu se objevuje slovo cesta/nyms, jez je v obou jazycich odlisné
(resp. textal nesahl po sloveé pout, které by se ruskému originalu zvukové vice blizilo),
ovSem v druhé ¢asti se vyskytuji slova piseri/necHs a jdu/udy, jimiz se dosahuje vel-
ké shody zvukové i vyznamové.

Internacionalismem je dale slovo blues, které je obsazeno v nazvu pisné Schovan-
ky blues / Mule skinner blues (¢. Blues stahovace mul). V pfipadé ¢eské verze (a zfejmé
ani anglické) vsak pravdépodobné nejde o slogan. Anglicky nazev se objevuje v sa-
motném zaveéru pisné jako posledni vers, ¢esky neni v pisnovém textu vyuzit viibec.
V misté, v némz v anglické verzi zazniva posledni vers, je v ceské verzi pouze hudba.

Poslednim prikladem uZiti internacionalismu, ktery vzorek textl nabizi, je slo-
gan Sentiment mi voni / Sentimental journey (€. Sentimentalni cesta).

4.2 Vyznamova shoda, rozdilny zvukosled
(Muz, co nemél Zadné znameni / The man who had no sign)

Prikladem sloganu, v némz je (do néjaké miry) zachovan i vyznam, nikoli vS§ak
zvukosled, jsou napt. Hledej ddl / Look for me (¢. Hledej mé), Jdou proudy déti / One
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hundred children (€. Stovka déti), Michdm ndpoj vzpominek /| Memories are made of
this (€. Z toho vznikaji vzpominky), Jd chci zpét svét, ktery znam | Take me back to the
good old days (¢. Vezmi mé zpét do starych dobrych ¢asi), Tak mi pis ddl / Love letters
(¢. Zamilované dopisy).

Jako priklady slogant, které jsou doslovnym piekladem anglického originalu, mo-
hou poslouzit tfeba tyto: Dédeckovy hodiny / My grandfather’s clock, MuZ, co nemél
Zddné znameni / The man who had no sign nebo Bécko z okresniho mésta / Coward of
the county (. Okresni zbabélec). Zde neni shoda ani v poctu slabik ani v uzitych samo-
hlaskach.

V pripadé sloganu Vim, Zes pritel miij / You're a real good friend si obé verze vy-
znamove odpovidaji. V anglickém textu vSak dochazi k jeho riiznym obménam, napt::
real good friend (C. opravdovy dobry ptitel) / true-blue friend (¢. vérny ptitel), You're /
Now you're aj., zatimco Cesky slogan zlistava ve vSech pripadech neménny.

4.3 Rozdilny vyznam i zvukosled
(Jsi znamy grafoman / Come on, let’s twist again)

V souladu s Klasifikaci-1987 lze narazit na slogany, které se neshoduji ani ve zvu-
kosledu, ani ve vyznamu, jako je tomu napt. u slogant Holka, jd mdm z tebe strach /
Tryin’ to get to You (C. Snazim se k tobé dostat.), Stopariim / One more mile (¢. Jes$té
jednu mili), Bud’shohem a zdrdva / So long, it’s been good to know you (¢. Sbohem, bylo
fajn té poznat), Stary muz s kytarou / Don’t think twice, it’s all right (¢. Dvakrat nepte-
myslej, je to ok), Tvé oci zdri energil, to clovék vidi, i kdyby mél tisic dioptrii / You put the
other lovers to shame and it’s more than a spark, it’s an eternal flame (¢. Pfekonavas
ostatni milence a je to vic nez jiskra, je to vé¢ny plamen). U sloganu Jsi zndmy grafo-
man / Come on, let’s twist again (¢. Pojd'me zase twistovat) dochdazi v anglické verzi
k variovani na jeho zacatku, Come on / Yeah a v ¢eské verzi byva v nékterych ptipa-
dech vynechavano slovo zndmy.

K dal$im sloganim v této kategorii patti Mdm pldn / Call me (€. Zavolej mi), Ve
ctvrt na pét pod orlojem v stinu podloubi / Happiness is something that we all need
plenty of (¢. VSichni potiebujeme hodné stésti), Ten zdmek je nds / I ain’t askin’ much
of you (€. Moc toho po tobé nechci), Sundej z hodin zdvaZzi /| Help me make it through
the night (¢. Pomoz mi preckat noc), 4 jd oZivdm ve svétle neénii / Yes, I get a little
lonely when the sun gets low (€. Ano, je mi trochu smutno, kdyz zapada slunce). (Nejen)
tento slogan zaroven ukazuje limity analyzy, jejimZ predmétem jsou pouze slogany,
a nikoli celé texty. Slovo neon se totiz objevuje na jiném misté v anglické verzi pisné
(Down the streets the neon light shines, ¢. Na ulici sviti neon).!” Slogan Ziistari, ziistari
asponi den / Hilfe, Hilfe, rette mich (¢. Pomoc, pomoc, zachran mé) je ve vzorku jedi-
nym textem, jehoz ptivodni verze je v némciné.

17 K tomu viz i dale ¢ast 6.
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V pripadé sloganu Ndlada je vybornd / Breaking up is hard to do (€. Rozchod je
tézky) lze uvazovat o tom, Ze vyznam slogani je vlastné opacny. Vyznam sloganu
Néco jako ldsku zndm [ Something’s got a hold on me (¢. Néco mé drzi) je odliSny, ale
anglicky nazev pisné zni Love or something like it (€. Laska nebo néco takového), jehoZz
vyznam uZ se ¢eskému sloganu vyrazné blizi.!8

Extrémnim prikladem je v tomto ohledu slogan S mirou, se vkusem Zena toci globu-
sem / Ra, ra, Rasputin, lover of the Russian queen (¢. Rasputin, milenec ruské kralovny).
Video s ¢eskou verzi bylo v nedavné dobé opattreno nasledujicim pochvalnym komen-
tarem: Pékny cover, mam ho radéji neZ origindl, aspori ho tedy Castéji posloucham @ .
A cover se rozhodné nemusi striktné drZet textu, staci si vzit hudbu a sloZit zcela jiny
text (...). Z komentare vyplyva, Ze nékteri posluchaci popularni hudby rozhodné ne-
pozaduji, aby ¢esky text byl piekladem ptvodni verze.

4.4 Samohlaskova shoda (Jd Zdrlim / But love me)

Diilezité misto v Klasifikaci-1987 ma samohlaskova shoda, tj. v obou verzich se
vyskytuji stejné samohlasky. Zaroven plati, Ze v jednotlivych sloganech mtizZe byt sa-
mohléskova shoda dodrzovana v rozmanité mife.

Ve sloganu Ma rdna jsou zndmd / Well Lawdy Miss Clawdy (¢. M{j BoZe, slecno
Clawdy) Ize pozorovat samohlaskovou shodu pouze u samohlasky /a/ v prvni slabice
Ceskych slov rdna a zndmd a anglickych slov (jmen) Lawdy a Clawdy. Shoda je posilena
jesté tim, Ze slova rdna a Lawdy se v obou verzich za sebou trikrat opakuji. Podobné
u sloganu Me Idkd prach starych cest / He showed me star studded nights (€. Ukazal mi
noci plné hvézd) lze uvazovat o samohlaskové shodé pouze u slov prach/star, ktera
obsahuji samohlasku /a/. Tutéz samohlasku obsahuji také slova jd/die [dai] ve sloga-
nu To jsem jd, kdo starsim autem jezdi / When I die, | may no go to heaven (¢. AZ zemfu,
mozna se nedostanu do nebe); ve sloganu V ocednu ldsky / Too much love will kill you
(¢. Prilis mnoho lasky té zabije) se co do uziti samohlasky /a/ shoduje treti slabika
slova ¢eského ocednu a anglického slova love [lav]. Analogicka situace je jesté u slo-
ganu V tu rdnu jsem tviij / United we stand (C. Stojime spolecné), ve kterém je samo-
hlaska /4/ na prvnf slabice slova rdnu a na druhé slabice slova united. S ohledem na
rytmus pisné je prvni slabika anglického slova vyslovena napadné kratce, zatimco
druha je mnohem delsi, stejné jako je tomu u ¢eskych slov, tj. ve slovech v tu je samo-
hlaska vyrazné kratka, zatimco v prvni slabice slova rdnu napadné dlouha. Ve sloga-
nu Jsem svym pdnem / My home is in Alabama (¢. M{ij domov je v Alabamé) si co do
uzité samohlasky /4/ odpovidaji predposledni slabiky sloganu, tedy prvni slabika
slova pdnem a treti slabika toponyma Alabama [zlabb:ma].

V nékterych sloganech se shoduje pouze samohlaska posledniho slova (viz opét
jiz Klasifikaci-1987). K nim patii slogan Jd prohrané sdzky zndm / Nie moge ci wiele da¢

18 yiz k tomu ¢lanek J. Zemana, 1988, ktery analyzuje vztah sloganu a nazvu.
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(¢. Nemohu vdm dat mnoho). V ném se shodna samohlaska /a/ vyskytuje vzdy v upl-
né poslednim slové zndm/dac. Ve zkoumaném vzorku je to jediny text, ktery vychazi
z originalu v polstiné. Podobné se shodné samohlédska objevuje pouze v poslednim
slové u sloganu Raz, dva, ti%, rdna a gél / I said shake, rattle and roll (¢. Rekl jsem,
tancujte). Jde o samohlasku /6/ ve slovech gdl/roll, jejiz délka je dana rytmem pisné.
Analogickym pripadem je jesté slogan Rdno plny pohody / Crazy about Mercury
(¢ Blazen do (auta) Mercury), v némz se shoduje zavéretna samohlaska /i/*°, po-
dobné jako ve sloganu Vrdtim se zpdtky do détstvi / I say little ole wine drinker me
(& Rekl jsem: pijak vina, to jsem ja), kde je viak samohlaska dlouhd, /i/. Shoda v po-
sledni slabice, v niZ se v obou verzich opét vyskytuje /i/, se objevuje ve sloganu To
na fesdky neplati |/ There’s hole in the bottom of the sea (¢. Na moi'ském dné je dira),
tj. posledni slabika slova neplati odpovida anglickému slovu sea [si:]. Zde vSak ne-
souhlasi pocet slabik.

Ve sloganu Jd tu zemi zndm / I've been everywhere (C. UZ jsem byl vSude) se sho-
duji samohlasky v prvni slabice: jd / I've [aiv] a pak ve treti a ¢tvrté slabice zemi/
every [evri], zatimco v ostatnich slabikach nikoli. Slogan Jd zpivam rad / I walk the
line (¢. Drzim se) zacina tymz slovem, jd/I, tedy je opét samohlaskova shoda na prvni
slabice. K té pak doslo jesté ve slabice posledni: rdd/line.

Slogan To jsou pddy / Let’s have a party (€. Usporadejme party) ukazuje samo-
hlaskovou shodu v zavérecnych slovech pddy/party. Ve slové pddy se (pochopitelné)
nevyskytuje souhlaska /r/, kterd je v anglickém slové party. Ani v anglictiné se vSak
souhlaska /r/ nevyslovuje: [pa:ti], jakkoli v soucasné cestiné je dnes u slova party
rozsifena vyslovnost [pa:rti], tedy vyslovnost graficka, nikoli vyslovnost kopirujici
vyslovnost v plivodnim jazyce.?® Nelze vyloucit, Ze textat M. Bukovi¢ byl obeznamen
s ptvodni anglickou vyslovnosti, tedy s vyslovnosti bez souhlasky /r/, a proto zvolil
Ceské slovo pddy, a nikoli napt. party. Obdobna situace co do samohlasek je u sloganu
Takovy nejsi / Ginny-come-lately (¢. Novacek Ginny), v némZ se shoduji samohlasky
slov nejsi/lately [lertli].

Velmi napadné samohlaskové shody dosahuje slogan Piilno¢ni ndlet / Midnight
flyer (¢. Pilnoc¢ni expres). Shoda je dana predevsim tim, Ze sloganu v anglictiné pred-
chézi citoslovce zapsané jako 000000, vyslovené jako dlouhé /u/, které ma ziejmé evo-
kovat zvuk houkajici lokomotivy. V ¢eské verzi citoslovci odpovida ndpadné prodlou-
Zena prvni slabika slova piilnocni, délka prvni slabiky je zhruba tfi vteriny. Shodné
samohlasky se dale vyskytuji ve slovech ndlet/flyer [flaia']. O napodobeni jistého zvu-
ku jde také ve sloganu Kolejnic ton, ton... zni jako zvon / That old freight train go, go...
gonna carry me home (¢. Stary nakladik jede, jede... odveze mé domi). Slova tén/go se
opakuji vzdy sedmkrat a evokuji rytmus starych vlakovych kolejnic, po nichz projiz-
di vlak.

19 Anglicka slova crazy about jsou vyslovena tiislabi¢né.

20 Kvyslovnosti slova party v ¢estiné viz ¢lanek a jazykovy koutek V. Stépanové (2015b; 2015a).

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 75



Slogany Michala Bukovice - zvukovd podobnost ¢eské a ptivodni verze ... Lucie Jilkovd

Prikladem slogant, v nichZ je dodrzena samohlaskova shoda v celé jeho délce,
jsou Kudy, kudy, j6 tudy / Tutti frutti, oh rootie®!, dale Jd Zdrlim / But love me (&. Ale
miluj mé) nebo Pdsek mi dej / Y. M. C. A. Druhy ze slogant je zminén i v ¢lanku J. Zema-
na a J. Nekvapila (1987) v souvislosti s prevedenim anglického originalu do Cestiny
hned dvéma riznymi textari. Zatimco Michal Bukovic, jehoZ slogany jsou predmétem
zkouméani v tomto ¢lanku, zvolil slogan Pdsek mi dej, textat Miroslav Cerny je auto-
rem sloganu Ddvno té zndm, v némz je samohlaskova shoda dodrzena méné. O popu-
larité ptivodni anglické pisné u nas jisté svédci také fakt, Ze se v Cestiné dockala jesté
dal$ich pretextovani, ktera nabizeji slogany Ndjem zvedej nebo Smouliim je hej.

4.5 Nedodrzeni samohlaskové délky
(Brdacha umi, umi, umi / Brother Louie, Louie, Louie)

Nékteré slogany ilustruji pomérné casty jev, jimz je nedodrZeni slabi¢cné délky
pri prevodu sloganu z jednoho jazyka do druhého. Pfi posuzovani slabi¢né délky je
tieba brat v ivahu také rytmus pisné.

Prikladem takového sloganu je At Zije beat / Let freedom ring (¢. Nechte znit svo-
bodu). Ve shodé s Klasifikaci-1987 se jedna o zvukosled, resp. samohlaskovou shodu
pouze v poslednim slové, jezZ v obou jazycich obsahuje i. V ¢eské verzi jde v§ak o samo-
hlasku dlouhou, beat [bi:t], zatimco v anglické kratkou, ring [riy].

Podobna situace nastala u sloganu Jsi miij ndhodny zndmy / She works hard for
the money (€. Pro penize tvrdé pracuje). V ném je slabi¢na délka zachovana v pripadé
anglického slova hard [ha:d], jemuZz odpovida prvni slabika slova ndhodny. OvSem
posledni slabika anglického sloganu, druha slabika slova money [mani], je kratka,
zatimco v ¢estiné dlouha, jde o druhou slabiku slova zndmy. Poslouchdme-li pozorné
Ceskou verzi pisné, mizeme si vS§imnout, Ze posledni slabika je mirné zkracovana
a ze se slovem zndmy se rymuji slova sami ¢i famy, tedy slova zakoncena kratkou
samohlaskou.

K napadnému a mnohokrat opakovanému zkraceni samohlaskové délky doslo
ve slové umi v pripadé sloganu Brdcha umi, umi, umi / Brother Louie, Louie, Louie
(¢. Bratr Louie). Vlastnimu jménu Louie odpovida v ¢estiné sloveso umi. Dodrzet dlou-
hou samohlasku v druhé slabice, umi, neumoznuje ani rychlé tempo pisné, vysled-
kem je proto vyslovnost [umi]. Koneckonci kvili rytmu doslo ke zkraceni i u prvni
slabiky v anglické verzi: [lui], ackoli ve vyslovnostnim slovniku Ize u tohoto jména
Cist vyslovnost [lu:i]. K podobné situaci doslo i u sloganu Ziistavdm / Break my mind
(¢. Zlomené srdce), ve kterém se pokazdé ve druhé a treti slabice objevi samohlaska
/a/. Vlivem rytmu je vSak anglické slovo my a druha slabika ceského slova ziistdvdm

21 Néazev a zaroven slogan pisné Tutti frutti, oh rootie se nesnadno preklada. Po prostudovani

riiznych stranek, které se textu pisné vénuji, a konzultacich s rodilymi mluv¢imi anglictiny lze
konstatovat, Ze oh rootie (1ze se setkat také s podobou aw rooty) je slangovy vyraz pro all right
(¢. vSechno je v poradku). Tutti frutti je oznacenim gaye se sexualnim ¢i erotickym podtextem.
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napadné krat$i nez slabika posledni, tj. anglické slovo mind a tieti slabika slova
ztistdvdm. PYi poslechu Ceské verze proto lze zaznamenat, Ze slovo ziistdvdm je v né-
kterych pripadech vysloveno s kratkou druhou slabikou, [zu:stava:m].

Ve sloganu Ddvdm, co mdm / One night with you (¢. Jedna noc s tebou) si v jeho
prvni ¢asti odpovidaji slova ddvdm a one night [wan natit]. V obou slabikach je délka
odli$na.

U sloganu Kdo je sam, at prijde k nam / I'm so lonesome, I could cry (C.]sem tak sam,
Ze bych plakal) se shoduji samohlasky v odpovidajicich slovech sém/some a ndm/cry,
vSude se objevuje samohlaska /a/. (Ne)dodrzeni slabi¢né délky je zde do zna¢né miry
dano rytmem. Zatimco anglické some [sam] je vysloveno vylozené kratce, a slabi¢na
délka je tedy v obou sloganech odli$na, slovo cry [Kkrai] je vlivem rytmu prodlouZeno,
[kra:1], takze zde se vyskytuje dlouha samohlaska v obou ptipadech.

Podobné rytmus, dlouha nota na prvni slabice, napomohla ve sloganu Kviti je zIé /
Pretty in Blue (¢. Kraska v modrém) k realizaci shodné samohlasky /i/ nejen v Ces-
kém slové kviti, ale i v anglickém slové pretty, které bylo vysloveno [prr:ti].

Jinym ptipadem je slogan Nestuj, ldsko, k ldsce zddy /| What you need is a sugar
daddy (¢. Potiebujes prachace). Dlouhé slabice /1a/ ve slovech ldska, Idsce odpovida
slovo need [ni:d], tedy rovnéz slovo s dlouhou samohlaskou, a vlivem rytmu je dlouze
vyslovena také prvni slabika slova sugar [[u:ga"]. Délka samohlasek je v téchto pripa-
dech dodrzena, nikoli ale jejich kvalita.

4.6 (Ne)dodrzovani otevirenych a zavienych slabik
(Nddhernd zar / O holy night)

V mnoha ptipadech se textar snazi dosahnout zvukové podobnosti s originaln{
verzi také dodrzenim typu slabiky, zvlasté jde-li o poslednf slabiku sloganu.

V pripadé sloganu Biith ndm prdl / Good Luck Charm (¢. Talisman pro $tésti) je
v posledni slabice kromé zachovani vokalické délky dodrZen také typ slabiky; v obou
pripadech jde o slovo ukoncené souhlaskou, prdl/charm [tfa:m], obdobné ve sloga-
nech No a to o uZ zndm / Give me your hart tonight (¢. Dnes vecer mi dej své srdce)
a Nddhernd zdr* / O holy night (€. Svatd noc) jsou obé verze ukonceny zavienou slabi-
kou. I v pripadé sloganu Tady to zndm, vZdycky tu najdu prdzdny breeh / A little good-
bye, a little I'll do what I must do (€. Tak trochu sbohem, tak trochu délam, co musim)
se vyskytuje zaviena slabika na konci jeho prvni ¢asti ve slovech zndm/goodbye. Jeho
druha ¢ast uz se ale typem slabiky lisi, v ¢estiné jde o slabiku zavienou: breh, v ang-
lictiné otevirenou: do.

Podobnym ptipadem je slogan Druhé ldsky jdou ddl / For the very first time
(&. Uplné poprvé), v néms se také v poslednim slové, ddl a time, v obou jazycich vysky-
tuje slovo zakoncené souhlaskou; obdobné je tomu také u sloganu Miij sok / Let’s rock
(¢. Rockujme), v némz je dokonce pokazdé uzita shodna koncova souhlaska /k/.

V nasledujicich sloganech se vyskytuji diftongy. Ve sloganu Citim ten kour* / Sing me
back home (¢. Zazpivej mi na cestu domii) jde o slova kour*a home [haum], ktera obé
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obsahuji diftong a jsou ukoncena souhlaskou. Ve sloganu Kdo md na prestdvku ndrok /
You ain’t nothin’ but a hound dog (¢. Nejsi vic nez cmuchaci pes) si odpovidaji slova
ndrok / hound dog. Diftong se objevuje v anglickém slové hound [haund], zatimco
v Ceském slové je dlouha samohlaska /a/.V obou jazycich jde opét o slova zakonc¢ena
souhlaskou, zde jsou to navic souhlasky lisici se pouze znélosti.?? Typ zavi‘ené slabi-
ky se vyskytuje také v obou verzich sloganu Poslouchdm / For your love (. Pro tvou
lasku), v misté diftongu ceského slova se vyskytuje dlouha samohléska, your [jo:].

0dli$nym piipadem je slogan Cerné o¢i mds jen jednou / Donde estan tus ojos negros
(¢. Kde jsou tvé cerné o¢i).?® Ceské slovo jednou je zakonceno slabikou otevienou,
zatimco Spanélské negros (¢. cerné) slabikou zavirenou. Podobné je tomu ve sloganu
Ridi¢, ten tvrdy chleba md / There ain’t no easy run (¢. Neni to tak snadné), v némz je
v posledni slabice shodna samohlaska, /a/, tifebaZe s riiznou délkou, [ma:] vs. [ran],
ale typ slabiky je jiny. Typ slabiky nebyl dodrZen ani ve sloganu Kam ndm ldska odlé-
td / Ciao amica, come stai (€. Ahoj, kamaradko, jak se mas), v némz je vlivem rytmu
v obou jazycich v posledni slabice vyslovena dlouha samohlaska /4/, odlétd / stai [staj],
v ital$tiné se vSak jedna o slabiku zavienou.

4.7 Souhlaskova shoda
4.7.1 Nosovky (Honem, honem / Pretty woman)

Prikladem, v némz se autor o souhlaskovou shodu zjevné a celkem tspésné pokou-
Sel, a to prostrednictvim uzitych nosovek, je Honem, honem / Pretty woman (¢. Kras-
na zena). Ceské slovo honem a anglické woman se shoduji v samohlaskach a v uZiti
souhlasek /m/ a /n/. Ty se sice nevyskytuji iplné ve stejnych pozicich, ale obé jsou
souhlaskami znélymi, nosovkami, tedy hldskami s nékterymi shodnymi artikula¢nimi
vlastnostmi.

Se souhlaskami /m/ a /n/ se setkavame také ve sloganu Jd té zndm / Caroline.
Vlastni jméno v anglickém textu je vysloveno [keralain], koncové /n/ je tedy v ¢eStiné
opét nahrazeno /m/.

Nosovka /m/ se uplatiiuje také ve sloganu Mdlo mdlo / Money honey (€. Penize,
milacku), v némz se shoduje také samohlaska v prvni slabice ¢eskych a anglickych
slov.

4.7.2 Sykavky (Ujezd nad Lesy / Memphis, Tennessee)

Pri dosahovani zvukové shody mohou kromé samohlasek hrat vyznamnou roli
také sykavky, jezZ jsou percepéné napadné.

22 Tento slogan, podobné jako vys$e uvedeny Miij sok / Let’s rock, je piipadem, ktery by bylo

mozné zaradit i do jiné kategorie, a to do oddilu o souhlaskové shodé.

23 Ppocet slabik je zachovan, nebot $panélska slova donde estan jsou vyslovena tiislabi¢né.
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Sykavka /s/ se objevuje na konci obou verzi sloganu Je to kviz / Lover, please
(¢. Milacku, prosim). Diky dlouhé samohlasce /i/ a sykavce /s/ je u slov kviz/please
[pli:z] dosaZeno vysokého stupné zvukové shody; obé slova navic zacinaji souhlas-
kovou skupinou o dvou elementech.

TotoZné umisténi sykavky /s/ se vyskytuje hned na dvou mistech sloganu tvore-
ného toponymy Ujezd nad Lesy / Memphis, Tennessee. Kromé toho je zde samohlas-
kovéa shoda v poslednich dvou slabikach sloganu. Toponymum Memphis se vyskytuje
také v dalSich sloganech. Jednim z nich je Ven se divej a nespi / Night train to Memphis
(¢. No¢ni vlak do Memphisu), v jehoz pripadé se vsak umisténi a pocet sykavek ne-
shoduje. Dalsim je Tam se sejdem nejspis / That’s how I got to Memphis (¢. Tak jsem se
dostal do Memphisu). RGzné sykavky, /s/ vs. /$/, se uplatnily v iuplném zavéru sloga-
nu, kde si odpovidaji slova nejspis/Memphis. Sykavka /s/ se objevuje vzdy ve druhém
slové sloganu.

Ve sloganu Vzdej se, ldsko, vzdej se / Hands up, baby, hands up (¢. Ruce vzhru, las-
ko, ruce vzhiiru) se sykavky uplatiiuji ve vyssi mire v ¢eské verzi. Sykavka v anglic-
kém slové hands se vyslovnostné blizi /z/ a umisténim odpovida sykavce v ¢eském
slové se. Sykavkam v ¢eskych slovech vzdej a Idsko jiz v anglické verzi zadné sykavky
neodpovidaji.

Shodna souhldskova skupina obsahujici sykavku, /st/, se vyskytuje ve sloganu
Mosty zndm [ Lost in love. Zvukosled je samozi'ejmé posilen i samohlaskovou shodou
celého sloganu.?*

SykavKky se uplatriuji i ve sloganu Neslap mi na sanddly, i kdyZ mdme tizkej stiil /
But don’t step on my blue suede shoes (€. Ale neslapej mi na modré semisky). /s/ je
v ¢eskych slovech tizkej [u:skej] a stiil a v anglickych suede a shoes, shoda je také v sa-
mohlasce /4/.

Souhlaskovou a zaroven samohlaskovou shodu nabizi slogan Jak nddherné ses
smdl / The Shadow of your smile (C. Stin tvého tsmévu), a to ve svych zavérecnych
slovech smdl/smile [smail]. Jak se 1ze docist ve zdrojich pojednavajicich o etymologii
(Rejzek 2015: 642, www.etymonline), anglické a ceské slovo smdt se / smile spolu
souviseji. Vysokého stupné zvukové shody s anglickym slovem smile je zde dosaZeno
vytvorenim ¢inného pricesti v ¢eStiné: smdl. Tento slogan je zaroven prikladem sho-
dy vyznamové, ovSem nikoli sloganu celého, pouze jeho ¢asti.

Slogan Zdnovni viiz / Singing the blues (¢. Zpivam blues) obsahuje, ve zkouma-
ném vzorku textl ojedinéle, sykavku v obou verzich na zac¢atku a na konci. Ve slové
zdnovni se sice objevuje znéla sykavka, /z/, toto slovo je vSak na nékterych mistech
textu nahrazovano slovem svétovy, kde je jiz shoda sykavky tplna. Vlivem asimilace
znélosti se sykavka /s/ samozirejmeé vyskytuje i ve slové viiz [vu:s].

24 Tento priklad je opét dokladem toho, Ze nékteré slogany lze zaiadit zaroveri do vice kate-

gorii.
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Prikladem sloganu, ve kterém byla sykavka /s/, ktera se v italském originale opa-
kované vyskytuje, v CeStiné nahrazena polosykavkou, afrikatou /¢/, je Pro¢ jd, procjd,
proc pravé ja / Sara, sara quel che sara (. Bude to tak, jak to bude). Umisténi sykavky
a polosykavky se vSak v obou verzich lisi. Zvukové shody je zde dale dosahovano vy-
skytem samohlasky /a/.

4.7.3 Dalsi souhlaskové shody (Taky/Lucky)

Vyjime¢nym pripadem je slogan Pro modré z nebe / Pennies from heaven (&. Stés-
ti seslané z nebe), v némz se shoduje tplné prvni samohlaska /p/. Ve sloganu Taky/
Lucky (¢. Stastny) se shoduje druh4 ze samohlasek, /k/.

4.8 Variovani jednotného a mnozného cisla
(Miij staly Sampion /| We are the champions)

Mezi slogany lze najit priklad, kdy je shodného zvukosledu v poslednim slové
sloganu dosazeno zaménou jednotného a mnozného ¢isla. V pisni s ndzvem Dlouhd
cernd limuzina / Long black limousine se v ceském textu objevuje priivod dlouhejch
Cernejch limuzin. Shodného zvukosledu zde bylo dosazZeno pravé zménou cisla (a pa-
du) podstatného jména: limousine [limazi:n] / limuzin [limuzi:n].

K pohravani s jednotnym a mnoznym ¢islem doslo také u sloganu pisné nazvané
Kovbojové a klauni / Cowboys and Clowns. Nazev je doslovnym prekladem, slogan ma
vSak v ¢estiné podobu kovboj i klaun, podstatna jména jsou tedy na rozdil od angli¢tiny
v jednotném cisle. Uziti mnozného Cisla by podstatna jména prodlouzilo o dvé slabi-
ky (kovbojové), resp. jednu slabiku (klauni), ¢imz by vSak doslo ke zméné ptvodniho
poctu slabik z anglické verze, k naruSeni rytmu.

Do této kategorie patii také slogan Miij stdly Sampion /| We are the champions
(¢.Jsme Sampioni), vnémz je v CeStiné uZzito Cislo jednotné, zatimco v angli¢tiné mnoz-
né. Vyslovnost slov sampion a champions se 1isi prvni souhlaskou, /$/, /¢/, a také
samohlaskami v prvni a treti slabice: [[ampijo:n]/[feempian].

4.9 Mezijazykova homonymie (Mdm styl Cendy / I'm Still Standing)

Shody ve zvukosledu lze dosdhnout také tim, Ze se v ceském sloganu uZije slovo,
které je homonymni s néjakym slovem v jazyce ptvodnim. Ve zkoumaném vzorku
text( se nachazi také slogan Mdm styl Cendy / I'm Still Standing (&. Stéle stojim), v némz
mezijazykovou homonymii reprezentuje dvojice ¢eského slova styl a anglického still
(¢. stale).

Shoduje se dale samohlaska prvni slabiky v obou sloganech, /a/, a také koncova
souhlaska /m/: Mdm / 'am a rovnéZ souhlaskovéa skupina /nd/ ve slovech Cendy
a standing. Pti poslechu obou verzi zjiStujeme, Ze posledni slabika v anglické verzi
sloganu, standing. je vyrazné redukovand, slovo standing je v nékterych pripadech
vyslovovano vlastné jednoslabi¢né. Takové zkracovani druhé slabiky je vSak u Ces-
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kého slova (Cendy) problematické, Giplna eliminace druhé slabiky by v ¢estiné zpii-
sobila patrné nesrozumitelnost. Také druha slabika je proto v ¢eské verzi vyslove-
na a, podobné jako u pisnicky Lucie/Lucille, i zde je tato posledni slabika zazpivana
v jiné (nizsi) poloze nez slabika predchozi, takze zde opét dochazi i ke drobné zméné
melodické.

Jak je dnes bézné, pod videoklipem k této pisni®® je diskuse, ktera je v tomto pii-
padé velmi bohata. Jeden z diskutujicich navrhuje jesté vice se priblizit pivodnimu
zvukosledu, a to uplatnénim mezijazykové homonymie také u anglického slova stan-
ding, jez by mohlo mit ¢esky ekvivalent Standy: Jd bych se vic drZel predlohy a dal tam
Mdm styl Standy.?® Na to pozoruhodné reaguje jiny diskutujici, ktery pfipojuje nazor,
pro¢ pravdépodobné jméno Standa zvoleno nebylo: Rekl bych, Ze i textar* tohohle bi-
zdru si to myslel. Ale tehdy zacinal byt zndmi i Standa HloZek. TakZe Karel rozhodné
nemohl zpivat mdm styl Standy.”’

Pisiovému textu, ktery mimochodem v nedavné dobé velmi zpopularizoval
youtuber Kovy ve svém videu nazvaném Hudebni oistec?, se ve své knize podrobné
vénuje také hudebni publicista P. Klusak, jenz cesky slogan prihodné nazyva fonetic-
kou paralelou: Konfrontaci s mlddim a vlastni Zivotni energii vtélil Gott v roce 1984 do
Jedné ze svych nejbizarnéjsich coververzi. Piivodni slogan Eltona Johna ,,I'm Still Stan-
ding“ (1983) zpivd jako ,preZivsi“ po zkrachovalém milostném vztahu, jeho ,ddl stojim
pevné na nohou” je osobni. (...) Textar Michal Bukovic nasel pro refrénovy vykrik ,I'm
Still Standing!“ fonetickou paralelu ,Mdm styl Cendy!” Postaral se tak o pozornost pisni,
JjejiZ podivnost z ni nakonec udélala hit pro Gottovo ironické publikum. (...)*° Zachoval
se predevsim televizni zdznam z Bratislavské lyry 1984. Piseri nikdy nemohla vyjit na
oficidlnim nosici, protoZe autorskoprdvni zdstupci Eltona Johna k tomu neposkytli svo-
leni. Bizarni song se proslavil aZ s érou YouTube. Nékdy od roku 2012 (tedy po sedmde-
sdtce) ho Gott znovu zacal zpivat naZivo. (Klusak 2021: 358-359)

5. Poznamka k vynechavani vlastnich jmen

Jak zminuje jiz Klasifikace-1987 a jak je predvedeno zde v oddile 4.1.1., jednou
z moznosti, jak dosdhnout tplné ¢i témér tplné shody sloganu, je uziti vlastnich jmen.
P¥i prochazeni pisiiovych textd si nelze nevS§imnout jedné vyrazné strategie pti prevo-
du anglickych textd do Cestiny, jiZ je vynechavani vlastnich jmen, pfedevsim toponym.

25 https://www.youtube.com/watch?v=DrQMROGD-EE

26 Ke kolisani vyslovnosti /a/ a /e/ u prejatych slov v ¢estiné viz podrobné ¢lanek M. Havlika

(2016).
27 piispévek z diskuse je ocitovan v ptivodni podobé. Karlem se zde mini zpévéak Karel Gott.

28 Viz pozn. 2.

29V misté vynechavky je v knize uveden cely esky pisiiovy text. Pro zajimavost lze uvést, Ze

se v ni objevuje vers Zasel jsem na Cendovu adresu. Pti poslechu (https://www.youtube.com/
watch?v=DrQMROGD-EE) se ale zd4, Ze zde spi$ zazniva tvar Cendovo nebo Cendovou.
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Tato strategie se zfejmé mnohem vyraznéji uplatiiuje v ¢eskych textech vzniklych pred
rokem 1989. Prikladem k tomu jsou tfeba slogany Jsem svym pdnem / My home is in
Alabama nebo Tam se sejdem nejspis / That s how I got to Memphis. Najdeme-li si ke
sloganu Vrdtim se do détstvi / I said little ole wine drinker me cely anglicky text, nacha-
zime v ném fadu toponym: Chicago, Nashville, Florida, Tennessee, zatimco v Ceském
textu neni jediné. Vzorek sloganti nabidl také ptiklad, v némz byla anglicka toponyma
nahrazena toponymem ¢eskym: Ujezd nad Lesy / Memphis, Tennessee.

Mezi zkoumanymi texty je i slogan Ridi¢, ten tvrdy chleba md / There ain’t no easy
run. Obé verze jsou charakteristické dlouhymi vycty. Zatimco v ceské jde o vycet auto-
mobilovych soucdstek, které by mél ridi¢ auta znat (... duse, pneumatiky, pera, tlumi-
Ce, Sasi, svicky, hridel, blok, loZiska, poloosy, lanka, ojnice...), v anglické verzi jde o vy-
Cet firem, pro néz ridi¢ v minulosti jezdil (... Specter, Yellow Transit, Western, Gillette,
Redball, Rider Northwestern...). Jinymi slovy, v ¢eské verzi se se viibec neobjevila zZad-
na obchodni jména, téZ institucionyma,?® jeZ spadaji pod $ir$i oblast chrématonym,
tj. nazvi lidskych vytvort. Do Ceské verze se viibec nedostala, podobné jako tomu
bylo ¢asto u toponym.

Obecné plati, ze v textech vznikajicich od 90. let 20. stol. se uz odpovidajici topo-
nyma objevuji i v ¢eskych verzich, viz napt. Ddbel v Georgii / Devil went to Georgia
nebo Baltimore / Streets of Baltimore.

6. Zavér a moznosti dalsiho zkoumani

Analyza vzorku vice nez stovky sloganti v ptivodni cizojazy¢né a ¢eské verzi uka-
zala, Ze pti adaptaci pistiovych texti z cizich jazykl do Cestiny textai M. Bukovic uplat-
foval strategie, jeZ byly do zna¢né miry zachyceny jiZ v ¢lancich J. Zemana a J. Nekva-
pila (1987; 1993) vénovanych pravé této problematice. Klasifikace, jiz tito autori
navrhli, se tedy nadale jevi jako velmi nosna a univerzalné platna.

Obecné platnou zdsadou je, Ze p¥i prevodech pistiovych slogani textal prakticky
bez vyjimky dodrzuje pocet slabik, coZ je do znacné miry vynuceno samoziejmeé ryt-
mem skladby. Velmi béZné se snazi do néjaké miry napodobit zvukosled originaluy, a to
predevsim uzivanim totoznych samohlasek na odpovidajicich mistech (kviti/pretty),
méneé Casto souhlasek (sok/rock), nékdy i kombinaci obojiho (Masty zndm / Lostin love).

Pri zkoumani souhlaskové shody byla v tomto ¢lanku ptvodni klasifikace rozsi-
fena, nebot’ se napt. ukazuje, Ze nékteré typy souhldsek jsou pro napodobovani pi-
vodniho zvukosledu vhodnéjsi nez jiné. Typickym prikladem k tomu je promyslené
uzivani percep¢éné ndpadnych sykavek ve stejnych mistech v piivodnim i ¢eském slo-
ganu (Tam se sejdem nejspis / That’s how I go to Memphis).

Vzorek sloganti nabidl také priklad mezijazykové homonymie (styl/still), ktera
je fenoménem, ktery ptvodni Klasifikaci-1987 rovnéz obohacuje.

30" Viz Knappova (2017).

82 KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG



Slogany Michala Bukovice - zvukovd podobnost Ceské a ptivodni verze ... Lucie Jilkovd

Jednou z moznosti, jak dosahnout tplné (nebo témér uplné) zvukové shody, je
uziti vlastnich jmen nebo internacionalismi. V tomto ¢lanku je mimo jiné ukazano,
Ze vlastni jména z anglickych textl se v Ceské adaptaci Casto viibec neobjevi. Protoze
podil vynechanych vlastnich jmen, predev$im toponym, je vdaném vzorku opravdu
vysoKy, je mozné Konstatovat, Ze se jednalo o promyslenou strategii, ktera byla u pre-
vodu pisniovych texti v jisté dobé bézné uplatiiovana. Tim se otevira prostor pro dalsi
vyzkum, a to nejen eliminace vlastnich jmen, ale i dal$ich témat, jeZ patrné v ceskych
verzich byla zdmérné opomijena (vira v Boha, lidsk4 prava aj.).

V ¢lanku J. Zemana a ]. Nekvapila je mimo jiné uvedeno, Ze v dobé, kdy jejich ¢la-
nek vznikal, tedy v 80. letech 20. stoleti, nebylo v nékterych pripadech prakticky vi-
bec mozné zjistit, co se v anglickych textech vlastné zpiva, nebot ani pti opakovaném
poslechu dobrymi anglisty, pripadné i rodilymi mluv¢imi, textu prosté nebylo rozu-
mét. Z toho také vyplyva, Ze v té dobé nebylo tak snadné, jako je tomu dnes, pracovat
s pisemnymi verzemi pistiovych text(.3! O to je pozoruhodnéjsi, Ze M. Bukovi¢ doka-
zal tolik cizojazyc¢nych pisni opatrit Ceskym textem, mél-li, minimalné do jisté doby,
k dispozici patrné pouze zvukové zaznamy. Za pripomenuti jisté stoji, ze kromé ang-
lickych originalt se objevuji texty také v némciné, rusting, polstiné, italstiné a Spa-
nélstiné. Se vSemi témito jazyky si dokazal M. Bukovi¢ poradit.

Dalsi vyzkum by se mohl vénovat také riiznym ceskym verzim téhoz anglického
(nebo jiného) textu. V textu byl zminén oblibeny anglicky slogan Y. M. C. A. Ten vSak
zdaleka neni jediny svého druhu. Napriklad slogan Taky/Lucky se dockal jesSté pre-
kladu Pavla Zaka Stéstf, slogan Ndlada je vybornd / Breaking up is hard to do adapta-
ce Pavla Vrby Jd mdm svou ndladu, slogan To jsou pddy / Let’s have a party piekladu
Eduarda Kre¢mara To mdme mlddeZ atd.

Na zakladé interview s pamétniky by bylo napt. zajimavé zjistit, jak vlastné pro-
bihal vybér text(, jez byly opatiovany ceskymi texty, a proc se nékteré dockaly viceré
adaptace, zatimco jiné nikoli. Vyznamnym aspektem byla velmi pravdépodobné také
otazka autorskych prav (viz vyse citaci z Klusakovy knihy).

Analyza zamérena pouze na pisnové slogany je pochopitelné vyrazné limitovana,
nebot slogany, jakkoli mohou fungovat do znac¢né miry nezavisle (viz Zeman 2008),
jsou samoziejmé soucasti celku pisniového textu. Mnohé plivodni a ceské slogany tak
mohou vykazovat napi. pouze formalni podobnost, a nikoli podobnost, ¢i dokonce
shodu vyznamovou, ptitom ale pisiiovy text jako celek vyznamové originalu odpovi-
dat mtize. Takovym pripadem je pisen (a zaroven slogan) Mdm pldn / Call me.

Nékdy je vSak formalni podobnost sloganti - spole¢né s melodii a rytmem pis-
né - vlastné jediné, co maji obé verze spolecného. Prikladem k tomu je piseini Pretty
woman, jeZ je v anglickém originale, zazpivand Royem Orbisonem, vyjadienim ob-
divu ke krasné Zené, zatimco Ceska verze, jiz se zhostili Lenka Filipova a Karel Zich,

31 Jakkoli je zde samoziejmé na misté opatrnost, nebot jak ptivodni, tak ¢eské pisiiové texty,

které lze na internetu dohledat, mohou obsahovat chyby.
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Honem, honem pojednava o vyleté autem. Formalni podobnosti je dosahovano nejen
ve sloganu, ale i v ¢astech nasledujicich. Prvnim dvéma anglickym ver$im Pretty wo-
man, walkin’ down the street, pretty woman the kind I like to meet (. Krasna Zena jde
ulici, krasna Zena, kterou rad potkam) totiz odpovidaji ceské Honem, honem, plnou
nddrz vzit, honem, honem, radsi jet neZ jit.

Dalsi otazka, ktera v tomto ¢lanku nastolena nebyla viibec, ale ktera by rovnéz
stala za prozkoumani, spada do oblasti genderovych studii. V nezanedbatelném po-
Ctu pripadi zkoumanych texti totiz doslo k tomu, Ze ptivodnim interpretem byl muz
(nebo Zena), zatimco ¢eskou verzi nazpivala Zena (nebo muz). Tak tomu bylo napft.
u pisné Lets twist again, kterou v originale nazpival Chubby Checker, zatimco ¢eskou
adaptaci, Jsi zndmy grafoman, Eva Pilarova. O moZnych diivodech takovych zamén lze
jen spekulovat.

ZDROJE
KOVY, Hudebni ocistec. Dostupny z: https://www.youtube.com/watch?v=0s3dpq9Qucl (posled-
ni pristup: 5. 2. 2023)

Mdm styl Cendy, videoklip k pisni. Dostupny z: https://www.youtube.com/watch?v=DrQMRO-
GD-EE (posledni pristup: 5. 2. 2023)

Online etymology Dictionary. Dostupny z: www.etymonline (posledni pristup: 5. 2. 2023)

Seznam Ceskych coververzi zahrani¢nich skladeb. Dostupny z: https://cs.wikipedia.org/wiki/
Seznam_%C4%8Desk%C3%BDch_coververz%C3%AD_zahrani%C4%8Dn%C3%ADch_skladeb
(posledni ptistup: 5. 2.2023)
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Indeclinable Prepositional Attribute at the University of Hradec Kralové
ABSTRACT: Language develops hand in hand with the development of the society. This is often
described as external factors influencing the language development. However, language also
develops in compliance with the internal laws of its development. Changes in grammar by com-
parison with other language levels are the least prominent. Syntax, which is not very sensitive
to external influences, also does not change very fast, nevertheless, the changes in syntax do
happen faster than changes in morphology. Mass expansion of the word connections containing
indeclinable prepositional attribute (NPA) proves the development of Czech and Russian lan-
guage towards analytic aspect of languages. The article introduces the word connections with
the NPA which were taken down at the academic environment of the University of Hradec Kra-
lové. All the analysed word connections are described and classified according to the syntactic
character of the prepositional component.

KEYWORDS: development of the Czech language towards analytism; indeclinable prepositional
attribute; University of Hradec Kralové

1. Aktivni procesy v gramatice cestiny

Neni pochyb o tom, Ze jazyk se vyviji ruku v ruce s rozvojem kolektivu jeho mluv-
Cich, tedy spolec¢nosti. Jazyk reaguje na zmény v oblasti politické, ekonomické, tech-
nické, v oblasti védy i kultury. V této souvislosti mizeme hovoftit o vlivu vnéjSich
faktori na jeho vyvoj. Pod jejich vlivem se jazyk ovSem vyviji v souladu s vnitinimi
zakony svého vyvoje. Napriklad Nina Sergejevna Valginova uvadi nasledujici vnitini
zakony vyvoje jazyka: zakon systémovosti, zakon jazykové tradice, zakon analogie,
zakon Uspornosti a zdkon antinomie (Valgina 2003: 13-25) a v souvislosti se soucin-
nosti vnéjsich a vnitinich faktort vyvoje jazyka uvadi: ,Zména statnosti, odmitnuti
nékdejsich socidlnich, ekonomickych, politickych a duchovnich zakladi spolecenské-
ho Zivota znacné urychlily, v urcitych pripadech odhalily, vyplavily na povrch vnitini
z4kony vyvoje jazyka, pripravené evoluci“ (Valgina 2003: 75).!

Mnozi autofi uvadéji, Ze ve srovnani s jinymi tirovnémi jazyka je zménami gra-
matika zasazena nejméné. Jiti Cerny o tom pise: ,Zménam jsou vystaveny vSechny

1 Vlivem vniti‘nich zakont vyvoje jazyka se na tomto misté nezabyvame, protoZe bude pted-

métem jiné studie.
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slozky jazyka bez vyjimky, i kdyZ se vSechny nevyvijeji stejnym tempem. Nejpronika-
véjsim zménam je vystavena slovni zasoba, o poznani pomalejsi jsou zmény fonetic-
ké ... a velmi pozvolna se vyviji gramatika“ (Cerny 1998: 18). N. S. Valginova pozna-
menava, Ze morfologie je nejstalejsi irovni jazykového systému. TaktéZ pro syntax je
charakteristicka nizka citlivost ve vztahu k vnéj$im vliviim, v disledku ¢ehoZ zmény
v ni neprobihaji tak rychle, nicméné rozhodné rychleji nez v morfologii. Kromé toho
mnohé aktivni procesy probihajici v lexiku se uskuteciiuji pravé diky syntaxi, nebot
lexikalni jednotky jsou soucasti véty, v niZ plni rtizné funkce (Valgina 2003: 182).
Toto tvrzeni beze zbytku plati i pro nami posuzovanou oblast - nesklonny prepozitiv-
ni privlastek (dale jen NPP). Ve své podstaté se zpravidla jedna o prvek substantivni
povahy, ktery se na zakladé analogie s modelem, ktery existuje v dnes dominujici
angli¢ting,? dostava do prepozice ve vztahu k rozvijenému podstatnému jménu a po-
kud se jedna o ohebné substantivum, stava se nesklonnym, a plni funkci atributu.
V tomto presvédceni nas utvrzuje i fakt, Ze NPP je ve vétsiné piipadi ciziho ptivodu,
zpravidla anglického (viz naSe excerpta). Jestlize néktefi lingvisté NPP povazuji za
nesklonné nebo ,analytické adjektivum” (Panov 1968 a 1971; Plesnik 2019; Martin-
cova et al. 1998...) je to zejména diky jeho funkci ve vété. Zde je mozna na misté pri-
pomenout zndmé tvrzeni Viktora Vladimirovice Vinogradova: ,Neni nic v morfologii,
co jiz neni nebo dfive nebylo v syntaxi a lexiku“ (Vinogradov 2001).

2. Rostouci pocet analytickych prvki v ¢estiné

Podle nazoru fady autort (viz napt. Nedomova 2013; Plesnik 2019; Judina 2010)
pribyva v Cestiné v podobné mite jako i v rustiné analytickych prvki: snizeni poctu
tvart u urcitych skupin slov, nardst poctu nesklonnych jmen, rostouci obliba pouziva-
ni nepiechylenych piijmeni mezi ¢eskymi Zenami®... V souvislosti s uvedenymi jevy
se v mnoha pripadech zvySuje stupen gramatikalizace slovosledu v ¢estiné (podobné
jako i v rustiné), coz je typickym prvkem analytickych jazykd. Dokladem vyvoje Cesti-
ny smérem k analytismu je i masové rozsiteni slovnich spojeni s NPP, z nichz mnoha
vznikaji na zakladé komprese a redukce. Tento proces podrobné popisuje N. S. Valgi-
nova v uvedené praci. Vysvétluje, Ze podstata komprese spociva v tom, Ze je zpravid-
la vynechan vnitrni ¢lanek konstrukce p¥i sou¢asném zachovani krajnich ¢lankd, jez
jsou nositeli zakladniho vyznamu. Ve vysledku zbylé ¢leny konstrukce ziskavaji nové
funkce. Jako priklad uvadi slovni spojeni 6ubsi1uomeka Ha o6wecmeeHHbIX HA4AAAX,
kodbe u3 Bpasuauu a pucyHok kapaHdawonm, v nichz je vynechano pricesti (6ubauome-
Ka, Op2aHU308aHHASI HA 06WeCMBeHHbIX Ha4a1ax, Koge, npuse3éHHulll u3 bpasuauu,
DPUCYHOK, 8bino/iHeHHbLl kapandawom). V uvedenych prikladech je slovesna zavislost

2 Fakt, Ze nami zkoumana spojeni jsou tvoiena podle anglického modelu, v némz ze dvou sub-

stantiv vedle sebe prvni plni funkci privlastku, povazujeme za nesporny.

3 Uvedenou problematikou se zabyvame ve studii Nepi‘echylena Zenska p¥ijmeni - méda ne-

bo vyvojova tendence v ¢estiné (ve srovnani s rustinou)? (Kesner 2019)
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komponentl Ha o6wecmeerHbIx Havasax, u3 bpasuauu a kapandawom nahrazena
zavislosti na substantivu. V dlsledku toho zavisly ¢len ztraci vyznam adverbidlni
a ziskava vyznam atributivni (Valgina 2003, 228-229). V pripadé slovnich spojeni
s NPP jde jazyk jesté dale. Jako priklad mizZeme vzit takové Fetézce jako kredity
prisuzované v souladu s ECTS (European Credit Transfer and Accumulation System) -
kredity (podle) ECTS - ECTS kredity nebo vysokoskolskd volejbalovd liga organizova-
nd CAUS (Ceskou asociaci univerzitniho sportu) - vysokoskolskd volejbalovd liga CAUS
(Ceské asociace univerzitniho sportu) - CAUS vysokoskolskd volejbalovd liga. V uvede-
nych ptikladech ¢leny ECTS a CAUS ztraceji v diisledku komprese adverbialni resp.
subjektovy vyznam a ziskavaji vyznam atributivni, ménice se na neshodné privlast-
ky. V dalsim kroku se méni jejich tvar na nominativni, presouvaji se do prepozice ve
vztahu k rozvijenému substantivu a stavaji se tak NPP. V téchto piipadech jsme svédky
maximalni mozné komprese, zkraceni slovniho spojeni na minimum pfti zachovani
jeho zakladniho vyznamu.

3. Zpusoby vyjadieni atributu substantivniho ¢lenu v ¢estiné

Atribut substantivniho vétného ¢lenu je v ¢estiné tradi¢né vyjadien shodnym ci
neshodnym piivlastkem, substantivnim ptivliastkem ¢i prisudkem: prijizdéjici studen-
ti, studenti z EMU (Eastern MichiganUniversity), program Erasmus+, tento program
je magistersky. Na samotném okraji ceského jazykového systému byval privlastek
s nulovou kongruenci typu extra kurz. O privlastcich tohoto typu piSe napriklad Ales
Brandner ve stati Misto nesklonnych adjektiv v mluvnickém systému soucasné rus-
tiny a ¢eStiny (Brandner 2002). Uvadi priklady jako lila hedvdbi, blond viasy, pepito
kabdt, khaki uniforma, prima dovolend, fajn clovék... a poznamenava, Ze prvni takové
kolika desetiletich se s vyjadrenim atributu substantiva nesklonnym prepozitivnim
komponentem setkdvame ve zcela mimoiadné mire. Hlavni rozdil mezi ,starymi“
a ,novymi“ NPP spocivd mimo jiné v tom, Ze ,nové“ NPP jsou na rozdil od ,starych”
ve velké vétSiné substantivniho plivodu (zde opét pripomeneme vliv angli¢tiny: ve
spojeni substantivum + substantivum je prvni z nich privlastkem), Casto je vyjadren
zkratkou: Erasmus studenti, JobStart veletrh, cZ Vstudentky..., kdezto ,staré” NPP jsou
zpravidla vyjadieny piejatymi adjektivy (priklady viz vyse). Jesté v sedmdesatych le-
tech 20. stoleti Vladimir Smilauer v Novoceském tvoreni slov doporuéuje vyhybat se
spojenim jako x-paprsky, T-Zeleza, alfa-odstredivky, Philips zdvody nebo Bristol-hotel
a radi pouzivat misto nich spojeni paprsky x, hotel Bristol ap., ktera podle ného daleko
vice odpovidaji ¢eskému jazykovému systému (Smilauer 1971: 146).

4. Klasifikace NPP a slovnich spojeni s nimi

V nasich pfedchozich studiich na toto téma* se zamyslime nad riznymi moz-
nostmi Klasifikace zkoumanych spojeni: podle syntaktické povahy prepozitivniho
komponentu, podle jeho morfologické povahy a jeho sloZeni, podle jeho ptvodu, podle
ptivodu celého spojeni s NPP, podle pravopisu a podle sémantiky. Podivejme se nyni
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na oslavencovu pocest podrobnéji na slovni spojeni s NPP, ktera se ndm podatrilo na-
shromazdit na Univerzité Hradec Kralové, tedy v instituci, s niz PhDr. Jifi Zeman, Ph.D.,
spojil svou celozivotni profesni kariéru od studentskych let az po soucasnost. Zamé-
fime se na klasifikaci na zakladé syntaktické povahy NPP.

4.1 Klasifikace podle syntaktické povahy prepozitivniho komponentu
4.1.1 NPP je ve své podstaté pristavkem

Prvni skupinu predstavuji spojeni dvou substantiv, z nichZ prvnf je substantiv-
nim privlastkem (tésnym pristavkem). Jeho obvyklé misto je v postpozici (mésto
Praha, student Novdk...), nicméné pod vlivem anglictiny a také jazykového vkusu
urcité ¢asti rodilych mluvcich Cestiny se ocita v prepozici. Jsou to pripady, v nichz lze
prepozitivni komponent substantivniho charakteru jednoduse pienést do postpozi-
ce. Z naSich excerpt sem patii nasledujici: Erasmus program - program Erasmus, ETL
proces - proces ETL, ECTS kredity - kredity ECTS, dale pak ECDL certifikdt, ECDL index,
ECDL testovdni, ECDL sylabus, CRP projekty, MOODLE kurzy, WebCT kurz, TLC chro-
matogram a nejspis i major obor - obor major ¢i double-degree |/ double degree pro-
gram.V poslednim pripadé je kromé zmény slovosledu, tedy program double-degree,
jisté mozny i opis spolecné s prekladem (viz nize). Velmi Casto je v nasich prikladech
nesklonnym komponentem anglicka zkratka, vyjimku tvori zkratka CRP.

4.1.2 NPP je ve své podstaté neshodnym nebo shodnym privlastkem

Ve slovnich spojenich druhé skupiny nelze jednoduse prepozitivni komponent
pirenést do postpozice, zato je mozné jej pretransformovat nejcastéji na neshodny
privlastek. Ve své podstaté to je neshodny privlastek, jenz ziskava tvar nominativu
aje prenesen do prepozice ve vztahu k rozvijenému substantivu. Ve vSech nasich pti-
kladech maji tyto NPP povahu zkratky: DVD promitdni - promitdni z DVD, PDF verze -
verze v PDF, UHK ucitelé - ucitelé UHK, tj. Univerzity Hradec Krdlové, popt. na Univer-
zité... nebo z Univerzity..., TACR projekty - projekty Technologické agentury CR, STAG
profil - profil ve STAGu, dale pak CZV studentky - studentky celoZivotniho vzdéldvdnt,
KI setkdni - setkdni koordindtorii internacionalizace, CAUS vysokoskolskd volejbalovd
liga - volejbalovd liga Ceské asociace univerzitniho sportu, EMU studenti - studenti
z EMU, PdF Zddost - Zddost Pedagogické fakulty. K témto NPP mlzeme patrné zaradit
i pripady, v nichz ma prepozitivni komponent povahu nesklonné zkratky, jez ve sku-
teCnosti oznacuje shodny privlastek: Bc.,, Mgr. i Ph.D. programy - bakaldrské, magi-
sterské i doktorské, NMgr. studium - navazujici magisterské, e-Skoleni - elektronické,
SW platforma - softwarovd, THP pracovnici / zaméstnanci - technicko-hospoddrsti,
THP pozice - technicko-hospoddr'ské, VS koleje / studia.

* Viz napiiklad ¢lanek Kesner, J. et al. 2011.
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4.1.3 NPP neni pristavkem a nelze jej jednoduse piremistit do postpozice,
nelze ho ani bez pouziti dal$ich vyrazi transformovat do pozice
neshodného ¢i shodného privlastku

Vzhledem k tomu, Ze nam zbyl pomérné velky pocet excerpt, ktera nelze zaradit
do nékteré z predchozich skupin, vyvstava nutnost vyclenit tfeti skupinu, v niz budou
zbylé priklady. Jedna se o slovni spojeni, jeZ byla jiz hotova pievzata z ciziho jazy-
ka, v nasem ptipadé zpravidla z anglictiny, nebo vznikla podle anglického vzoru
jiZz v ceském prostiredi. Mluvci ¢eského jazyka v téchto pripadech bud’ pievzal ho-
tové slovni spojeni (nejspise proto, aby si zjednodusil situaci a nemusel se zabyvat
prekladem, nebo se snazil fesit danou problematiku v rdimci mezinarodniho méritka
a mél na zreteli, aby i v mezinarodnim kontextu bylo jasné, o ¢em je fec), nebo, podle
naseho nazoru, zpravidla podvédomeé, vytvoril na zakladé pouziti zminéného anglic-
kého modelu vlastni slovni spojeni s NPP (a s nejvétsi pravdépodobnosti se ani ne-
zamyslel nad tim, jak by bylo mozné dany obsah vyjadrit jinym zptisobem). Pokud se
budeme zabyvat otdzkou, jak by bylo mozné NPP vyjadrit jinak, ptijdeme nejspise
k zavéru, Ze existuji tfi moznosti: preklad cizojazy¢ného NPP nebo celého spojeni do
Cestiny, opis (perifraze) nebo kombinace obou téchto zptlisobt, tedy pieklad + opis.

4.1.3.1 NPP nebo celé slovni spojeni Ize vyjadrit cesky pomoci piekladu

V uvedené skupiné slovnich spojeni se jedna o nejjednodussi zptisob ekvivalent-
niho vyjadieni. Z nasich prikladd jsme do této podskupiny zatadili nasledujici: aerobic
group performance - skupinovd predstaveni aerobiku, blended learning - kombinova-
nd vyuka, Gladiator Race - Gladidtorsky zdvod, Zdvod gladidtort, incoming studenti -
prijizdeéjici studenti, UHK International Day - Mezindrodni den na UHK, keynote spea-
ker - hlavni predndsejici, keynote referdt — hlavni referdt, Orientation week - orientac-
ni (instruktdzni) tyden, outgoing studenti - vyjizdéjici studenti, photo soutéZ - foto-
grafickd soutéz, Practical English — Praktickd anglictina, Recognition report - zprdva
o0 uzndni, e-mail - elektronickd posta, University International Day - Univerzitni mezi-
ndrodni den, welcome balicky - uvitaci balicky. Zvlast je patrné tieba uvést spojeni
extra kurz, v némz je NPP vyjadren ,starym“ prevzatym adjektivem, jeZ je samoziejmé
také mozné vyjadrit Cesky: zvidstni / mimorddny kurz.

4.1.3.2 NPP lze cesky vyjadrit perifrasticky (opisem)

Do této podskupiny s nejvétsi pravdépodobnosti budou patrit slovni spojeni
s NPP Erasmus kromé spojeni Erasmus program, ktery jsme zaradili do 4.1.1: Eras-
mus mobility, Erasmus spoluprdce, Erasmus studijni pobyty, Erasmus soutéZ, Erasmus
stdZe, Erasmus vyména, Erasmus semestrdini studenti / Erasmus studenti / Erasmus
studentky, Erasmus mista, Erasmus databdze. Ve vétSiné téchto pripadli mizeme NPP
vyjadrit neshodnym privlastkem s pouzitim slov v rdmci programu, tedy mobility
v ramci programu Erasmus, spoluprdce v ramci programu Erasmus atd., v pripadé

vy vis s

studentd jeSté patrné doplnime pricesti: studenti prijizdejici / vyjizdéjici v ramci pro-

90 KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG



Nesklonny prepozitivni priviastek na Univerzité Hradec Krdlové Jindrich Kesner

gramu Erasmus nebo ticastnici se programu Erasmus, v ptipadé spojeni Erasmus mista
je nejspiSe rozvedeme na mista, do kterych studenti UHK mohou vyjet v rdmci progra-
mu Erasmus, a u spojeni Erasmus databdze vystac¢ime s databdze programu Erasmus.
Daéle do této podskupiny zatadime: Fulbright stipendisté - stipendisté prijizdéjici na
zdkladé Fulbrightova stipendia, IT konektivita - konektivita zajistovand pomoci IT, UHK
seznamy - seznamy sestavené na UHK, UHK casopis - casopis vyddvany na UHK.

4.1.3.3 NPP lze ¢esky vyjadrit zptisobem, pii némz zaroven pouZijeme
pieklad i opis

Do této podskupiny jsme zaradili tato slovni spojeni: exchange studenti - studenti
prijizdéjici na zakladé vymennych programii, JobStart veletrh — Veletrh pracovnich pri-
leZitosti, Mobility Tool - ndstroj urceny pro hodnoceni mobility, PR specialistka - spe-
cialistka zajistujici kontakt s verejnosti, QS Rankings — hodnoceni univerzit publikova-
né spolecnosti QS (Quacquarelli Symonds), SIM karta - ticastnickd identifikacni karta,
UHK Guide - prirucka pro studenty prijizdejici na UHK, UHK International Day - Mezi-
ndrodni den na UHK. NPP online / on-line 1ze opsat jako realizovany na zdkladé primé-
ho pripojent k internetu, tedy napiiklad online vyuka - vyuka realizovand na zdkladé
primého pripojeni k internetu, analogicky i online verze, online prenos... NPP double
degree ve spojeni double degree program jsme jiz zaradili do 4.1.1, nicméné nabiz{
se i jeho prevod do ¢estiny, napriklad program vedouci k ziskdni dvou diplomii, resp.
diplomii na dvou univerzitdch. Jisté pochyby v nas vyvolavaji slovni spojeni Symfony
framework, Symfony sraz a EUforia Stage, kterd se tvari jako prevzata z angli¢tiny nebo
vytvorena s vyuzitim anglickych slov, nicméné slova symfony a euforia v anglictiné
neexistuji (existuji symphony a euphoria). Prilezitostné se organizatorli zeptame, na
co konkrétné jsou tyto akce zaméreny a jak by bylo mozné je nazvat Cesky.

5. Abecedni seznam zaregistrovanych pouziti slovnich spojeni s NPP

(V pripadé, ze bylo zaregistrovano vice pouziti téhoz slovniho spojeni, uvadime
jen jedno.)

aerobic group performance

Vyse uvedeny/d reprezentant/ka Ceské republiky se ve dnech 18.-21. 10. 2016 zucastni jako ¢len/ka
reprezentacniho druzstva Ceské republiky FISAF Mistrovstvi svéta ve sportovnim aerobiku, fitness
tymech, hip hop unite a aerobic group performance ve Vidni.

(ze zadosti o uvolnéni studentt na uvedené mistrovstvi svéta, Zadost neobsahuje datum)

Bc. programy

Vedle benefit(i pro zainteresovand pracovisté a pfimé ucastniky je lokdlIni uroveri diseminace v ramci
projektu budovdna na principu integrovdni studenti KSU / MSPU / LUNN (Kubariské statni univerzi-
ty, Moskevské statni pedagogické univerzity, Nizegorogské lingvistické univerzity — pozn. JK) a UHK
mezi dalsi zahrani¢ni studenty, mezi domdci studenty Bc., Mar. i Ph.D. programi prostrednictvim
nabidky predmétd...

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazyk( na léta
2020-2023)
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blended learning
Dotaznikové Setieni v ramci projektu Podpora blended learningu vysokoskolskymi knihovnami
(UHK — Aktualné — 24. 8. 2022)

CRP projekty (CRP = Centralizované rozvojové projekty)

VidZené kolegyné, vdZeni kolegové, dovoluji si vam preposlat pozvdnku na setkdni, kterd jsou v ramci
feseni CRP projekti organizovdna ke sdileni zkusenosti s online vyukou a zkousenim.

(z dopisu prodékanky pro studijni zaleZitosti a akreditace PdF UHK ze dne 15. 10. 2021)

C2V studentky (CZV = celoZivotni vzdélavani)

Mili kolegové, v nejblizsi dobé se na Vds obradti pani M., kterd v tomto AR zacind studovat 1. rocnik
celoZivotniho vzdéldvdni. Je sama, takZe podobné jako nase predchozi CZV studentky bude studovat
formou konzultaci.

(z dopisu vedouci katedry ze dne 10. 9. 2021)

CAUS vysokoskolskd volejbalovd liga (CAUS = Ceska asociace univerzitniho sportu)
Smiseny tym UHK Jezdci obsadil druhé misto v celostdtnim findle CAUS vysokoskolské volejbalové ligy.
(UHK — AktudIn& — 26. 5. 2022)

double-degree program, double degree programy

Ahoj, Jindrichu, musime do 16. 4. pripravit vSeobecnou rustinu pro KAJL do jejich double-degree
programu.

(z dopisu vedouci KRIL ze dne 7. 4. 2021)

Doc. H. zavérem uvedla, Ze dnes bude na zaseddni AS PdF UHK Zddat o schvdleni zdméru poddni
Zddosti o rozsiteni akreditace o double degree jednooborové bakaldrské studiini programy Grafickd
a intermedidlini tvorba a Viytvarnd tvorba se zamérenim na vzdéldvdni ve spoluprdci se zahranicni
vysokou $kolou...

(Zapis z porady vedoucich kateder a feditele Ustavu ze dne 14. 10. 2020)

DVD promitdni (DVD = digital versatile/video disc)
Vyprdvéni bude obohaceno o DVD promitdni.

(Pozvénka na prednasku PhDr. Cestmira Brandejse, CSc., k pocté krale a cisate Karla IV. ze dne 29. 3.
2016)

e-mail
VK a fed. ustavu zaslou e-mailem do 17. 1. 2021 dékanovi svdj vlastni POKR...
(Zapis z porady vedoucich kateder a feditele Ustavu dne 14. 10. 2020)

e-skoleni
Kdo bude mit zdjem o e-skoleni referentskych ridict, tomu zajisti pristupovd prdva persondini oddéleni.
(Zapis z porady vedoucich kateder a feditele Ustavu dne 14. 10. 2020)

ECDL certifikat (ECDL = European Computer Driving Licence)
PdF UHK nahldsi vysledky testovdni Ceské spolecnosti pro kybernetiku a informatiku. Uspésnym absol-
ventiim zprostredkuje vystaveni ECDL CERTIFIKATU.

(ze smlouvy mezi J. K. a PdF UHK o zajisténi Ucasti na Skoleni ECDL ze 16. 10. 2008)

ECDL index

Predmétem smlouvy je zajisténi a organizace ECDL testovdni: KOMPLET (zvyhodnénd sada, jejiZ sou-
Cdsti je ECDL index a prdvo absolvovat osm testu z libovolnych moduld ECDL Sylabu).
(ze smlouvy mezi J. K. a PdF UHK o zajisténi ucasti na Skoleni ECDL ze 16. 10. 2008)
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ECDL sylabus

Predmétem smlouvy je zajisténi a organizace ECDL testovdni: KOMPLET (zvyhodnénd sada, jejiz sou-
Cdsti je ECDL index a prdvo absolvovat osm testi z libovolnych modult ECDL Sylabu).
(ze smlouvy mezi J. K. a PdF UHK o zajisténi Gcasti na Skoleni ECDL ze 16. 10. 2008)

ECDL testovdni

Predmétem smlouvy je zajisténi a organizace ECDL testovdni: KOMPLET (zvyhodnénd sada, jejiz sou-
Cdsti je ECDL index a prdvo absolvovat osm testi z libovolnych modult ECDL Sylabu).

(ze smlouvy mezi J. K. a PdF UHK o zajisténi Gcasti na Skoleni ECDL ze 16. 10. 2008)

ECTS kredity (ECTS = European Transfer and Accumulation System)

Studentum na MSPU / KSU / LUNN i UHK tak budou plné uzndny ECTS kredity ziskané na partnerské
zahraniéni instituci...

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazykd na léta
2020-2023)

EMU studenti (EMU = Eastern Michigan University)

Prijizdéjici EMU studetni si vyzkouseli redlnou praxi na Ceskych zdkladnich skoldch (vyuka anglictiny
u nerodilych mluvcich — u déti zakladnich skol).

(CRP 2013 — zprdva za Katedru anglického jazyka a literatury PdF UHK)

Erasmus databdze

Koordindtofi obdrzeli seznam zahranicnich instituci... (zpracovdno na zdkladé Erasmus databdze
zdvérecnych zprav).

(Zapis ze zaseddni koordinator( internacionalizace dne 9. 1. 2020)

Erasmus mista

Je stdle k dispozici spousta zajimavych mist na univerzitdch po celé Evropé. Prosim Vds o Sifeni infor-
mace o Erasmus mistech, zejména jazykové katedry, napr. do Ruska...

(dopis z referatu internacionalizace PdF UHK z 28. 8. 2018)

Erasmus mobility

V roce 2019 probéhl na PdF UHK jiZ druhy rocnik Erasmus Photo soutéZe pro studenty na Erasmus
mobilitdch.

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazyk( na léta
2020-2023)

Erasmus Photo soutéz

V roce 2019 probehl na PdF UHK jiZ druhy roc¢nik Erasmus Photo soutéZe pro studenty na Erasmus
mobilitdch.

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazyk(l na léta
2020-2023)
Erasmus program

V ramci Erasmus programu je vedle nabidky francouzskych skol velmi kvalitni spoluprdce s belgickym
Liege (pro studenty ucitelstvi FJ).

(dopis z referatu internacionalizace PdF UHK z 28. 8. 2018)

Erasmus semestrdlni studenti

Myslela jsem, Ze spiSe vyuZijete kurzy, které nabizime pro Erasmus a exchange semestrdini studenty
na fyzickou vyuku.

(z dopisu pracovnice referatu internacionalizace PdF UHK z 26. 3. 2021)
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Erasmus stdZe

KI (=koordinatofi internacionalizace — pozn. JK) hledaji moZnosti pro stdze v zahrani¢i pro studenty,
nyni zacileno zejména na Erasmus stdZe.

(Zapis ze zasedani koordinatord internacionalizace dne 9. 1. 2020)

Erasmus studenti
nadpis v tabulce zachycuji zajem zahranicnich stazistd o jednotlivé predméty
(dopis z referatu internacionalizace PdF UHK z 28. 8. 2018)

Erasmus studentky
Dvé polské Erasmus studentky maji zdjem o kurzy na Vasi katedre.
(dopis z referatu internacionalizace PdF UHK z 25. 9. 2018)

Erasmus spoluprdce

V priloze mdte jednoduchou tabulku, kde jsou uvedeny vsechny univerzity, s kterymi mdame Erasmus
spoluprdci dle posledni aktualizace.

(dopis z referatu internacionalizace PdF UHK z 23. 2. 2011)

Erasmus studijni pobyty

Predmeét: Informace o vyhldseném 2. kole vybérového fizeni na Erasmus studijni pobyty v letnim
semestru ak. r. 2022/2023.

(dopis z referatu internacionalizace PdF UHK ze 7. 10. 2022)

Erasmus vyména

Katedra pedagogiky a psychologie Vds zve na predndsku rumunské psycholozky Ramony Henter, kterd
v rdmci Erasmus vymény bude ve stredu 23. 3. 2016...

(z plakatu KPP PdF UHK)

ETL proces (ETL = extract, transform, load)

Kromé obvyklého networkingu a cateringu jsou pro vds pfipraveny 3 predndsky:

1. Aplikacni metriky InfluxDB

2. ETL proces v Symfony — Datové sklady a Airflow

3. Asynchronni integrace aplikaci — RabbitMQ

(Naposledy upraveno: P. V., 16. 3. 2017..., https://www.uhk.cz/cs-CZ/FIM/Novinky/5-Sraz-pratel.
SYMFONY)

EUforia Stage
Studenti roztancili Pardubice v ramci festivalu EUforia Stage.
(UHK — Aktualné — 16. 5. 2022)

exchange semestrdlini studenti

Myslela jsem, Ze spise vyuZijete kurzy, které nabizime pro Erasmus a exchange semestrdini studenty
na fyzickou vyuku.
(z dopisu pracovnice referatu internacionalizace PdF UHK z 26. 3. 2021)

extra kurz

Ale pokud to chdpu, jednalo by se o kurz, ktery probihd s ¢eskymi studenty, neni to extra kurz pro
zahranicni studenty.

(z dopisu pracovnice referatu internacionalizace PdF UHK z 26. 3. 2021)
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FISAF mistrovstvi svéta (FISAF = The Federation of International Sports, Aerobics and Fitness)

Vyse uvedeny/d reprezentant/ka Ceské republiky se ve dnech 18.-21. 10. 2016 zuicastni jako clen/ka
reprezentacniho druzstva Ceské republiky EISAF Mistrovstvi svéta ve sportovnim aerobiku, fitness
tymech, hip hop unite a aerobic group performance ve Vidni.

(ze Zadosti o uvolnéni student( na uvedené mistrovstvi svéta, Zadost neobsahuje datum)

fitness tymy

Vyse uvedeny/d reprezentant/ka Ceské republiky se ve dnech 18.-21. 10. 2016 zucastni jako clen/ka
reprezentacniho druzstva Ceské republiky FISAF Mistrovstvi svéta ve sportovnim aerobiku, fitness
tymech, hip hop unite a aerobic group performance ve Vidni.

(ze Zadosti o uvolnéni studentt na uvedené mistrovstvi svéta, Zadost neobsahuje datum)

Fulbright stipendisté

Fulbright — pomérné rychld a levnd cesta k posileni internacionalizace katedryv/fakulty odborného
programu, moZnost porddat predndsky téch Fulbright stipendistd, ktefi jsou v CR.

(Zapis ze zaseddni koordinator( internacionalizace dne 9. 1. 2020)

Gladiator Race
Stredoskolské mistrovské tituly v Gladiator Race byly udéleny v Hradci Krdlové.
(UHK — Aktualné — 1. 4. 2022)

incoming studenti

Predpoklddané studijni pobyty 9 incoming studentu MSPU / KSU / LUNN na PdF UHK... v obdobi letni
semestr 2020/2021 — letni semestr 2021/2022...

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazykd na léta
2020-2023)

(UHK) International Day

Dalsim prostredkem diseminace je navdzdni ceskych a zahranicnich studentd z MSPU / KSU / LUNN
a UHK se zkusenosti se studiem v zahranici do Mezindrodniho univerzitniho dne (UHK International Day,

v roce 2019 probéhl uspésné 3. rocnik).

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazyk( na léta
2020-2023)

IT konektivita

Na univerzitnich kolejich stdle investujeme do vybaveni a posileni IT konektivity.

(Slovo rektora, Newsletter UHK 2/2021)

JobStart veletrh 2022
(nadpis v UHK — Aktualné — 3. 10. 2022)

keynote referdt/referdaty

Prof. M. B. byl pozvdn s keynote referdtem na Evropskou konferenci o vyzkumu v chemickém vzdeéldavani
(ECRICE), kterd se konala ve dnech 6.—11. zari 2016 v Barceloné. Prispévek zaznél na cestném misté
mezi 20 dalsimi plendrnimi a keynote referdty.
(https://www.uhk.cz/cs-CZ/PRF/Novinky/Hradecka-didaktika-chemie-na-ECRICE-v-Barcelone,

cit. 28. 9. 2016)

keynote speaker
Prof. M. B. predndsel na svétové konferenci ECRICE 2016 jako jeden z keynote speakerd.

(https://www.uhk.cz/cs-CZ/PRF/Novinky/Hradecka-didaktika-chemie-na-ECRICE-v-Barcelone,
cit. 28.9. 2016)
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KI setkani
Pripadné vice na nasem Kl setkdni 8. 4.
(zavér dopisu pracovnice referatu internacionalizace PdF UHK z 26. 3. 2021)

major obor/obory

Vénovat vice pozornosti jazykové urovni studentu. Major obor — vice viz vyse bod A. Studentim jinych
major obord budou primdrné nabizeny jiné kurzy.

(Zapis — hlavni vystupy ze setkani vyucujicich PdF konané dne 22. 6. 2017)

Magr. programy

Vedle benefiti pro zainteresovand pracovisté a primé ucastniky je lokdlni droveri diseminace v ram-
ci projektu budovdna na principu integrovani studenti KSU / MSPU / LUNN a UHK mezi dalsi zahra-
nicni studenty, mezi domdci studenty Bc., Mgr. i Ph.D. program prostrednictvim nabidky predmeé-
ta...

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program vzdélavajicich ucitele jazyk( na léta
2020-2023)

Mobility Tool

Vybérovd komise provddi pravidelnou analyzu téchto zprdv, které jsou odevzddvdny skrz Mobility Tool,
kde jsou ndsledné vyhodnoceny.

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program vzdélavajicich ucitele jazyk( na léta
2020-2023)

MOODLE kurzy (MOODLE = Modular Object-oriented Dynamic Learning Environment)

Dr. V. upozorriuje na potiZe s uzivanim MOODLE kurzu zahrani¢nimi studenty.

(Zapis — hlavni vystupy ze setkani vyucujicich PdF konané dne 22. 6. 2017)

NMgr. studium
dotaz dr. V., zda je moZné, aby studentka byla 3 semestry z NMgr. studia na mobilitdch
(Zapis — hlavni vystupy ze setkdni vyucujicich PdF konané dne 22. 6. 2017)

online forma
Pripravné kurzy z PZK je mozné z velké Cdsti prevést do online formy.
(Zapis z porady vedoucich kateder a feditele Ustavu dne 14. 10. 2020)

on-line kurz

Probihd kontaktni vyuka kaZdy tyden v pIném rozsahu a studenti navic mohou vyuZivat on-line kurz
doplrikové.

(z dotazniku o pouZivani WebCT zr. 2011)

online pfenos
Dr. M. v této souvislosti upozorfiuje na novou kameru umoZriujici online prenos z vyuky.
(Zapis — hlavni vystupy ze setkani vyucujicich PdF konané dne 22. 6. 2017)

online verze
U téchto kurzii se predpoklddd jediné virtudlni / online verze, nikoli prezenéni.
(z dopisu pracovnice referatu internacionalizace PdF UHK z 26. 3. 2021)

online vyuka

VidZené kolegyné, vdZeni kolegové, dovoluji si vam preposlat pozvdnku na setkdni, kterd jsou v ramci
feseni CRP projekti organizovdna ke sdileni zkusenosti s online vyukou a zkousenim.

(z dopisu prodékanky pro studijni zaleZitosti a akreditace PdF UHK ze dne 15. 10. 2021)
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Orientation week

Termin poddni prihldsek, forma, termin tzv. Orientation weeku a zdpisu zahr. studenti na ZS 17/18 je
vtydnu 18. 9. —22. 9. 2017.
(Zapis — hlavni vystupy ze setkani vyucujicich PdF konané dne 22. 6. 2017)

outgoing studenti

Evaluace mobilit probéhne na strané MSPU / KSU / LUNN osobnim pohovorem s outgoing studenty
nebo akademikem UHK, kterého se zucastni tutor konkrétniho studenta...

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazykd na léta
2020-2023)

PDF verze (PDF = portable document format)
V odkazu najdete PDF verzi pfilohy.
(z dopisu prodékanky pro internacionalizaci PdF UHK ze dne 30. 9. 2021)

PdF Zdadost
V lednu 2020 aktudiné finalizujeme PdF Zddost na mezindrodni kreditové mobility.
(Zapis ze zaseddni koordinator( internacionalizace dne 9. 1. 2020)

Ph.D. programy

Vedle benefitii pro zainteresovand pracovisté a primé ucastniky je lokdlni iroveri diseminace v ram-
ci projektu budovdna na principu integrovdni studenti KSU / MSPU / LUNN a UHK mezi dalsi zahra-
ni¢ni studenty, mezi domdci studenty Bc., Mgr. i Ph.D. programi prostrednictvim nabidky predmé-
ta...

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazyk( na léta
2020-2023)
Photo soutéZ

V roce 2019 probéhl na PdF UHK jiZ druhy roc¢nik Erasmus Photo soutéZe pro studenty na Erasmus
mobilitach.

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazykd na léta
2020-2023)

PR specialistka

Pavlina D., PR specialistka

Stdld konference asociaci ve vzdéldvani, z. s. (SKAV)

(podpis pod pozvankou na konferenci Uspéch pro kazdého 7aka 2021)

Practical English
Do kurz(i Practical English se dostdvaji studenti s nizkou jazykovou urovni.
(Zapis — hlavni vystupy ze setkani vyucujicich PdF konané dne 22. 6. 2017)

QS Rankings (= Quacquarelli Symonds Rankings)

V ndvaznosti na poZadavek rektordtu se na vds obracim ve véci sbéru osob vhodnych pro pozitivni
referencni hodnoceni nasi Pedagogické fakulty pro QS Rankings.

(z dopisu prodékanky PdF UHK pro internacionalizaci z 27. 11. 2017)

Recognition report

Oveéreni uznani se realizuje skrze Recognition report v aplikaci Mobility Tool.

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazykd na léta
2020-2023)
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SIM karta (SIM = subscriber identity module)

Novym studentim tak aspon pfeddme welcome balicky a pokusime se zajistit nejnutnéjsi servis jako
funkcni internet, Ceskou SIM kartu apod.

(z dopisu z referdtu internacionalizace PdF UHK ze dne 7. 2. 2021)

STAG profil (STAG = studijni agenda)
Studentum budou kurzy zapsdny do STAG profilu se zkratkou urcenou pro zahr. studenty.
(z dopisu z Referdtu internacionalizace PdF UHK ze dne 28. 8. 2018)

SW platforma (SW = software)

PdF UHK je drZitelem Certifikat( o akreditaci testovaciho strediska, testovaci mistnosti, SW platformy
a testera.

(ze smlouvy mezi J. K. a PdF UHK o zajisténi Ucasti na Skoleni ECDL ze 16. 10. 2008)

Symfony framework

Univerzita Hradec Krdlové — 5. sraz pratel Symfony frameworku. Uddlost je ZDARMA dostupnd vsem
zdjemclm z fad fanouskd a uZivatel Symfony frameworku.

(pozvanka na uvedenou akci, https://www.facebook.com/events/236316820163692)

Symfony sraz

Srdecné zveme na Symfony sraz, ktery se uskutecni ve Ctvrtek 23. 3. 2017 od 18 hod. v ucebné J13
budovy FIM.

(pozvanka na uvedenou akci, https://www.facebook.com/events/236316820163692)

TACR projekty (TACR = Technologicka agentura CR)

Dr. M. upozornila na jiny zptisob pfeddvdni TACR projektii a na cerpdni prostiedkii ze Specifického
vyzkumu a IGS.

(Zapis z porady vedoucich kateder a feditele Ustavu dne 14. 10. 2020)

THP pozice
V dasledku organizaéni zmény se rusi bez ndhrady tyto THP pozice:...
(z dopisu rektora UHK ZO VOS ze dne 19. 5. 2017)

THP pracovnici
THP pracovnici uzavreli Dohodu o prdci zaméstnance UHK z domova.
(zapis z porady vedoucich kateder a feditele Ustavu dne 14. 10. 2020)

THP zaméstnanci
V dasledku této zmeény obdrzi 3 THP zaméstnanci vypovéd podle § 52 a) a c) ZP.
(z dopisu rektora UHK ZO VOS ze dne 19. 5. 2017)

TLC chromatogram (TLC = thin layer chromatography — chromatografie na tenké vrstvé)
Na pristroji bude predvedena praktickd ukdzka s moZnosti analyzy viastniho TLC chromatogramu.
(https://www.uhk.cz/cs-CZ/PRF/Novinky/Workshop-Advion-23-3, cit. 23. 3. 2017)

TOP zaméstnavatel

Predstavte svou firmu na pudé Univerzity Hradec Krdlové, ziskejte brigddnika, stdZistu... Starite se
nasim TOP zaméstnavatelem!

(z JobStart veletrhu 2022 — 2. 11. 2022)
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UHK casopis

Prispévky budou publikovdny v UHK casopisu Philologia Rossica.

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazykd na léta
2020-2023)

UHK Guide

Studenti predem ziskaji potfebné informace z materidlu (informacnich broZur a letdkd ze zahranicnich
kanceldri MSPU / KSU / LUNN nebo UHK Guide).

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazyk(l na léta
2020-2023)

UHK International Day

Dalsim prostfedkem diseminace je navdzdni ¢eskych a zahraniénich studentd z MSPU / KSU / LUNN
a UHK se zkusenosti se studiem v zahranici do Mezindrodniho univerzitniho dne (UHK International Day,

v roce 2019 probéhl tispésné 3. rocnik).

(z popisu projektu na podporu rozvoje studijnich program( vzdélavajicich ucitele jazyk( na léta
2020-2023)

UHK ucitelé

Z ucitelskych mobilit byly podporeny dvé mésicni ndvstévy dvou UHK ucitel na EMU (Eastern Michi-
gan University — pozn. JK).

(ze Zpravy o plnéni CRP 2013 KAJL PdF UHK)

UHK seznamy
V priloze zasilam celkové UHK seznamy z lofiska.
(z dopisu prodékanky PdF UHK pro internacionalizaci z 27. 11. 2017)

University International Day

—vSem pritomnym byl rozddn zdkladni ramec prezentace zén na UID, vsichni byli informovdni o akci—
termin (7. 11.), cilovd skupina, ucel forma, kviz a vyhra.
(Zapis — hlavni vystupy ze setkani vyucujicich PdF konané dne 22. 6. 2017)

VS koleje

Chtéla bych Vds ujistit, Ze situace je monitorovdna a aktudiné fesena zdstupci fakult, rektordtu, VS koleji
a Krajské hygienickeé stanice.

(z dopisu z referdtu internacionalizace PdF UHK ze 7. 2. 2021)

VS studia
Udaje o odborné praxi od ukonceni VS studii: struény ndzev zaméstnavatele, zastdvand pozice...
(poznamky k dotazniku C—I pro akreditaci studijniho programu)

WebCT kurz/kurzy (WebCT = web course tools)

Jako tutor stravim nejvice Casu: a) vytvdrenim WebCT kurzu, b) organizovdnim tutoridlu... WebCT kurzy
vyuZivam ve vyuce...

(z dotazniku o pouzivani Web-CT z . 2011)

welcome balicky

Novym studentim tak aspon preddme welcome balicky a pokusime se zajistit nejnutnéjsi servis jako
funkéni internet, ¢eskou SIM kartu apod.

(z dopisu z referdtu internacionalizace PdF UHK ze dne 7. 2. 2021)
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6. Zavér

Nehledé na to, Ze prvni nesklonné adjektiva ciziho ptvodu se objevuji v ¢estiné
nejspise jiz v 19. stoleti (n€ktera mozna i drive), slovni spojeni s NPP pronikaji do Ces-
tiny zejména béhem poslednich tfi - ¢tyr desetileti. Jejich masové pouzivani (a UHK,
jak jsme se snazili ukazat, neni vyjimkou) je bezesporu spojeno s nartistanim analy-
tickych tendenci v Cesting, se spolecenskymi zménami v oblasti ekonomiky, politiky
a kultury, s rozvojem védy a techniky a s orientaci na anglictinu jako jazyk mezina-
rodni komunikace. Uvedena slovni spojeni podléhaji riznym klasifikacim, v nasi stati
jsme se pokusili demonstrovat klasifikaci jazykového materialu ziskaného v prostie-
di Univerzity Hradec Kralové podle syntaktické povahy NPP. Nadmérné pouzivani
slovnich spojeni s NPP neni vzdélanymi rodilymi mluv¢imi vzdy prijimano kladné,
zejména v pripadech, kdy jsou jimi nahrazovéana spojeni, jez vice odpovidaji tradici
ceského jazykového systému. Na druhou stranu je nutné priznat, Ze uvedena spojeni
umoziuji vyjadiovat se stru¢né a ve vétsiné pripadd i srozumitelné.
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Univerbizované a souslovné nazvy z oblasti
Skolstvi v mluvenych a psanych textech

Ivana Koldrovd

Pedagogickd fakulta, Masarykova univerzita, Brno, Ceskd republika
kolarova@ped.muni.cz

One-word (univerbized) expressions and multi-word equivalents

of them from the field of education in spoken and written Czech texts
ABSTRACT: One-word equivalents (univerbized names) of multi-word expressions (collocation)
tend to be used in the spoken texts. But some of them are used in journalistic and professional
texts. Then they demonstrate the mitigation of differences between formal and less formal or
informal expression, and they themselves move from the substandard linguistic layer to the level
of the colloquial Czech or to the level of standard (neutral) literary Czech. Sometimes the context
of the occurrence of the one-word expressions and the context of the occurrence of the corre-
sponding collocations ceases to differ significantly, for example priimyslovka and priimyslova
skola, prijimacky and prijimaci zkousky. We will now pay attention to the one-word equivalents
of the collocations, that are used especially in conversations about school topics. We compare
usage of them in spoken and written texts, too.

KEYWORDS: collocation; one-word equivalents - univerbized names; spoken texts; written texts;
comparison

1. Vychodiska

1.1 Moznosti sledovani univerbizatii v psanych a mluvenych textech,
volba tématu

Univerbizace jako vznik jednoslovnych nazvi z viceslovnych (srov. Hladka 2016;
Palkova 2015; Kolafova - Sticha 2020) je jev primarné se uplatiujici v komunikaci
mluvené a neformalni. Avsak nékteré z univerbizovanych vyrazl (univerbizati) tim,
Ze jsou uzivany také v textech psanych publicistickych, poprt. i odbornych, dokladaji
zmirnovani rozdili mezi vyjadifovanim formalnim a méné formalnim ¢i neformalnim
a posouvaji se z pivodni jazykové vrstvy vnimané jako substandardni a expresivni
do vrstvy hovorové (a tedy spisovné) a nékdy do vrstvy spisovné neutralni. Prestava
se lisit kontext jejich vyskytu a vyskytu odpovidajicich souslovi, jako napt. u vyrazt
primyslovka a priimyslova skola, prijimacky a prijimaci zkousky.

Pro potieby kapitol v mluvnickych pracich (Sticha a kol. 2013; 2018) byly uni-
verbizaty sledovany v textech psanych, nebot v nich $lo o hodnocenti jejich uzivani
v ramci spisovného jazyka. Prispévek k jubileu Jiriho Zemana se stal prilezitosti ke
sledovani vyskytu univerbizatl v textech mluvené cestiny, jejiz vyzkum patril vzdy
k hlavnim védeckym zajmidm jubilanta (srov. Hoffmannova - Miillerova - Zeman 1999;
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Zeman 2017) a s jeho profesnim Zivotem bylo vzdy spojeno Skolni prostiedi. V prispév-
ku je tedy vénovana pozornost univerbizovanym pojmenovanim vyucujicich, vyuco-
vanych predmeéti, instituci a jinych skutecnosti ze $kolniho prosttedi ve spontannich
rozhovorech o Skolské tematice v Sirokém slova smyslu a toto jejich uzivani je pak
srovnavano s uzivanim v textech psanych.

1.2 Charakteristika materialovych zdroji. Metody prace
1.2.1 Materialova zakladna

Materialovou zakladnou jsou:

- korpus neformalnich mluvenych textt z Cech, Moravy a Slezska ORAL v1
(cca 6,4 mil. slov a slovnich pozic);!

- korpus psanych textli SYN2020 jako nejnovéjsi zanrové vyvazeny korpus
(cca 121 mil. slov a slovnich pozic).?

1.2.2 Typy vyhledavanych univerbizati. Metody prace

A. Univerbizaty podle postupti tvoieni

Jako postupy vzniku univerbizovanych nazvi byvaji nejcastéji uvadény: (a) pie-
chod kolokace v kompozitum: stard cestina — starocestina; (b) prechod kolokace ve
zkratkové slovo: zdkladni uméleckd $kola — ZUS — zuska; (c) elipsa a s ni spojené zjed-
noduseni ptvodni kolokace na jeden jeji ¢len bud’ syntakticky zavisly: vysokd skola
— vysokd; nebo tidici: skolni druZina — druZina; (d) desufixalni konverze (nejcastéji)
desubstantivniho adjektiva, jejimz vysledkem je podoba zakladového substantiva:
Downtiv syndrom — down; (e) sufixace nebo resufixace jednoho vyrazu z kolokace,
nejcastéji zavislého adjektiva: zdkladni skola — zdkladka; nebo substantiva: ucitel/
profesor angli¢tiny — angli¢tindr.3 Pravé postup (e) byva s univerbizaci spojovan nej-
Castéji (srov. i Hladka 2016). Ziskavani univerbizatl vznikajicich sufixaci a resufixaci
prinasi nejspolehlivéjsi vysledky: jejich struktura umoziiuje vyhledavani s vyuzitim
dotazi tvorenych pomoci tzv. korpusového dotazovaciho jazyka, ve kterych je sufix
zohlednén, napt. [lemma="*ar"], [lemma=".*ka"]atd. Z tohoto diivodu a také pro pred-
pokladany rozsah stati je pozornost soustiedéna praveé jen na univerbizaty tvorené
sufixaci a resufixaci.

B. Postupy vyhledavani univerbizata

Z analyzy univerbizatd odvozenych sufixaci a resufixaci, které byly zaifazeny do
kapitol v mluvnicich i v dal$ich pracich, byl stanoven repertoar sufixd, jez se pri univer-

1 Viz https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:oral

2 Viz https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:syn2020
3 Toto vymezeni univerbizace vychazi z pojeti vysvétleného Z. Hladkou (2016), jako ptiklady

jsou uvadény vyrazy souvisejici s tematikou prispévku.

102 KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG



Univerbizované a souslovné ndzvy z oblasti $kolstvi ... Ivana Koldrovad

bizaci uplatiuji (uvedené v abecednim portadi): -d¢, -ajda, -dk, -drna, -ar/-dr, -as, -da,
-ec, -ek, -ice, -ik/-nik, -ina, -ka, -ko. Tyto sufixy byly postupné dosazovany do struktury
dotazl [lemma="*ar"],[lemma=".*ka"]. V korpusu psanych i v korpusu mluvenych
textd byla takto nejdrive vyhleddna vsechna slova zakoncena na -dk, -ka atd. Ziskané
seznamy slov pak byly prohledavany rucné, aby z nich byly vytiidény pouze ty vyrazy,
které jsou skutecné univerbizaty, tj. kterym konkuruji souslovi, a které pojmenova-
vaji jevy ze Skolstvi. Predpoklad o existenci souslovi byl vzdy ovéren jeho vyhledanim
v korpusech.

Nejdrive byly timto postupem vyhledany univerbizaty s danymi sufixy a jim od-
povidajici souslovi v textech mluvenych a byla srovnavéna jejich frekvence.*

Vyskyt univerbizati a odpovidajicich souslovi z texti mluvenych byl pak zjisto-
van v textech psanych a nasledné byla srovnana frekvence univerbizatl s frekvenci
souslovi v nich.

Poté je srovnavana frekvence jednotlivych univerbizatl v textech mluvenych s je-
jich frekvenci v textech psanych.

Pri sledovani poméri frekvenci univerbizatu a souslovi bud’ v textech mluvenych,
nebo v textech psanych postaci vyuziti tzv. absolutni frekvence (tj. srovnavan je sku-
te¢ny pocet dokladll). Avsak pti zjistovani, zda napt. vyraz anglictindr* ma vyssi frek-
venci v textech mluvenych, nebo psanych, je tfeba brat v tvahu rtiznou velikost kor-
pusi a srovnavat frekvenci relativni = primérny vyskyt na 1 milion slovnich pozic.

Hodnocen je vzdy styl mluvenych textii s univerbizovanymi vyrazy, predevsim mi-
ra expresivity a s ni spojené jevy lexikalni, pozornost je vénovana rystim vétné stav-
by typickym pro mluvené projevy. Je-li v nich doloZeno i souslovi, jsou srovnavany
charakteristiky vyjadiovacich prostiedkt v mluvenych textech s nim a s univerbiza-
tem. Sledovan je téz styl psanych textli s obéma typy vyrazii zejména z toho hlediska,
zda se univerbizat vyskytuje v dokladech méné formalnich neZ souslovi, nebo zda se
stylové rozdily mezi texty s nimi spiSe stiraji.

2. Univerbizované nazvy osob, Skolnich piredmétii a dalSich skutecnosti
2.1 Nazvy osob

Univerbizované nazvy osob spojené se Skolnim prostiedim reprezentuji jedno-
slovna pojmenovani vyucujicich tvorena sufixem -dr od substantivnich nazvi vyuco-
vanych predmétii. Rada autori v$ak slova typu cestindr, fyzikdr za univerbizaty ne-
povazuje (Olostiak - Ivanova 2013: 141-142; Palkova 2015: 185). Souvisi to s tim, zda
jsou jim odpovidajici viceslovna pojmenovani ucitel / profesor cestiny, ucitel /profesor
fyziky povaZzovéna za ustalend spojeni (souslovi).®

* K nékterym univerbizatfim neni v mluvenych textech doloZeno odpovidajici souslovi. Pokud

je vSak odpovidajici souslovi dolozZeno v textech psanych, za univerbizaty je povazujeme.

5

Bereme v vahu, Ze napt. slovo ¢estindr miize v urcitém kontextu znamenat ucitel cestiny,
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V mluvenych textech jsou doloZeny nazvy (sefazeny podle frekvence) cestindr,
némcindr, anglictindr, fyzikdr, matikdr, francouzstindr, déjepisdr, hudebkdr s vysky-
tem 2 az 12 dokladt (s relativni frekvenci 0,31 az 1,89), ojedinély je vyskyt slov
Jjazykdr, italstindr, matematikdr, zemépisdr (s relativni frekvenci 0,16). Pouze k péti
z téchto nazvi jsou v mluvenych textech dolozena odpovidajici slovni spojeni vzdy
s niz$im vyskytem: pomér vyrazi anglictindr : ucitel /profesor anglictiny v mluvenych
textech je 2:1, francouzstindr : profesor francouzstiny 3:1, némcindr* : profesor némci-
ny 9:1; vyrovnany je vyskyt nazvi matematikdr : ucitel matematiky a italstindr*: ucitel
italstiny. Souslovné nazvy ostatnich vyucujicich nejsou v mluvenych textech doloZe-
ny vibec.

V textech psanych je relativni frekvence vSech téchto univerbizatd nizsi nez v tex-
tech mluvenych, nejvétsi je rozdil u ndzva francouzstindgr (16:1)® a némcindr (11:1),
nazev matematikdr ma relativni frekvenci v textech mluvenych i psanych srovnatel-
nou. Ostatni nazvy maji v mluvenych textech relativni frekvenci vyssi nez v psanych
textech 2x az 6x, tj. v pomérech: anglictindr 5:1, Cestindr 6:1, déjepisdr 2:1, fyzikar 6:1,
Jjazykdr 5:1, matikdr 4:1, zemepisdr 3:1. V psanych textech nejsou viibec doloZeny
nazvy hudebkdr a italstindr.

Viceslovné nazvy maji v psanych textech ¢asto vyssi vyskyt neZ univerbizaty.
Frekvence vyrazil francouzstindr : ucitel/profesor francouzstiny jsou v poméru 1:5,
Jazykdr: ucitel/profesor jazykii cca 1:4, matematikdr : ucitel /profesor matematiky 1:8,
anglictindr : ucitel / profesor anglictiny 1:2, fyzikdr : ucitel /profesor fyziky 1:3, déjepi-
sdr: ucitel /profesor déjepisu 1:2. Stejny je vyskyt nazvl zemépisdr a ucitel zemépisu.

Vys$si vyskyt nez souslovi maji univerbizaty ve dvojicich: matikdr : ucitel/profe-
sor matiky 8:1; Cestindr : ucitel /profesor Cestiny 2:1.

Doklady z mluvenych textl s univerbizaty a souslovnymi nazvy ukazuji, Ze neni
vyraznéjsi rozdil v uziti dalSich jazykovych prostredki ani ve stylu textli s obéma typy
dokladii. Mluvenost a neformalnost se odrdzi v promluvach s univerbizaty (viz do-
klady 1 a 2) i s viceslovnymi nazvy (srov. texty 3 az 5) v expresivité vyjadiené emo-
cionalné hodnoticimi vyrazy hrozny, hrozné (ptijemny), borec, ve vyskytu kontakto-
vych vyrazii (ale vi§ co v 2, jd Fikdm v 3, to ti musim esté Fict v 4). Casta jsou hovorova
nebo slangova slova (sStvrtdk, déjak, akordt, vyklubal se, fakt) i nespisovné hlaskové

profesor cestiny, coz jsou ustalend spojeni - souslovi, ale také student cestiny, a nékdy i clovek
zabyvajici se Cestinou/se zdjmem o Cestinu, coZ uz ustalené spojeni neni. Ve vyzkumech univer-
bizath v poslednich 15 letech jsme se v§ak s pojmenovanimi typu cestindr, fyzikdr setkali pie-
devsim ve vyznamu ,ucitel /profesor Cestiny*. UZiti v jiném vyznamu miZeme povazovat za ko-
sémni (o kosémii srov. Hladka 2016). U univerbizati bereme v tvahu vzdy i jinou motivaci nez
celym souslovim, tj. slova ¢estindr, fyzikdr mizZeme povaZovat nejen za fundované, ale i vyzna-
moveé motivované pouze jednim slovem (cestina, fyzika apod.), aniz bychom vyloucili, Ze jsou
to univerbizaty.

6  Pomér texty mluvené : texty psané. Nazev francouzstind ma tedy 16x vy$si relativni fre-

kvenci v textech mluvenych neZz v textech psanych.
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jevy a gramatické tvary (to samy, nemaj, todle, takovej, bejt, marockej...) a projevy

nedbalé vyslovnosti (prtoZe/prze, dycky):

(1) ten Stvrtdku uZ to koncis v kvétnu . a na konci Cervna . esté si dodéldvds zkousky . a my cestind-
Fi tfeba déjak to md hrozny ty maj stdtnice . jak ob* jak z déjaku tak . z Cestiny . némcindri to
samy . francouzstingi nemaj nic nemaj ani francouzstinu tfeba (ORAL v1; mu3, stud. VS, 22 let)’

(2) ale vis co mné jazyky nikdy nesly ja sem to prosté védéla mné prosté matika nedéld problémy
hlavné Ze si sla na takovou mné nedélalo skolu problém ho*... problémy tcetnictvi a tohleto mé
bavilo ale jazyky . to sem rikala i tomu anglictindrovi to je prosté pro, mé .. jako jazyky sou pro
mé . nepfekonatelnd . prosté pro mé bar* bariera . jo (ORAL v1; 7ena, VS, 33 let)

(3) my todle nevime pan ucitel fikal . jé fikam kterej pan ucitel . no pan ucitel na cestinu . rfikam
jak se menuje . borec ne takovej no to jd nevim fikam tak mné feknéte v jaky mdte bejt ucebné
(ORAL v1; zena, VS, 33 let)

(4) ti musim esté fict story jo . jako . @ . z profesora francouzstiny (smich) . se vyklubal . ale bylo to
hrozné prijemny setkdni jako fakt Ze . Ze to bylo dobry . @ . marockej uprchlik . jakoZe pravé .
z hodin seslo (ORAL v1; Zena, VS, 28 let)

(5) jenomzZe . soukromy ucitel anglictiny je na nic .. vsedum rdno mi nevstane .. a v Sest uZ konci .

a jd to potrebuju bud'rdno . prZe mam pracovni dobu do Sesti .. anebo vecer (ORAL v1; muz,
VS, 30 let)

Ani v psanych textech neni zfejmé vniman vyraznéjsi rozdil mezi uzitim univer-
bizath a dvouslovnych pojmenovani vyucujicich, ovsem na rozdil od mluvenych textl
jsou psané texty s obéma typy vyrazi prevazné spisovné. Prikladem je text (6): vy-
zniva méné formalné, avsak kultivované, bez vyraznéjsi expresivity, stejné jako text
se souslovim (7).

(6) Za téch 160 let totiZ vznikly velké skupiny ucitel jednotlivych predmétd, ¢estindri, fyzikdri,
matematikdFi, télocvikdFi a podobné. Treba déjepisdfi jsou tisice, matematikdFi a éestindri
dokonce desetitisice. (SYN2020; Lidové noviny, 2018)

(7) Pred 30 lety se stali aprobovanymi uciteli ruského jazyka a déjepisu. Jsou to jazykové nadani
a inteligentni lidé, takZe po r. 1989 s ubytkem vyuky ruského jazyka se rekvalifikovali na ucitele
anglictiny, némciny a dalsich jazykd. (SYN2020; Hald noviny, 2017)

Srovnani zdrojt psanych textl ukazuje odli$né rozloZeni univerbizatt a souslov-
nych pojmenovani v textech riznych Zanri: univerbizaty maji prevahu v beletristic-
kych textech a v méné formalni publicistice. Souslovné nazvy jsou vyuzity jak v be-
letrii a publicistice se zavaznéjsi tematikou, tak v textech odbornych.

7 Uzité zkratky a znalky v zdznamech mluvenych projevii vychazeji piesné ze zaznamii mlu-

venych projevi v korpusu ORAL v1: tecka, dvé te¢ky - vyznaceni pauz (v piepisech mluvenych
projevi se neuzivaji interpunkéni znaménka jako v textech psanych); @ - pauza spojena s hezi-
taénim zvukem; * - znak pro preruseni slova a naslednou opravu vyjadreni; stud. SS - studujici
stiedni §kolu; stud. VS - studujici vysokou $kolu; (pouze) SS - stiedoskolské vzdélani; (pouze)
VS - vysokoskolské vzdélani.

Promluvy v mluvenych textech jsou kurzivou, nezacinaji velkym pismenem. S pocate¢nim
velkym pismenem jsou v mluvenych projevech pouze vlastni jména. V zavorce jsou standard-
nim pismem pojmenovany privodni procesy, napt. smich.
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2.2 Nazvy vyucovacich predméti nebo jejich soucasti

DoloZeno je nékolik nazvi se sufixem -ka (hudebka, vytvarka, obéanka, svétovka,
terénka, vypocetka).V mluvenych i psanych textech jsou signalem vyrazné neformal-
nosti.

v/

Souslovi vypocetni technika a terénni cviceni maji i v mluvenych textech vyssi vy-
skyt nez ojedinéle dolozené univerbizaty terénka, vypocetka v pomérech: terénka :
terénni cviceni 1:10, vypocetka : vypocetni technika 1:5.

Vyskyt nazvil svétovka a svétovd literatura/Cetba je v mluvenych textech vyrovna-
ny, dals$i univerbizaty maji ve srovnani se souslovim vyskyt vyrazné vyssi: vytvarka :
vytvarnd vychova (ojedinély vyskyt) v poméru 50:1, hudebka : hudebni vychova 10:1.
Souslovi obéanskd nauka /vychova v mluvenych textech dolozeno neni.

vvs

Vzhledem k predpokladané vyssi vazanosti na neformalni komunikaci zaki a stu-
dent neptrekvapuje nizky vyskyt nazvi hudebka, vytvarka, obéanka, svétovka v psa-
nych textech, ale vyrazny rozdil frekvence je pouze mezi vyrazy svétovka a svétovd
literatura/cetba (1:21), v ostatnich pripadech svéd¢i pomér frekvenci o rozdilu vy-
skytu vyrazné nizsim: obcanka : ob¢anskd nauka/vychova 1:6, hudebka : hudebni vy-
chova 1:3, vytvarka : vytvarnd vychova 1:2,5. Nazvy terénka a vypocetka nejsou v psa-
nych textech dolozeny viibec.

Srovnani relativnich frekvenci nazvl doloZenych v textech mluvenych a psanych
ukazuje na jejich vyrazné vyssi vyskyt v textech mluvenych, a to v pomérech hudeb-
ka 24:1, obcanka 22:1, vytvarka 18:1, mensi je rozdil relativnich frekvenci nazvu své-
tovka: 8:1.

Podobné jako u nazvi uciteld podle vyucovaného predmétu neni vyraznéjsi sty-
lovy rozdil mezi mluvenymi texty s univerbizovanymi nazvy samotnych vyucova-
nych predméti a texty s odpovidajicimi nazvy souslovnymi (srov. doklady 8 a 9). Pro
promluvy s obéma typy nazvi jsou typické substandardni expresivni prostredky
lexikalni, srov. ségra, mazecy, dalsi univerbizované vyrazy hudebkdr, primyslovka,
nespisovné tvary gramatické: ty vytvarny, maj, veme, nepfiili§ pecliva vyslovnost:
pude (do dlichodu), esté, vyslovnost s protetickym v: von, vo (prestdvce). V promlu-
vach 10 a 11 jsou soucasné uzity univerbizat i souslovi pojmenovavajici totéz:

(8) wvono to teda vétsina hmm lidi dala napoprvy tu vypocetku to bylo takovy docela v pohodé jo?
(ORAL v1; muz stud. VS, 22 let)

(9) ted'ta vypocetni technika mé docela dostala . to sou docela mazecy tam . tedka ze zacdtku my
tam berem prosté uplné ridky fitelektro prosté ty elektrotechniky (ORAL v1; muz stud. VS, 21 let)

(10) jo ale vystudovala sem francouzstinu a hudebni vychovu (smich) aha (smich) (kasel) . ale vzhle-
dem k tomu Ze Michal to je dobry NP nds hudebkdr kterej md vsechny hudebky . myslim Ze to
nebude trvat dlouho a pude do dichodu .. tak @ hmm bych klidné . mohla ucit i hudebky
vSechny jako .. to voni by byli radi kdybych to po ném prevzala no a mimoto esté teda ségra
ucila ze zacdtku cestinu a vytvarku taky vis no ale vytvarku sem ucila dva mésice coZ bylo
(pousmani) velmi pozitivni (ORAL v1; zena, VS, 32 let)

(11) jd nevim protoZe von treba . je . maj pra* @ maj ridkou vytvarku maj tfeba dvé hodiny spojeny .
tak von si je veme do svy tridy ty vytvarny vychovy a . vo prestdvce je prosté vsechny vyZene ven ..
(ORAL v1; zena, VS, 32 let)
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V psanych textech prevazuji univerbizované nazvy predméti v publicistice a be-
letrii podobné jako nazvy vyucujicich. Ac¢koliv vSak jsou publicistické texty subjektiv-
nimi vypovédmi nebo tryvky z rozhovord, pres neformalnost je v nich patrna snaha
vyjadrovat se spiSe standardné a méné emocionalné. Mluv¢i si jsou ziejmé védomi
toho, Ze jejich odpovédi budou publikovany, a jejich projevy se tedy jazykové vyrazné
1i$1 od spontannich mluvenych textt 8 az 11:

(12) Néjaké umélecké geny jsem po mamince urcité podédila. KdyZ jsem se potom, nékdy ve druhé
tridé, méla rozhodnout mezi hudebkou a vytvarkou, méla jsem jasno. (SYN2020; Tydenik Kla-

tovska, 2018)

(13) Prvni skici rodinnych domd jsem si kreslil na ctvereckovany papir uZ na zdkladni skole pfi hodi-
ndch ,,obcanky” a od sesté tridy jsem chtél jit na stavebni primyslovku. (SYN2020; MUj dim,
2018)

2.3 Nazvy akci spojenych se skolou

Tvoti vedle nazvi Skolnich instituci (predevsim druhi $kol) nejvice pocetnou
skupinu, u jejich nazvi se uplatiiuji vedle sufixi -dk a -ka jesté -dc¢ a -ice. Nazvy akci
zahrnuji predevsim pojmenovani typit zkousek, vyukovych typi (kurzii), ale také akci
spolecenskych (zpravidla vecirki).

2.3.1 Nazvy se sufixem -dk

Jde o nazvy akci spiSe méné formalnich, z nichZ nejvyssi vyskyt ma svatdk. Do-
klady z mluvenych textl s nim nesou rysy nedostate¢né komunikacni perspektivy
(neukoncenost vypovédi a jejich prerusovani s opravami, opakovani slov) vyrazné;jsi
nez texty s univerbizovanymi pojmenovanimi vyucujicich a vyucovanych predmeéti:
(14) kdy? byl svatdk . a pfed tou maturitou prosté . pordd zme ted méli ty mésice také prosté Ze je

matura e jo tak zme furt zme furt . @ jd sem treba furt jela. (ORAL v1; Zena, SS, 20 let)

Vyskyt slova svatik v psanych textech nabizi zajimavé srovnani: v tiryvku z ¢aso-
pisu Prekvapeni (viz 15) se autorka stylizuje do role nekonven¢ni studentky uzivaji-
ci vyrazy jak spisovné, tak slangové s vysokou expresivitou (zabublat = popovidat,
pankac). V textu z denniho tisku (viz 16) je zfejma snaha autorky promluvy vyjadio-
vat se co nejvice standardné a kultivované:

(15) Dostala se mi do rukou vodni dymka, byla to legrace, kolem mé kamarddi. Nejdriv jsme dyma-
li jednou za cas, potom jednou tydné, pak dvakrdt, postupné jsem ji zacala potrebovat kaZdy
vecer. Jen o svatdku jsem neméla s kym si ,,zabublat”. Na zébavé, kam jsem se $la odreagovat
od uceni, jsem potkala toho uplné nejkrdsnéjsiho pankdce, a on mi tak néjak vnutil cigaretu.
(SYN2020; Prekvapeni, 2017)

(16) V obdobi svatédku, kdyZ jsem pofdd sedéla v ucebnicich, chybéla mi néjakd silnd motivace. Chtéla
Jjsem odmaturovat, at' uZ to mam za sebou a mohu pokracovat v modelingu. (SYN2020; Regio-
nalni tydenik, 2019)

V poctu 10 a vy$Sim jsou v mluvenych textech doloZeny jesté nazvy maturdk i je-

vy

ho varianta maturitdk a lyZdk. Jejich relativni frekvence je vyssi nez 1 (resp. nez 1,5).
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Avsak zatimco lyZdk a svatdk svym vyskytem v mluvenych textech vyrazné prevysuji
vyskyt souslovi v poméru 10:1 (lyZdk) a 23:1 (svatdk), vyskyt variant maturdk a ma-
turitdk je s vyskytem souslovi maturitni ples vyrovnany.

Relativni frekvence ostatnich univerbizovanych nazvi je i v mluvenych textech

velmi nizka: nizsi nez 0,5 (dramatdk, zdpoctdk), vyskyt nékterych je ojedinély, tj. s re-
lativni frekvenci 0,16 (stuzkovdk). OvSem i vyrazy s niz$im vyskytem maji v mluve-
nych textech stejnou nebo vyssi frekvenci neZz souslovi s vyjimkou nazvu zdpoctdk
(2,5x nizsi frekvence nez zdpoctovy tyden). Ojedinéle doloZenému nazvu stuzkovdk
a ojedinéle se vyskytujicimu souslovi stuzkovaci vecirek konkuruje ve dvou dokladech

varianta se sufixem -d¢: stuzkac (relativni frekvence 0,31).

Vyrazna substandardnost téchto nazvi je spjata s vyssi hlaskovou expresivitou
danou kombinaci hlasek ¢ + d, t' + d a s nestandardnim tvorenim, pti kterém je kmen
fundujiciho slova redukovan o vétsi ¢ast nez jeden sufix (stuzk-ov-a-ci — stuzkov-dk/
stuzk-d¢, matur-it-ni - matur-dk). Presto v psanych textech c¢asto neni rozdil jejich
vyskytu a vyskytu odpovidajicich souslovi. Pomér frekvenci nazvi lyZdk a lyZar'sky
kurz/vycvik je 1:3, maturitdk a maturitni ples/vecirek 1:4, vyrovnana je frekvence vy-
razl dramatdk a dramaticky krouZek. Univerbizaty stuzkovdk, zdpoctik nejsou v Kor-
pusu psanych textli doloZeny vibec.

Mluvené texty s vyrazy stuzkovdk, zdpoctdk obsahuji expresivni slangové pro-
stredky typické pro studentské vyjadiovani (kdmos ze tretdku, zlyncovali jsme se)
a napt. vyslovnost s protetickym v (von), popt. nespisovné gramatické tvary (v Des-
ny):

(17) kdyZ sme méli stuzkovdk tam byl jeden kamos ze tfetdku a my sme se tgk zlyncovali Ze von Sel
domu a bydli v Desny sel k vytahu sundal si boty (ORAL v1; muz stud. SS, 18 let)
(18) ne to neni viibec, to to jako bylo jako Ze je zdpoétdk takze se jako loucime (ORAL v1; Zena, VS,

27 let)

S vyraznou substandardnosti souvisi ¢asto i nékolikanasobné vyssi relativni
frekvence dalSich univerbizati v mluvenych textech ve srovnani s texty psanymi,
napr. vpomeéru 90:1 (svatdk), 110:1 (maturdk), 13:1 (lyZdk). Méné vyrazna je pieva-
ha relativni frekvence v mluvenych textech nad frekvenci v textech psanych u nazvu
maturitdk (7:1). Mluvenost charakterizuje piedev$im vétna stavba, uzivani kontak-
tovych vyrazl (Ze jo, a tak), vyplikové vyrazy a prevazujici parataktické spojeni,
popt. opravy (viz ce*ho v 19), méné Casté jsou napi. nespisovné gramatické tvary
(Orlickejch) a hovorové vyrazy (fotky, resp. tvar fotek v 21):

(19) Jindro kdyZ by Kuba protoZe Ze jo ted'vi ¢e* ho cekd lyZdk a potlfebuje si to zkusit, a kam bys
poradila tady v Orlickejch na jakou sjezdovku? (ORAL v1; Zena, VS, 64 let)
(20) jd sem na vds cekala, a jak se Lenka chystd na maturdk? (ORAL v1; Zena stud. VS, 21 let)

(21) tak jako jo tak ja sem si tfeba tam mél fotky tfeba z maturitdku sem tam mél a tak ne . tak to
sem si prosté pfesouval do fotek (ORAL v1; muz, S5, 21 let)

V psanych textech jsou tyto vyrazy sice uzity predevsim v subjektivnich vypoveé-
dich, avsak v kontextu prevazné spisovnych vyrazi, nespisovné prostiedky se vysky-
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tuji ziidka (viz jedinej, ve velky Lucerné), stejné jako expresivni vyjadrovani (kseft,
paddka). Podobné jako u dokladii s ndzvy vyucujicich a $kolnich predmétl patrné
ovliviiuje i podobu téchto promluv védomi jejich autort, Ze mohou byt nahravani:

(22) ,Vdnoce jsou ale spise o atmosfére, téseni se, peceni cukrovi. SnaZim se tak vyvadZit nedostatek
ddrka,” konstatuje. Vdnocni svatky jsou dle ni finanéné ndrocné, ale daji se osidit — zkrdtka na-
koupi néco mensiho. ,Ale krouzky a vylety ne. LyZak synovi nakonec zaplati babicka,” popisuje
Monika celorocni svizel. (SYN2020; Lidové noviny, 2019)

(23) ,,Je to moje premiéra. Maturitdk si viibec nepamatuju a na plese jsem od té doby nebyla,” pro-
zradila moderdtorka. (SYN2020; Aha! Nedéle, 2015)

(24) Mdj prvni kseft (a jedinej) nékdy v roce osmdesdt osm byl ve velky Lucerné maturdk. Dohrdl
jsem, sel jsem za kapelnikem Extrabandu Jardou Rajtmajerem a dal jsem si sdm paddka.
(SYN2020; D. Bérta — P. Sko¢dopole, Zvaniti fér, 2013)

2.3.2 Nazvy se sufixem -ka

Je mezi nimi jeden z nejvice frekventovanych nazvi, které jsme vyhledali: priji-

macky, jehoZ relativni frekvence se v mluvenych textech blizi 20 (a absolutni frekven-
ce je vysSi nez 100), pomér jeho frekvence a frekvence souslovi prijimaci zkouska/
zkousky je v mluvenych textech 31:1, v psanych textech je vyskyt univerbizatu a sou-
slovi vyrovnany.

V mluvenych textech maji relativni frekvenci vys$$i nebo mirné nizsi nez 1 bakaldr-
ka/bakaldrky (bakaldrskd zkouska/bakaldrské zkousky), postupka (postupovd zkous-
ka), talentovka (talentovd zkouska), pozndvacka (pozndvaci zkouska/tkol), zaverecka
(zdvérecnad zkouska). Vyrazné vyssi je jejich relativni frekvence v mluvenych textech
ve srovnani s texty psanymi, a to v pomérech 8:1 (prijimacky), 44:1 (postupka), 25:1
(pozndvacka), 28:1 (talentovka).

Nazvy bakaldrka/bakaldrky a zdvérecka nejsou v psanych textech doloZeny vii-
bec, stejné jako opravka, rigorézka, souborka a zdvérecka. V mluvenych textech jsou
souslovi k témto ndzviim doloZena vétsinou v poctu 1-2 s vyjimkou nazvu zdvérecnd
zkouska, ktery ma v mluvenych textech vyrovnany vyskyt s nazvem zdvérecka.

2.3.3 Nazvy s ostatnimi sufixy

Kromé nazvi se sufixy -ka a -dk a zminovaného nazvu se sufixem -d¢ (stuzkdc)
najdeme v psanych textech vyraz se sufixem -ice - stdtnice, ktery ma frekvenci srov-
natelnou s frekvenci slova prijimacky, a odpovidajici souslovi stdtni (zdvérecnd)
zkouska, které je vsak doloZeno pouze ve 2 dokladech z mluvenych textd, zatimco
univerbizat stdtnice se v nich vyskytuje v poCtu vy$Sim nez 100 a s relativni frekven-

vy

ci cca 16x vyssi nez v textech psanych.
V promluvach (25)-(29) s ndzvy prijimacky, zdvérecka, bakaldrky, stdtnice se mlu-

venost odrazi predevsim ve vétné stavbé (prevazujici parataxe, kontaktové vyrazy
vid’, tak, no tak, slova vyjadrujici neurcitost, vyplitkové slovo tak, jako ...). Neni v nich

vsak vysoky pocet nespisovnych prvki, nespisovné gramatické tvary (délaj, skonceny)
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a hlaskové jevy (kraceni samohlasky: podivat; protetické v: voni) a hovorové vyrazy

(fraska) se v nich objevuji zridka:

(25) ja mné pride prosté Ze idedlIni by bylo jakoby klidné udélat ty bakaldrky uz bejt bakaldr ale
nedélat pak pFijimacky na to magistersky (ORAL v1; Zena stud. VS, 21 let)

(26) ale tak zdvérecka je Uplné néco (preruseni) jinyho neZ maturita vid’ ? (nadech) zdvérecky to
byla fraska jak . no (se smichem) nechci fikat jak co . to prosté (ORAL v1; mu? stud. SS, 19 let)

(27) i kdyZ tedka si bude néjak taky prodluZovat studium jakoby vo rok protoZe nestihd zdroveri psdt
bakaldFskou prdci néjakou a esté jako se ucit na ty bakaldrky (ORAL v1; 7ena stud. VS, 21 let)

(28) ani nevidéla tak sem je méla tak mésic mésic a pdl a voni byli jako sesivany ruc¢né a voni se
mné rozpdraly no tak sem je musela reklamovat ve Ctvrtek si tam asi pro né pojedu holky délaj
stdtnice tak se tam asi pojedu podivat na né (ORAL v1; Zena stud. VS, 22 let)

(29) letos je toho moc . jako ja uZ sem . méla do konce kvétna skonceny . ale pak mdm ty statni
zkousky .. (ORAL v1; Zena stud. VS, 23 let)

V psanych textech ma univerbizat stdtnice podobné jako nazev prijimacky srov-
natelny vyskyt se souslovim. Je tedy zfejmé, Ze u nazvi stdtnice i prijimacky ustupuje
povédomi o jejich substandardnosti a nahliZi se na né spiSe jako na vyrazy spisovné
hovorové, popft. jako na spisovné neutralni. Vyskytuji se jak v subjektivnich zpovédich
(srov. 30), tak v textech zpravodajskych (srov. 31, 32):

(30) Radila jsem se o tom s rodici, a ti souhlasi. PFijimacek se ani nebojim, uZ trénuji doma a zdad se
mi, Ze se to dd zvlddnout. (SYN2020; Tydenik Kvéty, 2017)

(31) JEDNOTNE PRIJIMACKY (titulek) Studenti, ktefi chtéji na stfedni skolu, musi uZ ted' projit stdt-
nimi pFijimackami z ceského jazyka a matematiky. (SYN2020; Hospodarské noviny, 2018)

(32) Nedélka chce, aby studenti vedle znalosti poZadovanych okruhi témat pripravili vyucovaci ho-
dinu — tedy navrhli, jak by vybrané téma prezentovali pred tridou, vcetné ucebnich postupd,
pouZitych metod, cili a podobné. Na jeho domovské katedre hudebni vychovy uZ tak statnice
probihaji pét let. (SYN2020; Hospodariské noviny, 2017)

2.4 Nazvy Skolnich instituci

Jsou tvoreny nejcastéji sufixem -ka, ktery ma vyrazné vyssi zastoupeni nez sufixy
ostatni vCetné sufixu -dk.

2.4.1 Nazvy se sufixem -ka a -drna

Tvofi jadro univerbizovanych nazvi $kolnich instituci, predevsim $kol. Nejvice
frekventované jsou univerbizaty zdkladka (zdkladni $kola) s relativni frekvenci vys$si
nez 20, expresivni obecnéceska podoba vejska (vysokd skola) a ekonomka (ekonomickd
skola) s relativni frekvenci 15 nebo vyssi. Zatimco nazev vejska ma v mluvenych pro-
jevech srovnatelnou frekvenci s frekvenci souslovi, pomér vyskytu vyrazl zdkladka :
zdkladni skola je v mluvenych projevech 4:1 a pomér ekonomka : ekonomickd skola
dokonce 10:1. Pomér relativni frekvence nazvu zdkladka v mluvenych a psanych tex-
tech je cca 7:1. Nazvy vejska a ekonomka maji v mluvenych textech relativni frekvenci

vy

vice nez 30x vyssi nez v textech psanych.
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vy

Relativni frekvenci vy$si nez 1 maji v mluvenych textech jesté jazykovka, priimy-
slovka, zemédélka, hotelovka, zdravka, opét vzdy dolozené 10x i vicekrat castéji nez
souslovi (s vyjimkou nazvu jazykovka s frekvenci 7x vyssi nez souslovi a zdrdvka
s frekvenci 5x vyssi nez souslovi). Dal$i ndzvy maji jiz relativni frekvenci nizsi nez 1,
nékteré i nizsi nez souslovi (liduska), popt. srovnatelnou s frekvenci souslovi (obchod-
ka/obchodni akademie, paralelka/paralelni trida). K nazvim devitiletka, mdlotridka
a jednotridka odpovidajici souslovi v mluvenych textech doloZena nejsou. Od vlast-
nich jmen jsou pak doloZeny nazvy Karlovka (Karlova univerzita/Univerzita Karlova)
a Masarycka (Masarykova univerzita), kterému konkuruje expresivni, az hanlivé za-
barveny nazev Masdrna. O odlisné stylové charakteristice slov Masarycka, Karlovka
na jedné strané a Masdrna na strané druhé svédci i jejich uziti v mluvenych textech:
nazev Masdrna uziva studentka ziejmeé ve snaze vyjadrit co nejvice nespokojenosti az
znechuceni, Masarycka a Karlovka jsou soucasti textli neformalnich, ale bez emocio-
nalniho hodnoticiho postoje. V psaném textu je expresivni vyraz Masdrna uZzit v uvo-
zovkach na rozdil od nazvi Masarycka, Karlovka, které byvaji i soucasti titulku:

(33) dobrou . pockat a ty #s jako chtéla jako . jako na ndstavbu na tu podnikatelku nebo?
—toho magistra
—hmm.
— ale ne seru na to jd tam ziistanu anebo to zkusim na Masdrnu hmm . uvidim . uvidim... (ORAL v1;

7ena stud. VS, 20 let)

(34) no Masarycka . déld téespécka . téespécka (nesrozumitelné) . a my no jasny a my mdme des-
pécka mame despécka my ddvame vydélat komercni firmé .. (ORAL v1; muz, VS, 25 let)

(35) ale ono totiZ se da dostat i elekt,ronicky na spoustu véci a @ Karlovka md zaplacenej pristup
leckam (ORAL v1; musz stud. VS, 23 let)

(36) V uplynulé sezoné se hraci ,,Masdrny” zaradili mezi Spicku mezindrodni soutéZe. (SYN2020;
Regionalni tydenik, 2019)

(37) Univerzitni hokej: Masarycka vdli, Cavaliers preZili smrt (titulek) Dva brnénské tymy za sebou
maji druhou sezonu v Evropské univerzitni hokejové lize EUHL. Masarykova univerzita patri
mezi Spicku (SYN2020; Regiondlni tydenik, 2019)

(38) Deétsky den na Karlovce (titulek) Nikdy neni moc brzy chystat se na prestizni drdhu védci nebo
Iékard. Kde jinde neZ na Karlové univerzité, kterd u prileZitosti 600. vyroci umrti Vdclava IV.
poradd détsky den. (SYN2020; City Life, 2019)

Relativni frekvence v textech mluvenych je vyrovnana s relativni frekvenci v tex-
tech psanych u nazvi mdlotridka, jednotridka (cca 0,4) a liduska (0,3 v mluvenych
textech, 0,2 v psanych textech), v ostatnich pripadech vyrazné ptrevazuje relativni fre-
kvence v textech mluvenych nad frekvenci v textech psanych: ekonomka 50:1, hote-
lovka 13:1, jazykovka 30:1, obchodka 40:1, paralelka 15:1, u¢riovka 30:1, vejska 35:1,
zemédélka 47:1, Karlovka 25:1, Masarycka 10:1. Nizsi je rozdil u nazv devitiletka 4:1,
primyslovka 2,5:1, zdkladka 7:1, zdrdvka 5:1.

2.4.2 Nazvy se sufixem -dk a -da

Sufix -dk se v této skupiné objevuje jen u dvou univerbizati, z nichz kazdému

konkuruje nazev s dals$im sufixem. Frekventovanému vyrazu ucridk s relativni frek-
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venci cca 6,5 konkuruje v mluvenych projevech ojedinéle dolozené souslovi ucriovsky
obor (relativni frekvence 0,16) a dal$i univerbizat ucriovka s velmi nizkym vyskytem
i v textech mluvenych a ojedinéle doloZeny v textech psanych. Prekvapivé i v psanych
textech ma ucridk pomérné vysoké zastoupeni, dokonce vyssi nez odpovidajici sou-
slovi ucniovsky obor, ucriovskd skola. Dalsi univerbizat se sufixem -dk se v mluvenych
projevech uziva ve 4 podobach: peddk, pajddk, peddk a pajddk. Promluvy s témito
vyrazy jsou vyraznéji expresivni nez napt. promluvy s nazvy akci: vedle kontakto-
vych vyrazi no tak, vi$ se v nich setkame se slovy jo?, hele, s vypliikovymi jako, jakoby,
s vyrazy negativné zabarvenymi (Zenstina), popf. s opakovanim vyznivajicim ironic-
ky (co bych tak jako mél asi délat):

(39) dyZ se mé zeptaj jako a co bys chtél délat jako po peddku se na né podivam. co bych tak jako
mél asi délat (ORAL v1; muz stud. VS, 23 let)

(40) to ndm udélala esté na pajddku jedna Zenstina to bylo . moZnd osum dvacet nebo moznd esté
driv ta hodina jakoby dfiv (ORAL v1; zena, VS, 26 let)

Vyssi relativni frekvenci nez 1 ma v mluvenych textech dalsi varianta tohoto na-
zvu se sufixem -da: pajda, ktera se v psanych textech nevyskytuje viibec.

(41) ale hlavné to je jakoby taky hustej kluk jo . studuje anglictinu némcinu a francouzstinu na pajdé
(ORAL v1; 7ena stud. VS, 20 let)

Kromeé téchto nazvi je doloZen periferni vyrazné slangovy vyraz filda (filozofickd
fakulta).

(42) to uZ bych asi nestudovala gender no ani socidlni prdci vyssi odbornou, ale socidlni prdace na
fildé je docela v pohodé ne? (ORAL v1; 7ena stud. VS, 21 let)

Pres vyraznou substandardnost souvisejici i s tim, Ze pfi tvofeni téchto nazvi
dochazi k zasahu do korene zakladového slova, jsou peddk, pedadk, pajdadk, i kdyz ve
velmi nizkych poctech, doloZeny i v psanych textech. Maji své misto v subjektivnich
zpoveédich zarazenych do publicistiky, kde je nékdy substandardnost signalizovana
uvozovkami, popf. v beletrii. Vyraz pajddk je vyuzit zrejmé jako prostredek jazykové
komiky ve spojeni s kniznim gramatickym prostredkem (prechodnikem nemaje).
(43) Chodil jsem dva roky na peddk, pak jsem to vzdal a presel na grafdrnu na Hellichovce, hlavné

kvali praci na kompu. (SYN2020, Reflex, 2018)

(44) A to, Ze méla vystudovany ,peddk’, pro ni bylo nakonec nejvétsi pfitéZi, kouli na noze. A tak
veétsinu casu aZ do sametové revoluce md sestra pracovala v lese, pozdéji v prasecdku. (SYN2020,

Deniky Bohemia, 2018)

(45) Nejen vy jako ministryné Skolstvi, ale ani Albert Einstein by dnes nemohl ucit na ceské zdkladce
nemaje pajddku. (SYN2020, Rodina a skola, 2015)

2.5 Nazvy Skolnich dokumentti a pisemnosti

Jde o méné pocetnou skupinu, kterou tvori po 1 nazvu se sufixem -dk, -ice a -da
a pét nazvu se sufixem -ka.
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2.5.1 Nazvy se sufixy -dk, -ice a -ajda

Maiji relativni frekvenci v mluvenych textech niz8i nez 0,5: ctendrdk, tiidnice, Zd-
kajda, v psanych textech je doloZen pouze nazev tridnice.

K nazvim c¢tendrdk a Zdkajda nejsou v mluvenych textech doloZena odpovidajici
souslovi, prekvapivé texty s nimi nejsou prili§ expresivni, rysy mluvenosti se proje-
vuji spiSe ve vétné stavbé a v uzivani kontaktovych vyrazi (ale jo, no to jo, vis co).
(46) tak ja mam ten ¢tendrdk . ale jo pamatuju . ale nejhorsi je thz Ctu knizku . mam uZ v ruce tuzku

papir . a musim si vsechno zapisovat (ORAL v1; Zena stud. VS, 22 let)

(47) prosté takovy to prines Zakajdu to je hrozné traumatizujici jako vis co kdeZto ty déti védi Ze prosté
ty rodice se to stejné dozvédi. (ORAL v1; zena, VS, 25 let)

Nazev tridnice je dolozen v mluvenych textech s relativni frekvenci 0,31, tj. 2x vys-
$i neZ v textech psanych. V psanych textech ma své misto v beletrii i v publicistice,
v niz se vyskytuji predevsim v osobnim vypraveéni, které byva z velké ¢asti spisovné:
(48) ja sem prisla na gympl a byla sem Véra Ze jo protoZe mé pan NP Spatné zapsal do tfidnice

(ORAL v1; zena stud. SS, 18 let)

(49) Pomdhd mi to, i kdyZ jsem po své prvni hodiné zjistila, Ze jsem v tfidnici zapsala do jiného
predmétu, zapomnéla ddat détem domdci ukol a na puncose se mi udélalo oko jak pétikoruna.

(SYN2020; Rodina a Skola, 2015)

2.5.2 Nazvy se sufixem -ka

Vyrazné vyssi frekvenci neZ univerbizaty v 2.5.1 maji ndzvy se sufixem -ka (v za-
vorce je uvedena relativni frekvence v mluvenych textech): diplomka (24), bakaldrka
(9), semindrka (7) a slohovka (1,7). Relativni frekvence v mluvenych textech je vyraz-
né vyssi nez v textech psanych, a to v poméru: diplomka 30:1, bakaldrka 80:1, semi-
ndrka 36:1, méné prevazuje relativni frekvence vyrazl pisemka 9:1 a slohovka 5:1.
Nazvy bakaldrka a semindrka maji také vysokou pievahu vyskytu nad vyskytem sou-
slovi v mluvenych textech: bakaldrka (19x), semindrka (9x), diplomka (7x%), slohovka
(4x). Niz8i mira expresivity ve srovnani s nazvy -dk a -da se odrazi v jejich uzivani
v psanych textech: diplomka ma pouze 4x nizsi vyskyt nez diplomovd prdce, bakaldr-
ka se vyskytuje 6x méné nez bakaldrskd prdce, semindrni prdce - semindrka jsou v po-
méru 2 : 1, frekvence vyrazi slohovka a slohovd prdce jsou vyrovnané.

3. Zavér

Ukazuje se, Ze v komunikaci ve Skolstvi zejména v mluvenych projevech ma uni-
verbizace diilezité misto a Ze ve vétsiné pripadii v mluvenych textech vyskyt univer-
bizatu prevazuje nad vyskytem souslovi. Pozornost byla soustiedéna na univerbizaty
tvorené sufixaci nebo resufixaci. Doklady vyhledané v korpusech mluvenych i psa-
nych textl ukazaly, Ze se i v komunikaci z oblasti skolstvi uplatiuji nej¢astéji univer-
bizaty se sufixy -dk a -ka, které jsou v univerbizaci vyuzivany nejcastéji pri tvoreni
pojmenovani kterychkoliv jevli kromé nazvli osob, u kterych prevazuje sufix -dr.
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Univerbizati se sufixy -ajda, -ice je vyrazné méné (ackoliv nazev stdtnice patri k nej-
vice frekventovanym), univerbizaty se sufixy -d¢, -drna, -da jsou doloZeny jako varian-
ty univerbizatl se sufixy jinymi. Vzhledem k mensimu rozsahu korpusu mluvenych
textl (cca 20x) vychazi témér u vSech univerbizovanych nazvii v mluvenych textech
vyrazné vyssi relativni frekvence ve srovnani s texty psanymi.

Nejvice expresivni univerbizované nazvy nejsou v psanych textech dolozeny vii-
bec, ¢asto vsak jde o ty, které maji nizkou frekvenci i v textech mluvenych.

AvSak i mluvené texty s univerbizovanymi vyrazy se od sebe casto lisi. Podle pred-
pokladu nékteré z nich obsahuji nejen nespisovné prostiredky hlaskové a tvaroslovné,
ale i expresivni slova, v jinych je vSak i nespisovnost spiSe ojedinéle a expresivita se
neobjevuje. Mluvenost je v nékterych pripadech signalizovana pouze vétnou stavbou.
Prekvapivé nejvice expresivné vyznivaji mluvené projevy s oznac¢enim ucitelti a s na-
zvy predmétd, které jsou vyraznéji emocionalné hodnotici nez napf. nazvy instituci.
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The principle of positive valuation of Sacrum in religious style

ABSTRACT: The article assumes that the religious style, recognised as one of the functional
styles, though with a multitude of heterogeneous and polymorphic texts, can be perceived as
a single style that has unifying mechanisms, especially in relation to the functions of language
in a given sphere. The mechanism described in the article is the principle of positive valuation
of Sacrum, i.e., God and other figures and the Church, which stems directly from religious wor-
ship. It is shown that this principle affects the genological and pragmatic level by incorporating
genres dominated by praising (hymns, psalms, litanies, etc.) or praise-oriented compositional
elements of other genres (prayers, songs, sermons), introduces terms that convey an axiologically
positive message, justifies morphological means intensifying the positive features (e.g., speak-
ing in glowing terms), and gives explanation for metaphors that encourage positive valuation.
The article concludes with the question as to whether there are other principles and how they
affect the message.

KEYWORDS: religious style; functional style; principle; positive valuation

Princip kladného hodnoceni posvatného v niboZenském stylu

ABSTRAKT: Clanek vychazi z pfedpokladu, Ze naboZensky styl, povaZovany za jeden z funkénich
styll - i kdyZ se zda byt jen velkym mnozstvim heterogennich a polymorfnich textl - se dava
poznat jako jeden styl, usporadany jednoticimi mechanismy, které souviseji mimo jiné s funkce-
mi, jeZ jazyk plni ve sfére, které slouzi. Mechanismem popsanym v ¢lanku je princip kladného
hodnoceni Posvatného (Boha a dal$ich postav, jakoZ i cirkve), ktery vychazi ze samotné podstaty
nabozenského kultu. Postupné se ukazuje, Ze tento princip organizuje genologickou a pragma-
tickou rovinu, motivuje zanry s dominantni ilokuci chvaly (chvalozpévy, Zalmy, litanie atd.) nebo
pochvalné kompoziéni prvKy jinych zanra (v modlitbé, pisni, kazani), uvadi lexikum s kladnym
axiologickym charakterem, motivuje k pouziti morfologickych prostiedki intenzifikujicich pozi-
tivni charakter ryst (napf: superlativii) a zdGvodiiuje ptitomnost pozitivné hodnoticich metafor.
Zavérem se nabizi otdzka, zda existuji i dal$i principy a jaky je mozny rozsah jejich ptisobeni.
KLICOVA SLOVA: naboZensky styl; funkéni styl; princip; kladné hodnoceni

Wstep

Niniejsze opracowanie wpisuje sie w dazenie do opisu tego, co nazywa sie stylem
religijnym, rozumianym - zgodnie z tradycja stylistycznofunkcjonalng - jako wariant
jezyka etnicznego obstugujacy okreslong sferg komunikacji, w tym wypadku - zycie
religijne. Przedstawiam tu jedna z zasad, ktora - wynikajgc z samej religii (z jej istoty,
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przedmiotu, zadan itp.) - motywuje (jak zaktadam) zjawiska zauwazalne w tym stylu,
a zarazem odstania i wyjasnia jego specyficzny ksztatti charakter. Z jednej strony jest
to préoba odkrycia jakiego$ - tkwigcego w glebi - ,wspdlnego mianownika” dla komu-
nikacji w religii, a z drugiej - przyczynek do odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb
jezyk oraz sfera jego uzycia, stanowiac ontycznie rézne wymiary ($wiat, ludzie, jezyk)
moga wchodzi¢ w relacje i stwarzac¢ (pewna) catos¢.

W artykule najpierw pokrétce opisze metodologiczne tto mojego badania i pod-
stawowe zatozenia teoretyczne, a nastepnie pokaze kolejno pare obszaréw, w ktérych -
jak sadze - widoczne jest dziatanie wskazanej w tytule zasady pozytywnej aksjolo-
gizacji Sacrum. Badania opieram zasadniczo na swojej (najbardziej ugruntowanej)
znajomos$ci komunikacji w Kosciele katolickim w Polsce, cho¢ jednocze$nie siegam
wzrokiem takze troche dalej, w kierunku innych wyznan i religii, gdzie opisywane
zjawiska sa rdwniez dostrzegalne.

1. Styl religijny jako przedmiot badan (w Polsce)

W obranej przeze mnie perspektywie styl funkcjonalny uznaje sie za pewien ze-
spot cech typowych, zdeterminowanych przez charakter obszaru dziatalno$ci ludz-
kiej, z ktérym dany styl jest skorelowany. Styl religijny jako jeden ze styléw funkcjo-
nalnych okreslonego jezyka etnicznego - obok styldw: potocznego, artystycznego,
naukowego czy innych - nie wszedzie jest wyodrebniany i badany, jednak w Polsce
(od przetomu lat 80. i 90. XX wieku) stanowi przedmiot intensywnych badan jezyko-
znawczych, religie bowiem, a zwtaszcza dominujacy w tym kraju katolicyzm, uznano
za jedna ze szczego6lnie istotnych spotecznie sfer zycia, w ktorej jezyk - i to od wielu
wiekéw - petni donioste role, przejawiajac sie wyjatkowym bogactwem tekstow
(Bajerowa 1988; Wojtak 1992; Mikotajczak - Rybka 2013; zob. tez Bibliogrdfia...,
2007).

Poczatki polskich badan nad komunikacjga w sferze religii naznaczone byty pyta-
niem, czy w ogdle mozna mowic o stylu religijnym, jesli pojecie stylu miatoby oznaczaé
jakas jednorodnos¢ formalna tekstdw, scalonych okreslonym zespotem cech (od fono-
logicznych po tekstowe). Zwracano uwage, ze wielo$¢ i réznorodnos¢ wypowiedzi,
jakie powstajg i funkcjonujg w tym obszarze, nie pozwola tej tak heterogenicznej
i polimorficznej rzeczywistosci sprowadzi¢ do wspélnego mianownika (m.in. Patuc-
ka 2000). Zarazem jednak powszechne byto przekonanie, ze ,mowa w kosciele” ma
swoje specyficzne, rozpoznawalne wyktadniki, tatwo kojarzone przez ogét spote-
czenstwa (zob. np. Mistrik 1992; Makuchowska 1995 i 2013). Termin styl religijny na
oznaczenie kolejnego wyrdznionego stylu funkcjonalnego polszczyzny zadomowit sie
wlasciwie przez uzywanie go w praktyce badawczej, a nie na podstawie przekonu-
jacych danych o takim jego statusie. Nie podejmujac jednoznacznych rozstrzygnie¢
(styl czy po prostu jezyk, a ostatnio takze dyskurs religijny), zajeto sie poszczegdlnymi
fragmentami tej sfery komunikacji (gatunkami, subodmianami itp.), zeby je poznac
i opisa¢, w nadziei (cho¢ bez poczucia przymusu), ze kiedy$ wytoni sie z nich jakis
catosciowy, sp6jny obraz.
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2. Koncepcja religijnego stylu funkcjonalnego

Pojmowanie stylow funkcjonalnych opiera sie na tezie, Ze styl jest zasadg integru-
jaca uzycie jezyka w danym obszarze zycia, ptyngca z natury tegoz obszaru. Okreslone
funkcje, ktére jezyk w nim petni (a takze inne czynniki), warunkuja wybér srodkéw
jezykowych, dajac efekt wewnetrznego scalenia stylu i jego typowosci, uksztattowa-
nia sie norm i regut, ktére ,rzadza” swoimi uzytkownikami, ograniczajac ich wolno$¢
oraz indywidualizm. Obecnie w sukurs przychodzi pojecie dyskursu, rozumiane jako
kategoria modelujaca zachowania komunikacyjne danej grupy ludzi - wspaélnoty dys-
kursywnej, zbudowanej na tym samym typie racjonalnosci, podobnych pogladach,
wartos$ciach, celach itp. Uznajac ten sam zespdt przekonan, wspdlnota dyskursywna
czerpie (czy ,filtruje”, uzywajac tego samego ,filtru”) w okreslony sposéb z ogdlnego
zasobu jezyka narodowego, tworzac wtasny, rozpoznawalny dyskurs (styl) (Gajda
2001: 8; na temat stylu dyskursu zob. Witosz 2009).

Ponadto antropologiczno-kulturowa koncepcja stylu (Bartminski 1991) pozwala
na to, by 6w zespot cech scalajacych dany styl dostrzegac nie tyle we wtasciwosciach
formalnych, w tym, co bezposrednio na powierzchni tekstéw (zjawiska w warstwie
fleksyjnej, sktadniowej czy leksykalnej), ile w tzw. sferze wartosci, ktére - majac cha-
rakter ekstralingwalny - znajduja swoje wyktadniki (eksponenty) w tekstach. Jeszcze
bardziej na typowos¢ (dla tekstow danej wspoélnoty) senséw tkwigcych w , strukturze
gltebokiej”, w poktadach semantycznych (jakkolwiek skorelowanych z cechami for-
malnymi) zwraca sie uwage w badaniach danej praktyki jezykowej ujmowanej jako
dyskurs (zob. m.in. Czachur 2020).

Mozna zatem przyjac, ze ksztatt stylu religijnego wynika z charakteru zycia reli-
gijnego, z ktérym ten wariant jezyka jest funkcjonalnie zwigzany. Dziatania religijne,
majac witasng specyfike - sobie wtasciwe sensy, cele i formy, wtasna przestrzen (ko-
$ciot, cerkiew, meczet), a takze instytucje, jak Ko$ciot czy Cerkiew, rowniez wtasng
historie - determinujg cechy jezyka, powodujac - sita rzeczy niejako - wyksztatce-
nie sie okre$lonych wtasciwosci (stylu). Warto zauwazy¢, ze jest to sfera, w ktérym
indywidualizm jest dodatkowo ograniczony nie tylko przez milczace, ale tez wprost
formutowane i §wiadomie strzezone konwencje. Kult jest dziataniem spotecznym,
w ktérym uczestniczy zbiorowos¢ (lud Bozy), a jednostka wtapia sie w ten kolektyw-
ny podmiot. Scenariusz zachowan wyznacza rytuat, gdzie role sg z géry rozpisane;
przypomnijmy tez obowigzujaca przez wieki (w pewnym zakresie aktualng do dzis$)
zasade anonimowosci tekstdw religijnych (czy innych dziet, np. architektonicznych),
tworzonych na uzytek wspoélnoty (i ad maiorem Dei gloriam), a nie dla emanacji wta-
snej, niepowtarzalnej osobowosci tworczej. Obecnosé norm i regut oraz wymog dys-
cypliny, poszanowanie tradycji, instytucjonalna kontrola najwazniejszych tekstow -
jak to ma miejsce w KoSciele katolickim - wszystko to sprawia, ze styl tym bardziej
zyskuje na typowosci, narzucajac swym uzytkownikom okreslone wybory.

Przyjecie powyzszych zatozen nie oznacza, ze odkrycie norm i regut determinu-
jacych ksztatt stylu religijnego jest tatwe (niezaleznie od tego, czy badamy jakis je-
den konkretny styl religijny, czy - na najwyzszym poziomie idealizacji - styl religijny
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w ogole, o ile to mozliwe). Jak wspomniatam, bogactwo réznogatunkowych tekstow,
rozmaitos$¢ sytuacji komunikacyjnych oraz innych czynnikéw - wszystko to stanowi
materie przeogromng i r6znorodng, bardzo trudng do przenikniecia, sprowadzenia
do jakichs pojedynczych, wyrazistych mechanizméw stylotworczych. Niemniej poku-
sitam sie o wskazanie jednej z regut (zasad), ktéra wydaje mi sie uchwytna, wyjas-
niajaca szereg zjawisk obecnych w tym stylu, scalajaca go (przynajmniej w pewnym
zakresie) wtasnie w jeden, typowy, rozpoznawalny styl.

3. Zrédla i obecno$é zasady pozytywnego wartoSciowania Sacrum

Przekonanie o wysokiej randze opisywanej zasady wynika z dwoch Zrddet:

31

Z wypowiedzi opisujacych religie - doktryne, przedmiot religijny, relacje religij-
ng, system wartosci itp. Przede wszystkim mysle tu o teologii, ktérg rozwineto wiele
religii, i ktora expressis verbis naucza o Bogu i Jego przymiotach oraz powinnos$ciach
ludzkich wzgledem Niego (mozna dodag, ze jesli stowo teologia rozumiemy w sposéb
najbardziej podstawowy - jako nauka o Bogu, to maja ja wszystkie religie).

3.11

Z samych zatozen doktrynalnych religii, przynajmniej takich, jak judaizm, chrze-
$cijanstwo czy islam, wprost wynika, ze Sacrum, w tym wypadku osobowy Bdg, sta-
nowi $wieto$¢, ktora - jak czytamy w stowniku teologicznym (Rahner - Vorgrimler
1996: 543), ,w sposob bezwzgledny zZgda adoracji ze strony stworzenia”. Uciele$nie-
niem tej adoracji jest kult. Uznanie Boga za najwyzszg warto$¢, absolutne Dobro,
Doskonatos¢, i oddawanie mu czci stanowi wiec samg istote wiary oraz podstawowy
imperatyw religijny.

W katolicyzmie zasada pozytywnego wartoSciowania obejmuje nie tylko same-
go Boga (w trzech Osobach: Ojca, Syna oraz Ducha $w.), lecz rowniez inne postaci,
jak Maryja oraz $wieci, a takze Kosci6t (z tym, ze rozumiany jako rzeczywisto$¢ nad-
przyrodzona, duchowa, a nie jako instytucja).

3.2

Ranga tej zasady wynika tez z zauwazalnej obecnosci zjawisk komunikacyjnych
i tekstowych, ktére mozna uznac za rezultat jej dziatania. Zasada pozytywnego war-
to$ciowania Sacrum ujawnia sie w sferze semantycznej i pragmatycznej; organizuje
poziom genologiczny, motywujac gatunki o dominujacej funkcji chwalenia (hymny,
psalmy); ttumaczy obecnos¢ pochwalnych predykatow w modlitwie, pie$niach, ka-
zaniach itp.; wprowadza leksyke o dodatnim nacechowaniu i stwarza konteksty, w
ktorych stowa nabierajg dodatnich senséw (np. w litanii); motywuje udziat Srodkow
morfologicznych intensyfikujacych pozytywny charakter cech (jak np. superlatywy,
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absolutywy, przedrostki itp.); a takze w wykorzystywaniu funkcji warto$ciujacej
metafor oraz (by¢ moze) w innych jeszcze zjawiskach.

3.21

Przechodzac do drugiego punktu, czyli do zjawisk komunikacyjno-tekstowych,
ktére stanowia efekt, a zarazem $wiadectwo dziatania zasady pozytywnej aksjologi-
zacji Sacrum, chce zaznaczy¢, ze zapewne jest ich wiecej, nizZ moge to teraz pokazac,
jestem jednak w trakcie badan.

3.2.1.1 Warstwa komunikacyjna

Zaczne od poziomu, ktéry (roboczo) nazwe komunikacyjnym. Chodzi o podsta-
wowy fakt, ze imperatyw oddawania czci Bogu skutkuje juz samym podejmowaniem
okreslonych zachowan jezykowych (i pozajezykowych), przez ktére realizuje sie kult.
W religii dziatania kultowe - jak msza $w., nabozenstwa, procesje,itp., a nawet dzia-
talno$¢ stuzaca propagowania wiary, jak kaznodziejstwo - wszystko to, co dzieje sie
w kosciele, cerkwi czy innej przestrzeni zdefiniowanej sakralnie, uznawane jest - i tak
tez okreslane - za akty afirmacji Boga, za oddawanie mu chwaty. W jezyku religijnym
utrwality sie struktury stowne, ktdre werbalizujg takie postrzeganie czynnosci reli-
gijnych, jako sprawowanie chwaty Bozej, oddawanie chwaty Bogu, chwalenie Go. Np.
Goteslob® to tytut modlitewnika w jezyku niemieckim, poniewaz wszystkie zawarte
w nim teksty (i projektowane przez nie czynno$ci religijne) sa chwaleniem Boga
(‘Got’ + ‘loben’); w polskim modlitewniku Droga do nieba* pie$ni zostaty zebrane
w dziaty zatytutowane: ku czci do Najswietszego Serca Pana Jezusa; ku czci Chrystusa
Najwyzszego Kaptana; ku czci Swietych Pariskich, jest tez dziat Kult Bozej Rodzicielki
Maryi. Niezaleznie wiec od tego, jakie konkretnie akty illokucyjne wystepujg w teks-
tach, o czym one s3 i co wyrazaja, juz samo Spiewanie do istoty Swietej i o niej uwa-
zane jest za akt jej adoracji.

Mozna wiec powiedzie¢, ze imperatyw adoracji Boga motywuje czynnosci kul-
towe z uzyciem jezyka (jako gtéwnego, cho¢ nie jedynego kodu), czyli motywuje po-
wstanie i funkcjonowanie okreslonych faktow jezykowo-tekstowych.

3.2.1.2 Warstwa pragmatyczna

Wiedzac, Ze jezyk stuzy praktycznym dziataniom ludzkim, mozemy zapytac, ja-
kie czynno$ci, jakie akty mowy motywuje zasada pozytywnej aksjologizacji Sacrum.
Skoro ludzie wierzacy, poznajac Boga, jednoczes$nie zajmuja wobec niego okreslong
postawe wartos$ciujaca i emocjonalng, nie ma potrzeby, aby dochodzili do takich
saddw na drodze jakis procedur ewaluacyjnych, dowodzenia czy argumentowania.

L Np. Gotteslob. Katholisches Gebet- und Gesangbuch, Ausgabe Bistum Miinster, 2014.
2 Opole, Wydawnictwo Swietego Krzyza, 2007.
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0 wartosci Boga mozna méwi¢ tylko jako o czym$ juz wiadomym, przesadzonym,
a wiec w trybie orzekania, ktére religioznawca Jan Wierusz Kowalski (1973: 81 i na-
stepne) nazywa predykacja. Predykacja ta odbywa sie przede wszystkim w modlitwie,
ktdérg zaré6wno w religioznawstwie, jak i w teologii uznaje sie za podstawowy akt
religijny. Elementem strukturalnym modlitwy, stuzacym predykacji, jest predykat.
Dla przyktadu moze on by¢ zrealizowany nastepujaco:

(1) Mitosierny Boze (a wiec przez przymiotnik)
2) Boze mitujacy ludzi (czyli przez imiestow)

(
(3) Boze, ktéry jeste$ mitosierny (przez zdanie wzgledne)
(

4) Boze, Ty jeste$ mitosierny (przez zdanie samodzielne).

Predykat jest miejscem na akty orzekania o Bogu, jednak nie dla celéw opiso-
wych, lecz kultowych, dla wypowiedzenia tresci ekspresywnych - zachwytu, wdziecz-
nosci, mitosci, uwielbienia; predykacja, predykat to zatem pochwalny akty mowy,
orzekanie jest zarazem chwaleniem.

Predykacja przybiera tez posta¢ tzw. anamnezy, ktéra podaje motyw chwaty,
przytacza mirabilia Dei, wielkie dzieta Boze, np.:

(5) Wystawiamy Cie, Ojcze $wiety, bo jeste$ wielki i wszystkie stworzenia gtoszg Twojg madrosé
i mito$¢. Ty stworzytes cztowieka na swoje podobieristwo i powierzytes mu caty swiat (...)

Co istotne, pochwalne akty mowy sg Scisle splecione z podziekowaniem. Staro-
testamentowi Zydzi mieli jeden czasownik na wyrazenie entuzjazmu wobec faktéw,
ktére uznawali za dzieta Boga: to czasownik baruk, ttumaczony przez filologéw jako
‘wielbi¢, chwali¢, btogostawi¢, uznac, a takze ‘dziekowac’, gdyz pierwotnie hebraj-
czycy nie mieli odrebnego stowa nazywajgcego akt dziekczynienia. Rowniez greckie
czasowniki eulogein ‘btogostawi¢’ i eucharistein ‘dziekowa¢’ w wielu kontekstach
stanowity synonimy (Nadolski 1992: 186). Nie jest to zresztg nic dziwnego takze
z punktu dzisiejszego jezyka — my takze nierzadko dziekujemy za co$, reagujac kom-
plementem: O, jakas ty dobra! Kochany jestes! Rowniez psycholodzy potwierdzaja, ze
nasze emocje s3 pewng wiazka uczu¢ pokrewnych i tylko analitycznie wyodrebniamy
je jako osobne. Dlatego lepiej moéwic o pochwalno-dziekczynnych aktach mowy.

Predykacja, czyli chwalenie, a nawet komplementowanie Sacrum spetnia w kul-
cie wiele funkcji. Jest wyrazem adoracji i wdziecznosci, ktére wynikajg z faktu, ze
wierzacy pojmuja istnienia §wiata i swoéj byt jako dar. Ale jest takze sposobem pozy-
tywnego usposobienia transcendentnego Adresata przed wystapieniem z prosba,
podstawowym do$wiadczeniem cztowieka jest bowiem poczucie wtasnej niewystar-
czalnosci, dlatego cztowiek usituje we wiasnym interesie przekroczy¢ granice onto-
logiczng, aby uczestniczy¢ w przywilejach sacrum. Cztowiek w modlitwie jest peten-
tem, proszacym. Obecno$¢ komplementowania jest zatem pewna strategig nastawiong
na skuteczno$¢ prosby, tzw. technika ingracjacyjna - pozyskiwaniem przychylnosci
adresata. Znamy to z wlasnego zycia: my takze, gdy chcemy kogo$ o co$ poprosic,
nastawiamy go pozytywnie do siebie, mdwigc mu co$ mitego.
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Religioznawca dodaje takze (Wierusz Kowalski 1973: 58), iz w zachowaniach
kultowych bardzo wazna role petnig konwencje okreslane jako etykieta. Naruszenie
granicy miedzy profanum a sacrum (zob. Caillois 1995) stwarza sytuacje, w ktorej
czlowiek szczegdlnie dba o zachowanie regut spotecznych. Okazywanie Bogu czci,
szacunku oraz postawy pokory stanowi pierwsza zasade, ktéra ksztattuje méwienie
do Niego.

Religijne akty pochwalne realizowane sa w sposob eksplicytny, z uzyciem per-
formatywow, ktére wprost nazywaja te czynno$¢: chwalié¢, wystawiaé, wielbié, ado-
rowac, oddawac czes¢, a takze przez wiele innych, kontekstowych bliskoznacznikéw.
Nawet samo imie bostwa jest méwigce (sg np. prace na temat imion Boga Izraela w
psalmach, gdyz w kulturze semickiej imie byto nie tylko nazwa, ale wyrazato istote
i charakter; zob. Schaeffler 1998), dla Boga wybierano nazwy honoryfikatywne, pod-
kreslajace krélewska, uniwersalistyczng potege Jahwe. Znamienne jest takze uzy-
wanie rzeczownikéw w funkcji predykatywnej, czyli orzeczeniowej, przypisujacej
cechy: Stwdrco, Dawco, Opiekunie, Pocieszycielu, czyli takie, ktore dziatanie (stwo-
rzenie Swiata, dawanie débr, opiekowanie sie, pocieszanie) przypisuja samej istocie
Boga, jego charakterowi. Islam wypracowat 99 epitetéw odnoszacych sie do Allaha.
Wedtug hadiséw prorok Mahomet, modlac sie, nazywat Boga 99 «najpiekniejszymi
imionami». Nastepne pokolenia muzulmanéw zebraty epitety uzyte w Koranie, two-
rzgc ich liste (jest tam m.in. Mifosierny, Litosciwy, Najswietszy, Wierny, Wszechmogqcy,
Krdl, Pokdj i inne.)

3.2.1.3 Warstwa genologiczna

Predykat jako element modlitwy moze by¢ w konkretnych tekstach mniej lub
bardziej rozbudowany. Moze tez rozbudowac sie w takim stopniu, Ze przeksztatca
sie w odrebny gatunek. Tak wtasnie - jako rozbudowang predykacje widzi Wierusz
Kowalski (1973) np. hymnologie.

Mysl polskiego religioznawcy zgadza sie z koncepcjg Tatiany Ickowicz (2020),
ktéra takze pokazuje, ze poszczegdlne gatunki wywodzg sie genetycznie z proto-ga-
tunkéw. W tym wypadku z proto-modlitwy, ktéra petni rézne funkcje, w tym wyraza-
nie wdziecznosci i uwielbienia pod adresem Osoby $w., rozwinety sie poszczegolne
gatunki, czyli podsystem proto-gatunkowy modlitwy, realizujacy te funkcje. Jest tam
wiec: akatyst, gloryfikacja, troparion, kontak i inne. Do tego doda¢ mozemy hymn,
ktéry takze w sposéb szczeg6lny stuzy funkceji dziekczynno-pochwalnej. Pisze o nich
znawca (Borowski 1983: 17):

Uczucia religijne, jak czes¢, adoracja, zachwyt, mito$¢ wzgledem Boga, wypowiadano w
hymnie. Czesto $piewano hymny do wtdru instrumentéw muzycznych. W ten sposéb odda-
wano cze$¢ Bogu na catym Bliskim Wschodzie. Nie byto uroczystosci religijnej bez $piewa-
nia hymnu. (...) Wyrazami najczesciej wystepujacymi w hymnie sa: ,chwali¢”, ,wychwala¢”,
»Spiewac”.

Chrzescijanstwo przejeto hymnologie starotestamentowsg i rozwineto wtasna.
Tzw. piesni religijne stanowig bardzo wazny gatunek kultowy, a wiele z nich w catosci
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lub w znacznej czes$ci wyraza illokucje dziekczynno-pochwalne. Ich adresatami sa:
Bég, Jezus, Maryja, Swieci Panscy.

Wiele konkretnych modlitw realizuje tylko lub - w sposéb szczegdlnie rozbudo-
wany- przede wszystkim ten sktadnik, tak iz - podobnie jak w wypadku piesni - wy-
dziela sie je tematycznie jako odrebny typ modlitwy. Tam tez najczesciej pojawiaja
sie wspomniane performatywy: wielbié, wystawiaé, stawié, wychwalaé, chwalié, bto-
gostawié, struktury analityczne typu: gtosi¢ chwate, spiewaé hymn, sktadaé /nies¢ hotd
iin.

Jako osobna utrwalona formuta funkcjonuje tzw. doksologia (doxa ‘chwata’),
ktéra brzmi:

(6) Przez Chrystusa, z Chrystusem i w Chrystusie
Tobie Boze Ojcze Wszechmogacy
w Jednosci Ducha Swietego
wszelka cze$¢ i chwata
przez wszystkie wieki wiekéw. Amen.

W nabozenstwach protestanckich jedng z doksologii jest zakonczenie Modlitwy
Panskiej:
(7) Albowiem Twoje jest Krélestwo i moc, i chwata na wieki wiekoéw. Amen.

Kontemplacji przymiotéw osob $w. stuzy takze litania, ktorej istota jest m.in.
nagromadzenie réznobrzmiacych deskrypcji tej samej osoby $wietej, adresata mo-
dlitwy, a tym samym gromadzenie jej predykatow, np.:

(8) Swieta Maryjo

Swieta Boza Rodzicielko

Krélowo Aniotéw

Zwierciadfo sprawiedliwosci itp.

Do litanii bardzo podobny jest akatyst:
(9) Witaj, modlitwy kadzidto pachnace,
Witaj, catego Swiata ceno pojednania,
Witaj, dobroci Boza $miertelnym zyczliwa,
Witaj, ktoras Smiertelnych smiatym przystepem do Boga.
Witaj, Oblubienico Dziewicza.

Jak wida¢, zaréwno w litanii, jak i w akaty$cie, wszystkie predykaty wyrazaja
postawe pozytywnie warto$ciujaca, mieszcza sie w jednym polu aksjologicznym,
uwydatniaja - takze poprzez uzycie symboli - najwyzsza godno$¢ Osoby Swietej i jej
moc zsytania dobra na ludzi (Dobrzynska 1996: 24).

Jesli za osobny gatunek mozemy uznac formute powitania, to nalezy wspomnie¢
takze o katolickim: Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus - z odpowiedzia Na wieki
wiekéw Amen.

Imperatyw chwalenia Boga motywuje zatem zaréwno gatunki, ktére w cato$ci
lub w gtéwnej mierze sa temu poswiecone, jak tez wspotmotywuje i wspoétksztattuje

122 KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG



Zasada pozytywnego wartosciowania Sacrum w stylu religijnym Marzena Makuchowska

warstwe poznacza, pragmatyczng, kompozycyjng i stylistyczng gatunkéw, w ktérych
pochwalne akty mowy (predykaty) wspotwystepuja z innymi aktami i z nimi tworza
jedna, odpowiednio sfunkcjonalizowang i zhierarchizowang catos¢. Ma tez wptyw za-
réwno na ogélng mape genologiczng stylu religijnego, jak tez i na wewnetrzng orga-
nizacje poszczegdlnych gatunkow.

3.2.1.4 Warstwa leksykalna

Realizacja pochwalnych aktdéw mowy przebiega oczywiscie z zastosowaniem
leksyki pozytywnie wartosciujacej. Sg to np. przymiotniki: Swiety, wielki, chwalebny,
dobry, mity, mitosierny, stodki, taskawy, czysty, sliczny, wspaniaty oraz wiele innych,
ktérych przyktadéw nie ma sensu mnozy¢ (zob. tez wyzej). Od razu mozna tez po-
wiedzie¢, ze ta sama zasada kaze czerpac (,odfiltrowywac”) okreslone $rodki z pozio-
mu fleksyjnego i stowotworczego, gdyz sg one potrzebne do intensyfikacji (absolu-
tyzacji) pozytywnego tadunku tkwigcego w wyrazach. Chodzi wiec o stopniowanie,
a zwlaszcza o udziat superlatywow (najstodszy, najlitosciwszy, najlepszy), o struktury
prefiksalne (wszechmogqcy, przenajchwalebniejszy, nadobfity) oraz o struktury za-
przeczone (nieskoriczony, nieogarniony, niewypowiedziany), ktére w jezyku religijnym
maja szczegblne znaczenie, gdyz oddaja one radykalna innos¢ ontologiczng $wiata
Sacrum. Z jezyka Biblii (ktory przeniost do jezykdéw narodowych, jak np. do polsz-
czyzny, cechy jezykdw oryginatu) pochodzi superlativus absolutus, czyli konstrukcje
zlozone z rzeczownika liczby pojedynczej i tego samego rzeczownika w liczbie mno-
giej: krol krélow, piesn nad piesniami, panna nad pannami. Intensyfikacji pozytywne-
go tadunku aksjologicznego (a przy tym i emocjonalnego) stuza tez kolokacje z hi-
perbolizujacymi przymiotnikami lub zaimkami, np.: Pani wszelkiej radosci czy taskis
betna, a takze strukturami poréwnawczymi typu: nad storice jasniejsza, nad gwiazdy
ozdobniejsza, sliczniejsza nad kwiat rozy.

3.2.1.5 Warstwa metaforyczna

Na koniec wspomne jeszcze o metaforach, ktére w jezyku religijnym peinia
ogromnie wazna role (zob. Sztajer 2009; Gomola 2010).

Chrzescijanskie metaforyczne wyobrazenia Boga postuguja sie wytacznie obra-
zami honoryfikatywnymi, o pozytywnym nacechowaniu (zob. wyzej), jak: ojciec, krol,
pan, nauczyciel, sedzia, pasterz, mistrz, przyjaciel i in. Wszystkie one podkreslajg wta-
dze, stan posiadania, pozycje dominacji Boga nad cztowiekiem, a zarazem pozytywny,
benefaktywny typ stosunku Boga do cztowieka (mito$¢, mitosierdzie, opiekunczosc,
sprawiedliwos¢ itp.). Podobnie obrazy Maryi: krélowa, cesarzowa, matka, lilia, gwiaz-
da, tron Salomona, arka przymierza, brama rajska, tecza wszechmocnq rekq z piek-
nych farb ztozona; rézdzka Aaronowa, sliczny kwiat rodzqca; plastr miodu Samsona®

3 Okreslenia metaforyczne wyréznione kursywa pochodza z modlitewnika Droga do nieba,

Opole 2007: 376-377.
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iinne (ponadto zob. np. predykaty w litaniach), ktére kreuja nie tylko ideat macie-
rzynstwa, ale i (kobiecego) piekna.

[ jeszcze pare obrazéw Kosciota: Mistyczne ciato Chrystusa, oblubienica Chry-
stusa, miasto na gdrze, winnica, ksiezyc, ktory swiatto otrzymuje od stonica, dom
(ojcowski, rodzinny, dom Boga/Jezusa itp.), a takze (troskliwa, kochajaca, oddana)
Matka itp. (zob. Makuchowska 2019). Metaforyzacji domaga sie przede wszystkim
niewidzialny, duchowy wymiar Kos$ciota (aby mozna byto go sobie jakos wyobrazic),
jednak w tym wypadku chodzi takze o budowanie pozytywnych skojarzen wokét
ziemskiego, instytucjonalnego Kosciota, ma by¢ on bowiem kochany przez swych
wiernych, mimo bted6w i stabosci (co stato sie szczegdlnie wazne wobec ostatnich
tzw. skandali w Ko$ciele).

Zakonczenie

Wydaje sie zatem, iz zasada pozytywnej aksjologizacji Sacrum w tekstach religij-
nych rysuje sie do$¢ wyraznie, pozwalajgc wyjasni¢ zaréwno ich zawartos¢ (poziom
poznawczy, pragmatyczny), jak i forme (gatunkowa, kompozycyjng, stowng, grama-
tyczng), a tym samym uznac jg za ceche scalajacg te teksty w jeden styl. W tym, co
zrazu jawi sie jako chaos, mozemy dostrzec pewien porzadek, logike, mechanizm
organizujacy te materie, ktora dzieki temu byta i jest dla swych uzytkownikow jezy-
kiem rozpoznawalnym (czy nawet znajomym), a zarazem obowigzujacym i - w tej
sferze, w tym miejscu - oczywistym. W tym wypadku mechanizm (zasada pozytywnej
aksjologizacji Sacrum) wynika z podstawowej i nieusuwalnej funkgji, jakiej stuzy kult
religijny. Potwierdza sie zatem zwigzek miedzy funkcjg narzedzia a jego ksztattem,
a tym samym celowo$¢ podejscia funkcjonalistycznego.

Wiele kwestii jest tu jeszcze do dopracowania, ale najwazniejsza z nich stanowi
pytanie o inne (kolejne) takie zasady i sposdb ich dziatania. Jesli istniejg (co zakta-
dam), to jakie one s3, z czego wynikaja, jaki maja potencjat, organizuja cato$¢ czy tylko
okreslone obszary komunikacji w religii? Poczatek tej drogi jest zatem interesujacy
i zachecajacy do dalszych badan.
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Spoken communication in literary stylization (John, Zabrana, Vostra)
ABSTRACT: The paper focuses on the forms of stylization of spontaneous spoken utterances in
Czech literary texts of the 20" century. Prosaic works by three significant authors were chosen
for the analysis. The story collection Vecery na slamniku (Evenings on a Straw Mattress, 1920)
by Jaromir John can be seen as a ground-breaking achievement in this regard. The dialogues of
the characters in John'’s stories are marked by successive subjoining of speech segments (often
only weakly connected); personal and demonstrative pronouns as well as particles and inter-
jections are very frequent. Jan Zabrana’s stories, written in the 1950s, but published only after
1989, employ the above mentioned way of expression consequentially and emphasise the ab-
sence of elaboration, stereotypicality and negligence in the language form of characters’ utter-
ances. The novel Vlazna vlna (The Lukewarm Wave, 1966) by Alena Vostra introduces new fea-
tures of the stylization of spoken communication: in the dialogues, the fluency and coherence
of language expression are disturbed radically, and various language formulation difficulties
are extensively demonstrated.

KEYWORDS: spontaneous spoken communication; literary stylization; dialogue; processuality
of speech; addition; weakened continuity

1. Uvod

Spontanni mluvend komunikace predstavuje jedno z témat, jimz se jubilant Jifi
Zeman vénuje soustavné a dlouhodobé. Zabyva se zvukovou formou mluvenych pro-
jevl, jejich syntaktickou vystavbou, ale také vystavbou tematickou a vztahy mezi
replikami v dialogu (s vyuZitim postupti konverzac¢ni analyzy). Podilel na radé repre-
zentativnich kolektivnich publikaci (Hoffmannové - Miillerova - Zeman 1999; Hoff-
mannova - Miillerova, eds. 2007; Hoffmannova - Homolac¢ - Mrazkova, eds. 2019),
uverejnil ¢cetné ¢lanky, mj. v Casopise Stylistyka (napt. Zeman 2016; 2017), a je také
autorem monografie, v niZ analyzuje autentické dialogy a vypravéni mladych lidi
(Zeman 2013).

Je proto namistg, aby se k zminénému okruhu otazek vztahoval také tento prispé-
vek. Soustredim se ovSem - v souladu se svym dlouhodobym analytickym zajmem -
na specificky (a mozno fici necentralni) usek této problematiky, totiz na ,zachyceni,
napodobeni a zobrazeni ryst spontanni mluvenosti“ (Cmejrkova - Hoffmannova
2011: 12) v primarné psanych literarnich (umeéleckych) textech. Na vyrazné uplatné-
ni stylizace (resp. modelovani ¢i evokace)! mluveného vyjadiovani v eské literature
se Casto upozornuje, zvlasté v souvislosti s texty z posledniho obdobi, z nichz ,se na
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nas [hrne] pfimo zaplava mluvené ¢estiny” (Cmejrkova - Hoffmannova 2011: 353).2
Soucasna situace je ovsem vysledkem delSiho vyvoje literarniho vyjadifovani. Zamé-
Fim se tak na otdzkuy, jak se literdrni mluvenost v priibéhu 20. stoleti postupné pro-
sazovala a jakych podob nabyvala. Vyznacné body evoluce se pokusim predstavit
na prikladu textl Jaromira Johna (Vecery na slamniku, 1920), Jana Zabrany (povidky
z let 1954 az 1957) a Aleny Vostré (Vlaznd vina, 1966).

2. Pozice ,mluveného” dialogu v literarnim textu

Pfedmétem pozornosti budou promluvy realizované postavami v rdmci umélec-
kého prozaického textu, jez se zpravidla propojuji do dialogu. Tyto promluvy a jejich
mluveny raz jsou pritom soucasti komplexni problematiky, jiz zde ale miZeme pouze
naznacit.

Podstatné je, Ze hovorici postavy jsou soucasti struktury vyssiho radu a Ze se této
struktute podrizuji. Subjekt vypravéce jako zasadni textova instance urcuje, zda pro-
mluvy postav budou znazornény ve svém konkrétnim jazykovém rozvinuti (prima
rec), nebo zda budou predstaveny transformované a redukované (srov. napt. Adam
2003). Az sirsi uplatnéni primé reci umoziuje budovani efektu mluvenosti.

Zatimco v reédlné (autentické) komunikaci jsou rysy spontanni mluvenosti pod-
loZeny povahou komunikacni situace, v nizZ projevy hovoricich vznikaji, v literarnim
textu je tato situace a s ni spojena podoba feCi postav (pouze) modelovana a konstruo-
vana (srov. KozZevnikova 1970: 153). Zaroven je nutno respektovat trivialni, avsak
zasadni rozdil viici realné mluvené komunikaci: Promluvy jsou v literarnim textu pre-
zentovany neprimo, prostiednictvim pisma, a rysy mluvenosti odvozujeme sekun-
darné z podoby psaného vyjadrovani, mj. téZ napt. z interpunkce naznacujici zvukové
kvality Feti (Glowiriski 1973: 38).

Ve spojitosti s dialogy v literarnim textu se specifickym zpisobem uplatiiuje po-
stup, ktery zminény polsky badatel Michat Gtowinski oznacuje jako formalni mime-
tismus (Glowinski 1973: 43-45). Dochazi tu k napodobovani a evokovani ,zivé reci,

1 Uvedené vyrazy se v odborné reflexi bézné objevuiji, aniz by oviem byl jejich vyznam piesné

terminologicky vymezen. Modelovani lze obecné brat jako znazornéni (a pripadné zdiraznéni)
téch ryst néjakého predmétu (zde autentické mluvenosti), které se z urcitého aspektu jevi jako
podstatné a mohou dany predmét reprezentovat; zasadni tu tedy je pritomnost izomorfie mezi
modelovanym predmétem a modelem (srov. napt. Osolsobé 2007: 135-167). Oznacenim styli-
zace (stylizovani) se zdiraziiuje, Ze nejde o pasivni piejimani existujiciho, ale o vybér, ipravu
a zahrnuti do odlisného celku, ¢imz vznika nova kvalita. Kone¢né evokace vyzdvihuje ptisobeni
na recipienta, tedy vyvolavani piedstavy spontanni mluvenosti (coZ neznamena shodu s auten-
tickymi mluvenymi projevy).

2 Srov. mj. Cmejrkova - Hoffmannova, eds. 2011: 349-391; Hoffmannova a kol. 2016: 402-403;
407-414; 452-453. Na okraj dodejme, Ze priikopnicky se v ¢eském odborném prostiedi styli-
zaci spontanni mluvené feci zabyvala na prikladech z ruské prézy Kvéta KozZevnikova (Kozev-
nikova 1968; 1970).
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jazykového vyjadiovani priznacného pro béznou kazdodenni komunikaci, avSak za-
roven je toto vyjadrovani prizptisobeno literarni konvenci a funkcim, které realizuje
umeélecky text. Promluvy mohou vyvolavat efekt prirozenosti a autenti¢nosti a vzbu-
zovat dojem, Ze byly bezprostredné prejaty z redlné komunikace, ale vzdy jde o vysle-
dek aktu stylizace; literarni kontext, do néhoz jsou zapojeny, je od realné komunikace
oddéluje. Stylizovana mluvenost sice mnohdy vystupuje do popredi a zndzornéni vy-
znacnych ryst spontdnniho mluveného vyjadrovani se pak jevi jako hlavni ti¢el dané
textové pasaze, pritomny jsou vsak zpravidla rovnéz funkce dalsi: Zptsob feci spolu-
utvari celkovou charakteristiku dané postavy; prostednictvim dialogt se v textu bu-
duji udalosti, jejichz zietézenim vznika déjovy kontext; podoba feci se podili na zob-
razeni prostredi a jeho atmosféry; dialogy zprostredkovavaji recipientim potrebné
informace; dialogy prispivaji ke konstituci komplexni sémantické kvality uméleckého
textu, jeho smyslu, atd.

3. Jaromir John: Vecery na slamniku

3.1 Soubor povidek Jaromira Johna Vecery na slamniku, poprvé vydany v roce 1920,
plati za dilo, které v masivni mife vneslo do jazyka cCeské literatury rysy spontanni
mluvenosti (a s ni spjatou nespisovnost). Vhodnym podkladem k tomu se stal fakt,
ze povidky, situované do prostredi rakousko-uherské armady v dobé prvni svétové
valky, velmi Casto ,davaji slovo“ prostym mluvcim bez vyssiho vzdélani, obycejnym
vojaklim, pomocnému nemocni¢nimu personalu apod. Kniha, jez vyuZziva velmi roz-
manité a diferencované narativni techniky (Bastl 1982; Lojdova 2017a: 396-397),
literarné modeluje ¢etné neumélecké zZanry; zejména jde o improvizovana mluvena
vypravéni (jez do sebe zahrnuji promluvy osob, o nichz se pojednava), objevuje se ale
také stylizace Zanrd psanych (soukromé i Gedné pojaté dopisy, cestopisné zaznamy).*
Na skute¢nost, Ze podstatnou kvalitu Vecerti na slamniku tvori umélecké ztvarnéni
Jlidové reci’, predevsim v oblasti syntaxe, upozornil uz FrantiSek Langer v predmlu-
vé k druhému vydani z roku 1930 (cit. in Lojdova 2017b: 416-417). Stylizaci mluve-
nosti v povidkach pozdéji souhrnné probira Anna Janik (2001: 270, 278-290) a rov-
néz Tereza Lojdova (2017a: 397-398). Nasledujici vyklad na tyto rozbory navazuje
a snazf se je dale rozvinout.’

3.2 Svym zplsobem paradoxné poukazuji na stylizaci spontanni mluvenosti prede-
vSim markantnfi grafické, resp. interpunkéni prostredky. Promluvy postav jsou pro-

3 Rozsifené vydani pochazi z roku 1930; v pozdéjsich edicich se pocet povidek zafazenych

do knihy rzné obménoval (srov. Lojdova 2017b: 405-416). Zde vychazim z nového vydani
v Ceské kniZnici (John 2017). U citatli uvadim pouze ¢islo strany (stejné postupuji i v oddilech
vénovanych dal$im textiim).

4 Navic texty obsahuijf i prvky dramatického, resp. divadelniho ztvarnéni ¢ esejistické pasaze.

5 Stranou nechavam stylizaci mluvenosti v projevu vypravééd, jenz oviem vykazuje s fe&f
postav mnohé spolecné rysy a casto s ni takika splyva. Analyzu zptsobu vypravéni v jedné
z povidek podavam v Mares$ 2020: 243-245.
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stoupeny jednak cetnymi pomlckami (nékdy i zdvojenymi - mj. s. 247), jednak tiremi
te¢kami.® Tento postup, ktery se uplatfiuje v mnoha povidkach, naznatuje procesual-
ni aspekt realizace feci, postupné aditivni pripojovani jednotlivych tsekd promluvy
a absenci celkové formulac¢ni perspektivy (srov. Grepl 1995: 575), ¢astou preryvanost
a fragmentarnost vyjadieni, problémy pri hledani nalezitého jazykového ztvarnéni
toho, co chce mluv¢i sdélit, a mnohdy rovnéz oslabenou tematickou souvislost mezi
vypovédmi nasledujicimi po sobé. Napt. podoba promluvy aktéra prihod s, 0sc¢ada-
lovym kufirkem“ je poznamenana oscilaci mezi zamérenim na obsah sdéleni a orien-
taci na adresata a rovnéz snahou o vciténi do situace komunikacniho protéjsku (1).
Nespojity projev , teticky Karoliny” vystupuje predevsim jako poukaz na jeji momen-
talni emocionalni stav, ktery ji vede ke kumulaci citoslovci a aktivizaci vzpominky (2):
(1) ,0scadale — ses jisté celej utrmacenej — kdepak — chuddku — takova Strapace — az z nadrazi
sem — nadrel ses — vid?“ (s. 43)
(2) I propédnakrale... i propédna... vitdm té... i —i — to jsi nam udélal radost — jej jej jej... a ja porad
fikala: nezabijej tu husu — nezabijej! Pro kohopak? Vidyt ji nesnime... takovy dvé stary baby...
jako na zavolanou... to je dobre... i propanajana...!” (s. 44)

Zvlast vyrazné se volné pripojovani jednotlivych, ¢asto heterogennich prvki
uplatiiuje v rozsahlém predstaveni rozhovoru skupiny Zen pred nemocnici. Pfi pro-
birani obsahu zhlédnutého filmu se do zplisobu vystavby promluv promita postup-
né vybavovani jednotlivych filmovych obrazti v mysli (obrazy jsou nékdy priznacné
evokovany jen jmennymi nevétnymi vyrazy, které poukazuji na jejich astredni bod,
nebo naopak pouze pripomenutim déni, k némuz doslo), pricemz idaje o déji filmu
se propojuji s komentari a s kontaktovymi prostiedky (3, 4).

(3) , Komornik ji hypnotizoval... vite... on ji zneuctil... hrabénku... co jeji muz hral v Monaku... byl to

vlastné lupic... kdyZ jsem pfisla dom, strasné jsem se bala [...]“ (s. 120)

(4) ,TaTea tolik trpéla... to bylo bajecné... do kostela vzala si skvostny Saty, jeji matka taky... a pak
ten vanocni stromecek v zamku... ty déti okolo... a pak... ta strasna noc... vsechno uloupil...
méla jsem takovy vztek... ja nevim... ona Ctla totiz nahodou inzerat... chtéla jit za spolecnici...”
(s. 120-121)

Tam, kde jde o emociondlni zpFitomnéni vlastnich zazitkd, pak promluva pie-
chazi az ve volny sled fragmentarnich vyrokd, které jazykové ztvarnuji vybrané faze
udalosti (5):

(5) ,Katé baletilo s nami besedu, pan Karnicky, pan Kolaf a jeden pan, kterého neznam, od délo-

strelct, takovy vysoky, blond, pak mdj hoch... a vsechno zkopali... ja nevim, ta Filca... je jenom
urednik... byl jak dudy... oba neuméli besedu... zUstali jsme stét... no!... désna vostuda...” (s. 122)

Konstrukce promluv jako volného pripojovani vypovédi, hromadénych bez exi-
stence zjevného planu celku, predstavuje dominantni zptisob stylizace mluvenosti

6 Funkéni rozdil mezi obéma prostiredky neni patrny, pomléky snad sugeruji zieteln&jsi od-

délenost jednotlivych segmentd.
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ve Vecerech na slamniku. Vzhledem k tomu, Ze se takto poukazuje i na fecové kompe-
tence, zplsob mysleni a mentalni stavy postav, stavaji se tyto promluvy také zasadni
soucasti jejich charakteristiky. Hovorici postavy jsou predstavovany jako subjekty,
které v radé pripadi jen s namahou zvladaji své komunikacni zdmeéry a tikoly, na néz
nejsou vzdélanim a zkuSenosti nalezité pripraveny, a které jsou také ve své reci po-
znamenany tézko zvladatelnymi emocemi a afekty.

3.3 Kontrastnim protéjskem k dlouhym a neuspoiddanym promluvam se stava mo-
delovani dialogtli zaloZenych na rychlém stridani stru¢nych, nejednou jednoslovnych
replik, jeZ jsou nékdy propojovany opakovanim uréitého prvku.” Zarover je tato kon-
strukce dialogti zietelné motivovana v ramci literarniho textu. V jedné z povidek se
takto znazornuje nedorozumeéni a neochota ke konverzaci, podloZena fyzickym a men-
talnim stavem oslovené postavy (6); v dal$im pripadé raz rozhovoru urcuje zdjem na
umélém prodluzovani konvenc¢niho recového kontaktu, oddalujicim sdéleni neptijem-
nych informaci (7):

(6) ,Ra&cil jste, vasnosti, volat...?” (7) ,Also, mein lieber Wenzel, co je doma novyho?“
Jak?” ,Co novyho? Nic, Vase Jasnosti.”
,,Racil jste pred chvili volat?“ ,Zcela nic za tu dlouhou dobu?“
,Kdo?“ ,Docela nic, Vase Jasnosti.”
,Vasnosta.” ,Vsechno pfi starym?“
,Proc?“ ,VSechno.”
,Nevim.” A v poradku?”
,Co —co — chcete?” ,Vsechno v porddku, Vase Jasnosti.”
,Racte odpustit...” (s. 143-144) JTak jed!“ (s. 294)

3.4 Stylizaci mluvenosti dale posiluje vyskyt riiznych jazykovych jevi s dil¢im dosa-

hem (nékteré jsou zastoupeny uz ve vyse uvedenych dokladech). Typicky se tak

v promluvach objevuji napt. jmenné vycty, jimiZ mluvci zaznamendavaji aktualni vné-

my a pocity (8). Po identifikaci osoby byvaji vyctové uvadény rysy, které ji charakte-

rizuji (9):

(8) ,Frantisku, koukej, ta krasa, ty pole, ta Cistota, ty ¢esky chaloupky, a vSechno zeleny, pofadné
obdélany — mUj ty béze!” (s. 15)

(9) ,Ale ne! To byla Stejskalka, feznice, vdana, ma tfi déti, jeji muz si koupil hotel a panstvi.” (s. 122)

Setkavame se také se zdlraznujicim osamostatfiovanim pojmenovani (10)
a s umistovanim dilezitych vyrazl pted vypovédi, jez pak problematiku konkretizuji
a zapojuji do kontextu (11, 12). Na druhé strané zajmenné oznaceni nékdy predchazi
pied pojmenovanim, jak ukazuje napt. poradi ji - hrabénku (3):

7 Opakovani sloZek feti jako vyzna¢ny rys autentickych mluvenych textt probira 0. Miillerova

(2022).
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(10) ,,[...] nas praskacskej kapelnik, obrhasi¢ Pechacek, ten jim nejde ani pod kramflek —“ (s. 15)

(11) ,Na té posteli, to bylo strasny... on délal mrtvého...” (s. 121)

(12) ,Pane Stabni... ta rvacka, ten Skandal v hotelu U ¢erny rlzZe... ja vim, Ze tam byla taky BoZzka a ta
Turkyné... a ja vim... s kteryma Sarzema tam debuZirovaly...“ (s. 213)

Konecné ve vyjadrenich postav opakované nachazime takové priznaky mluve-
nosti, jako jsou osobni zajmena v pozici podmétu (13, 14; téz 2-5, 11, 12) ¢i napadny
vyskyt ukazovacich zajmen a viibec deiktik (15; téZ 4, 5, 8, 11, 12). Objevuje se rovnéz
formalni ,zdvojeni“ podmétu vypovédi zdjmenem (16) nebo kontaktovy dativ (17).8
K tomu jesté pristupuje obcasné uzivani citoslovci (18; téz 2) a tzv. diskurznich mar-
kert (Hoffmannova - Homolac¢ - Mrazkova 2019: 244-351); zejména jde o partikuli no
(19; téz 5):

(13) ,Pane Stabni, [...] — ja nic takovyho nerekla, na mou dusi, [...] jak bych ja si mohla — takovou

nadavku?“[...] ,[...] ja jsem, pane $tdbni, prondsledovana vod obrsvestry...” (s. 212)

(14) [...] ,ja ti pudu pro dochtora, ja bych raci facku drzel, to je sakramentskej malér —todleto.” (s. 261)
(15) , Ale pane stabni... to jsem si vyslouZila... tady za to dfeni... tohle?” (s. 213)

(16) ,,Pane polir, von, Pulpan, chce mit svétlo.” (s. 262)

(17
(18

(19) ,,[...] no... myslela jsem, Ze puknu...” (s. 121)

»[...] j& sem letim z biografu — to ti byla krasa = (s. 382)

»Mlady — ehe — muZi! Nevite, co se — slusi —aaa — patfi —he?“ (s. 270)

)
)
)
)

4. Jan Zabrana: povidky z let 1954-1957

4.1 Povidky, které psal Jan Zabrana, znamy spiSe jako prekladatel a basnik, patrné
v letech 1954 az 1957, predstavuji svym diirazem na nespisovnost a rysy mluvenosti
radikalni reakci na dobové prosazované normy literarniho vyjadiovani; narusuje je
i volba tematiky, zptisob popisu délnického prostredi ¢i prezentované postoje a hod-
noceni. Tato vyhrocena povaha Zabranovych textl zarovei byla prekazkou pro jejich
vstup do vefejného obéhu (a autor o to ani neusiloval). Zatimco prézy Josefa Skvo-
reckého nebo Bohumila Hrabala vyzdvihujici rovnéz nespisovnost a mluvenost byly
(byt opozdéné) od konce padesatych let postupné publikovany, strojopisy Zabrano-
vych povidek (nékteré z nich jsou bez nazvu ¢i nedokoncené) byly objeveny v autoro-
vé pozistalosti az v roce 1992 - a nékolik dalsich pak v roce 2007; prdozy byly knizné
uveiejnény v letech 1993 a 2012 (srov. Sulc 2012; PetruZelkova 2020: 639-640).°
[ kdyz Zabranova stylizace mluvenosti nemohla ptisobit v dobovém literarnim kon-
textu, nepochybné pro svou rozvinutost a diislednost predstavuje dilezité stadium
ve vyvoji literarniho jazyka, a proto si zaslouzi pozornost.

8 Tento typ dativu je (pod ozna¢enim interakéni dativ) dikladné probiran in Hoffmannova -
Homolac¢ - Mrazkova 2019: 218-243.

Dale cituji podle nového vydani povidek v Ceské kniznici (Zabrana 2020).
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Stylizace mluvenosti se vyznacné uplatiiuje ve vétSiné Zabranovych povidek;
zejména jde o prézy Nohy, Psovod GerzZa, V noci u pece, Kurevskd zima, Peklo penez,
Smaltovna a Srdce Zeny. Dominuje v nich prezentace rozsahlych dialogli mezi posta-
vami, zatimco projev vypravéce - v prvni osobé - je spiSe tsporny (i v ném se ovsem
objevuji rysy mluvenosti). Komentare editort uvadéji, ze povidky charakterizuje ,diiraz
na sly$ené mluvené slovo” (Sulc 2012: 331), resp. Ze v nich ,dominuje syrové, for-
malné vynalézavé a situacné presné zachyceni primé reci v béznych hovorech figur”
(Petruzelkova 2020: 595). Pokusme se nyni zminéna konstatovani konkretizovat.

4.2 Zakladnim prostredkem, kterym je spontanni, uvolnéna, kazdodenni e¢ mode-

lovana, se stava souradné pripojovani kratkych vypovédi, zpravidla bezespojecné.

Jednotlivé tidaje jsou prosté razeny za sebou, bez snahy o explicitni postiZeni vza-

jemnych vztahd; sugeruje se, Ze si je mluvéi postupné (Casto asociacné) vybavuje

(20, 21). Nékdy se k tomu ptidava opakovani formulaci, které se stava vychodiskem

pro pridani nového prvku - zvlasté (22):

(20) ,,Mél jsem strejce v Chotébofi, co loni umrel. Ten psal celej Zivot bdsné, docela slusné se to Cetlo,
rymovany to bylo, fotr toho vyhodil vozejk, kdyz strejc umrel, pohadal se kv(li tomu s tetkou,
ta to chtéla odkazat do muzea.” (s. 345)

(21) ,V Itélii jsme byli pfes tejden, pamétky jsme si prohlidli, tam jsou samy pamatky, je to tam pékny,
pane.” (s. 353)

(22) ,To je rusky psi méno. Bézny rusky psi méno. To sem mu dal, kdyz sme pfisli do Svazarmu. Lip
to vypada neZ Harry. Harry je anglicky. A ja s tim psem mam plany. Letos by to moh vyhrat.
Adamcik malo cvicil a Rex prej ma néco s nohou.” (s. 368)

Na linearni pridavani dalSich a dalSich slozek, predevsim slozek nasledujicich
v Case, zretelné poukazuje sklon nékterych mluvcich k opétovnému a az stereotyp-
nimu uvozovani vypovédi konektorem a (23):

(23) ,, A tam uz sedél néjakej chlap [...]. A pak se s Gerzou pohddali [...]. A ten chlap, Ze vi, Ze Gerza
ma holku [...]. A chlap brecel [...]. A GerZa ho dycky pres tu ruku plac [...]. A chlap, jak prej tak
muze$ mluvit [...]. A GerZa rek [...]. A pak ten tfeti kluk fek [...]. A ten chlap, Ze je to vybornej
ndpad [...]. A to uz bylo po ptlnoci [...]. A tak jsme jeli taxikem do HoleSovic [...].“ (s. 357-359)

Zvlast silné je stereotypnost v uzivani konektoru a patrna v kratkych ramcovych
vétach u reprodukce dialoguy, jeZ je soucasti vyse citované rozsahlejsi promluvy (23):

(24) ,Aja poviddm: [...]. A pak povidal: [...]. Avon fek: [...]. Aja fek: [...]. Avon fek: [...]. Aja fek: [...].
A von se zasejc rozbrecel a povida: [...].” (s. 362)

Obdobné se v promluvach ¢asto opakuje vyraz to v pozici subjektu Ci v ¢asticové
platnosti,'° zpravidla na po¢atku vypovédi (25-27):!!

(25) ,,,To je fabrika,’ poviddm, ,to je volej z fabriky [...]."

10" K funkcim slova to v mluvenych projevech srov. Klime$ova et al. 2015.

1 Dodejme, Ze mluvenost evokuje také neménné pouzivani slovesa povidat, resp. fict (24, 25).
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,Ale to se pro tebe nehodi, délat ve fabrice,’ povida on.
,To se mejlite, pro¢ by nehodilo, tam je to ndhodou moc pékny,” povidam ze vzteku.” (s. 364)
(26) ,To je teprv polovicka vejcviku. To je rozcvicka. To hlavni teprv prijde.” (s. 366)

(27) ,To je mélo platny. Krev mu teda neddvam, to je nebezpecny. To pak se tieba skrabnes a nevis,
co udéld, to by moh selhat.” (s. 366)

4.3 Jako doklad nedostate¢né perspektivy pii utvareni vypovédi se Casto uplatituje

kompletace, dopliiovani jednotlivych sloZek véty, jez zdlraziuje proces nartstani

promluvy v case (28-30):

(28) ,Jednu dovolenou jsme byli na Riviére. A taky v Italii. [...] Méli jsme pIny kapsy penéz. Z tuzér(.”
[...] ,Jak si lehnu, uz mi huéi v usich. A zavrat.” (s. 353)

(29) ,Ja sem planovac,” rek kluk, ,ze soustruzny.” (s. 357)

(30) ,,A pak, ¢lovéce, po pllnoci najednou chlap. Dvacet krok(i pfede mnou. Samotnej. [...] Sinul si
to po kraji paseky mezi stromama a furt pryc k hranicum. A pékné svizné.” (s. 389)

4.4 Podobu stylizace spontanni mluvenosti dotvareji dalsi prostiedky, které se do
znacné miry shoduji s témi, jez charakterizovaly uz Vecery na slamniku; jejich frekven-
ce je vSak ziretelné vyssi. Zejména lze poukazat na hojny vyskyt zajmenného podmétu
(31, 32) a demonstrativa ten (33-35; téz 23); dale v promluvach nachazime formalni
,zdvojovani“ podmétu zajmenem (35) ¢i kontaktové dativy (33), ale také neprizvuc-
né sem na zatatku vypovédi (36),'? vyraz prej signalizujici reprodukci promluvy (37;
téz 23), a zvlasté rozmanité diskurzni markery, jako je jé, ne, no, no jo, Ze jo/jé (38,
39). (Vedle toho jako napadny priznak mluvenosti vystupuje rozsahlé a znac¢né di-
sledné uplatnéni rysti obecné Cestiny a pouzivana slovni zasoba, zahrnujici mj. cetné
vulgarismy.)
(31) ,Ja jim to vyZirat nebudu. Ja sem si haranty nenadélal. J& nikoho Zivit nemusim.” (s. 356)
(32) ,Nekecej, Stejskale. Ty mas vidycky moc feci.”
,Von ma pravdu,” fek Pribyl. (s. 355)
(33) ,Ten Svrsek, ten ti, ¢lovéce, bydli v pfepychovym cinzaku, ten kluk tam hned od vrat s nim tele-
fonoval doméacim telefonem.” (s. 359)
(34) ,No za tim Eduardem Kapounem, [...], a za tim reZisérem Svrskem.” (s. 357)
(35) ,Jenze von ten Gerza,” [...], ,je péknej hajzl.” (s. 357)
(36) ,,Sem ji vidél cvicit, ne?” (s. 344)
(37) ,,A von, to prej neni prostiedi pro jemnyho ¢lovéka [...].“ (s. 360)
(38) ,Na perfektnich nohach do toho vohybu punéocha vjede a pfilne, jako kdyby patfila k masu.
Ze jo." (s. 344)
(39) ,Tady s timhle se zname, Ze jo?“ [...]

“y

,No jo,“ fek Cadek, ,my se zndame.“ (s. 357)

12 K jednoslabi¢nym nepiizvuénym za¢atkiim mluvenych vypovédi srov. Hoffmannova - Ho-

molac¢ - Mrazkova 2019: 119-141.
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Stylizace mluvenosti se tedy v Zabranovych povidkach utvari diky vyuziti Siro-
kého repertoaru odpovidajicich prostiedkid. Mluvenost navozuje také ¢asté opakova-
ni téhoZ, stereotypnost a nepropracovanost jednotlivych vypovédi i promluv. Ze jde
o komunikaci kazdodenni, ,nedbalou“ a mnohdy banalni, se dava az ostentativné naje-
vo. Zaroven se tak buduje generac¢ni a socialni charakteristika ti¢astnik této komu-
nikace (mladi lidé, délnici) i obraz neprivétivého prosttredi, v némz se pohybuji.

5. Alena Vostra: Vlazna vina

5.1 Roman Aleny Vostré Viaznd vina (1966; dale cituji podle druhého vydani - Vostra
1970) patii k tém prézam Sedesatych let, které se s vyuzitim experimentalnich po-
stupli snazily zachytit obyCejnost, neménnost, ale také trapnost a aZ bezperspektiv-
nost a bezvychodnost kazdodenniho Zivota. Podstatnou soucasti tohoto smérovani
se zde stava rozsahlé znazornéni recové aktivity postav, jez odhaluje ,nekultivova-
nost mezilidské komunikace, drzost mluvéich, dvojsmyslnosti a ironii, ale predevSim
trivialitu, obsahovou vyprazdnénost promluv, oplzlost, isko¢nost a zlo nahromadéné
a Spatné skryvané v ucastnicich dialogu“ (FiSer 1994: 415). Pti analyze ivodni pasaze
romanu poukazal Josef Hrabak na to, Ze ,mame dojem syrového, jakoby nestylizova-
ného, fonograficky zachyceného zapisu, z néhoz si ¢tenat sim musi vybrat ty infor-
mace, které jsou zadouci“ (Hrabak 1969: 125).

5.2 V promluvach postav se pochopitelné vyskytuje rada prvki a postupt, jez byly
pritomné uz ve vyse probiranych prdézach. Jde mj. o aditivni pripojovani kratsich vy-
povédi, oslabeni jejich vyznamové navaznosti, naznacovani pauz a preryvanosti reci,
Casté uzivani zajmenného podmétu (40, 41), kontaktovy dativ (42), vysokou frekvenci
demonstrativ (43-45), dodatecné pripojovani identifikujiciho pojmenovani (45, 46)
nebo uplatnéni diskurznich markerd, zvlasté kontaktovych (47-50; téz 44, 53, 75).
V napadné mite se také uplatiiuje nespisovnost (a to véetné prostiedki regionalné
ptiznakovych):

(40) ,Nic—ja jsem méla padesatikorunu a —ja to musim nékde rozménit —“[...] ,,Prosim vds voprav-
du ale, ja vas nemuzu takle votravovat, ja musim esté do lékarny a vSude, ja vas nechci to — po
téch krdmech, ja si to radsi vobéhnu sama a uZ ani neni moc ¢asu — ja v tu stfedu urcité pfijdu,
Cestny slovo —“ (s. 135)

(41) ,Moc ne, von je v Praze, von ma dvé maly holky.” (s. 168)
(42) ,[...] ale to je ti takova Supa, Ze vSichni vylejzaji.” (s. 128)

(43) ,Ten snad, ale stary Nahlik ten na to nebyl, ten byl rad, Ze je rad, tehda mu to uz zacinalo s tou
nohou.” (s. 255)

(44) ,Jo to je ta Svatka nebo jak se jmenuje, Zze?“ (s. 265)

(45) ,Povidali, Ze umrela na néjakou embdlii, ta Taiflova.” (s. 265)
(46) ,Musi mu bejt dovijak, tomu Taiflovi.” (s. 282)

(47) ,Se svou Zenou, ne?” (s. 168)

(48) ,Ze ti napsal, 7ejo.” (s. 255)
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(49) ,No fekni, Milino.” (s. 280)

(50) ,Ty ses holt ten pronasledovanej svatej, vidze?“ (s. 55)

5.3 Navic dialogy ve Viazné viné ¢asto zdidraziuji ty rysy mluvenosti, v nichZ se re-
flektuje bezprostiednost komunikace a nemoznost piedvidat jeji pribéh, tedy rizna
naruseni usporadanosti vyjadiovani, formulacni obtize, prvky, které do feci pronikaji
neuvédomované a nekontrolované. Modelovani spontanni e¢i pak mnohdy ziskava
zavaznéjsi pozici nez sémanticka stranka promluv, resp. jejich pristupnost pro reci-
pienty. Objevuje se vypliikové jako (51, 52), ,nezdarené starty” (53, 54), opravy pred-
chozich formulaci (55, 56). Napadné frekventovana je elipticnost a nedokoncovani
vypoveédi (pripadné jeji uplné vypusténi v ramci souvéti), nékdy podlozené tim, Ze si
mluvci v daném momentu nedokaze vybavit odpovidajici jazykové prostredky, nékdy
spise motivované faktem, Ze v prislusSném kontextu netplnost postaci k dorozuméni
(57-61). Emocionalni vypjatost situace vede k tomu, Ze se promluva redukuje na sled
zapocatych a vzapéti prerusenych vyjadreni (62). Vedle toho se v FeCi postav opako-
vané vyskytuje rovnéz substitucni to; vystupuje jako doklad formulaénich potizi (jez
jsou nékdy poté pirekondny nalezenim specifikovaného vyrazu), ale také — analogicky
k nedokoncovani vypovédi - jako poukaz na fakt, Ze se v daném pripadé uziti plno-
vyznamového oznaceni nejevi jako potiebné, resp. nalezité (63-67; téz 40, 75):

(51) ,Ze je jako k vod&, vi§?“ (s. 28)

(52) ,[...] vona je jako v nemocnici a byla operovand.” (s. 164)

(53) ,No, se svou zenou, vona — von si ji vzal hned jak mdma umfela, ani ne za rok.” (s. 168)'3
(54) ,Tak proc jsi mé sem — proc jsem sem méla chodit teda?“ (s. 273)

(55) ,Prosté tatinek a maminka jsou bratr a sestra, ne, tatinek a teta vlastné —“ (s. 14)

(56) ,Tohleto mdam knizku do vody, k vodé teda.” (s. 49)

(57) ,,S rukou néco, lek se a —koncem tejdna uz ho maji pustit, mozna i driv.” (s. 11)

(58) ,Ja nevim, ja jsem myslela kdyz jste se ptal jestli prosté potom — az tady budu hotova — tak jestli
potom —“ (s. 15)

(59) ,Mné je to jedno, vopravdu, tieba —ja nevim.” (s. 158)

(60) ,Teda ale — voni to bezvadné, vono to voni trochu jako — ja nevim.” (s. 282)

(61) ,Ty si tedy skutecné myslis, Ze oni spolu = (s. 264)

(62) ,,Co—coto—cosito—ty—"(s.39)

(63) ,Je! Aha!Ja jsem hned neto kdo, Ze jste to vy, dobry den.” (s. 10)

(64) ,Vono se to hrozné lehko to —“ (s. 92)

(65) ,Bylas nékdy to? Zato? Zaviena?“ (s. 81)

(66) ,Tady mas dali a jez honem at to mizem honem umejt a at mGzem brzo to — voslavovat.” (s. 249)

(67) , Ale ne, nezvoni, ja musim jit jenom to.” (s. 259)

13 K prvkiim odkazujicim v pismu na priibéh mluvené feéi patii také odchylky od interpunké-

nich pravidel.

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 135



Mluvend komunikace v literdarni stylizaci (John, Zdbrana, Vostrd) Petr Mares

5.4 Vyznacnym rysem promluv je oscilace mezi maximalni implicitnosti a utrzkovi-
tosti, kdy je smysl fe¢i patrny jen z pribéhu znazornéné komunikacni situace (68, 69),
ana druhé strané vyrazovou nadbytecnosti, projevujici se hlavné opakovanim formu-
laci, jeZ je nékdy vysvétlitelné snahou o zdliraznéni a emocionalnim stavem mluv¢ich,
Casto se ale jevi jako jen mechanické (70-72):

(68) ,Taifl. Spravné. Politickovychovnd propagace. Vlevo patndct.” (s. 45)
(69) ,Vratte se! Slysite? Kdo mi to ted koupi? Vohmatany!“ (s. 134)

(70) ,Jen si to prectéte, prectéte si to, abyste si zase nemyslel.” (s. 14)
(71) ,,Co pijete, co pijete? Znate tohle? Znate to? Znate to?“ (s. 19)

(72) ,Von té to nepodepsal? —Jo von té to nepodepsal?“ (s. 55)

5.5 Konecné je treba poukazat na postupy, které s vyuzitim charakteristik mluve-
nosti vyznacné prispivaji ke specificnosti romanu a spoluurcuji jeho smysl a jeho
esteticky raz. Zvlast vyhranéné je ztvariovani verbalni agrese vii¢i komunika¢nimu
partnerovi, do niZ se promita iracionalni a nezvladatelna zloba a vztek (73, 74):

(73) ,Sahala na to! Sahala! Nezdrzujte! Délejte babo sakra! Sbalte chleba a vypadnéte! Ne7 na vas
sko¢im!“ (s. 135)

(74) ,,Mdam ti fict, co se$? Mam ti to Fict? Chces to slySet?” (s. 217)

V dal$im aspektu se dialogy vyznacuji (ze strany mluvcich leckdy evidentné za-
meérnou) vagnosti a viceznacnosti zplisobujici neporozuméni a nedorozuméni, a ja-
zykovymi htickami, s nimiZ byva spojen rys mateni ¢i manipulace (75). Ve vztahu
k recipientovi textu se pak nejednou stava matoucim stiidani nékolika dil¢ich témat
a rovnéZ vyznamové posuny a zvraty v ramci dialogu i jediné promluvy (76):*

(75) ,,Prosim té ahoj, ja musim jit, my malujeme, ahoj, mé&j se hezky.” [...]
,Dyt jste malovali na jafe, ne?“[...]
,Ale byt!“
,No to pfedpokladam, Ze nebydlite v kliIné.”
A kdo tika, Ze malujeme byt, nevis?“ [...]
Tak co? Barak?“
,Jakej barak zas prosim té, krdm, ne?“
,Jakej kram?“
,No kram jeziSmarja, co je na tom tak to — prosté malujeme no.” (s. 273)

(76) ,,A maly talitky dva. — Musi$ mi sehnat ten slovnik kdyzZ furt nékde bloumas [...]. — Ty stary ma-
miny dej. Ty pamatecni. — Vis jak se fekne prosim vas mluvte pomaleji? Korejsky?“ (s. 246).

Vlaznd vina tak pri stylizaci mluvenosti napadné vyzdvihuje dva rysy, které
komplikuji recipientovu interpretaci textu: soustavné vyuziva i rtizna naruseni ply-
nulosti a souvislosti ve vyjadiovani, jez jsou pfiznacna pro spontanni komunikaci

1% podrobnéji (s uvedenim dal$ich ptiklad) k tomu Mare$ (2016: 322-323).
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(srov. FiSer 1994: 415), a zaroveni se pronasené promluvy vyznacuji mnohoznacnos-
ti, sémantickou neusporadanosti, implicitnosti pti sdélovani a na druhé strané opa-
kovanim téhoZ; souvisi to i s faktem, Ze dialogy ¢asto dokladaji spiSe neporozuméni
mezi mluvéimi nez vzajemnou Kooperaci a vstiicnost (VSeticka 2022: 162).

6. Zavér

Popis zplisobti modelovani spontdnni mluvené komunikace ve tfech prozaickych
dilech, vzniklych v priibéhu necelych padesati let, miiZe pouze postihnout jednotlivé
body ve vyvoji jazyka ceské literatury, které by mély byt doplnény mnoha body dal-
$imi. I pii vybérovosti a mezerovitosti materialu, poznamenavajici ziskané vysledky,
se ovSsem ukazuje, Ze se ve zplisobech modelovani mluvenosti projevuje zretelna kon-
tinuita (fada postupti se v textech opakuje) a zaroven dochazi k intenzifikaci ve ztvar-
novani rysi mluvenosti. Jestlize se v povidkach Jaromira Johna klade dtraz hlavné
na postiZeni podoby reci ,,obycejnych lidi, Jan Zabrana vyzdvihuje aZ ostentativni
uvolnénost a laxnost ve vyjadrovani, jeZ jsou podminény generacné a socialné. Alena
Vostra k tomu pridava koncentrované znazornéni banality a nekultivovanosti v kaz-
dodennich dialozich; pfitom do modelované feci zahrnuje i ndpadnou diskontinuitu
ve vyjadrovani a obtiZe doprovazejici proces formulovani.
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Current political units abbreviations in the Czech Republic

ABSTRACT: The study deals with the classification of the abbreviations of names of the cur-
rent political units in the Czech Republic and their motivational types. Graphic-phonic abbre-
viations (i.e. initialisms), spelled (separate, combined, compound) abbreviations and acronyms
are frequently used. A now days trend in the political parties and movements naming is the use
of numbers denoting the year of emergence or their orientation to the future of this century,
as well as the inclusion of the abbreviations (of brand character) of Internet domains in their
names. A current trend in the development and in the formation of these names is the use of
prepositions in the names themselves and in their initial graphems in the abbreviations, the
use of exclamation marks, question marks and quotation marks. This area of naming is subject
to continuous developmental dynamics.

KEYWORDS: political units; abbreviations; word-formation; acronym; graphem

Mluvnické popisy cestiny jiz v pribéhu 20. stoleti konstatovaly nartist poctu zkratek
a zkratkovych slov. Jejich tvoteni a uzivani je jednim z vyraznych ryst i komunikace
soucasné a rovnéz i projevem tendence k ekonomii jazykového vyjadiovani. Zkratky
jsou béZnou soucasti kazdodenni psané i mluvené komunikace, oficialni i neoficialni.
Pribyva i mnozstvi lexikalnich jednotek, na jejichZ utvareni se kromé derivace nebo
kompozice podili souc¢asné i abreviace.

;v v

Na dynamiku z oblasti tvoreni zkratek a zkratkovych slov v soucasné ¢estiné upo-
zornily jiz pfed nékolika desetiletimi monografie J. Hrbacka Jazykové zkratky v cestiné
(1979), akademicka Mluvnice cestiny 1 (MC1 1986), jednosvazkové mluvnické popisy
soucasné ¢estiny - Prirucni mluvnice cestiny , tzv. brnénska (PMC 2012), Cestina - r'e¢
a jazyk (Cechova a kol. 2011), Mluvnice soucasné cestiny 1 (Cvréek a kol. 2010), Aka-
demickd gramatika spisovné cestiny (Sticha a kol. 2013), Velkd akademickd gramatika
spisovné Cestiny (Sticha a kol. 2018). Nejnovéji se zkracovanim slov a tvofenim zkra-
tek zabyva monografie Dynamika zkracovdni v soucasné cestiné J. Holasové (2018),
ktera se zaméruje na dynamiku tohoto typu vyrazi v novych komunikac¢nich sférach,
a to v prostredi internetové komunikace (véetné komunikace na socidlnich sitich)
a komunikace prostiednictvim mobilnich telefont. Tyto zkratky jsou bud’ domaci pro-
venience, srov. ttj - tak to jo, 05 - opét, nebo provenience anglické, napt. SK8 - skate
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(skejt), skateboard, W8 - wait (weit), bf, gf (boyfriend - chlapec ve vyznamu ,ptitel’
girlfriend - divka ve vyznamu ,pritelkyné’).

Nartst poctu novych zkratek a zkratkovych slov je spjat se spole¢enskymi, poli-
tickymi, ekonomickymi a kulturnimi zménami po r. 1989, resp. i se vznikem samo-
statného statu Ceské republiky (1. 1. 1993). Pravé vznik CR se zasadnim zptisobem
odrazil i v tvofeni nazvi politickych stran a hnuti zformovanych v dobé existence
Ceské republiky. Sou¢asny systém politickych stran a hnuti je vysledkem politického
vyvoje v Ceskoslovensku po r. 1989 a zvlasté v Ceské republice po 1. 1. 1993. Proces
rozdéleni Ceskoslovenska do jisté miry predznamenavalo i utvafeni politickych stran
a hnuti v obou ¢astech federace jesté pred r. 1993, v CR vzniklo v r. 1989 Obcanské
férum (OF), na Slovensku Verejnost’ proti ndsiliu (VPN). Dalsi politické strany vznikaly
v nasledujicim obdobi 1989-1992, celostatni KSC se rozdélila na KSCM (v CR) a na SDL
(na Slovensku). V kazdé z obou casti federace vznikl samostatny systém politickych
stran a hnuti, které tak bezprostiedné zaplnily politickou scénu obou nové vzniklych
statl v r. 1993. (srov. Vodicka - Cabada 2011: 252)

Pro ucely naseho zkoumani jsme vybrali nazvy politickych subjektt registrova-
nych dle platného seznamu politickych stran a hnuti k 5. 8. 2022. Nas excerpovany
material zahrnuje nazvy vice nez 220 politickych stran a politickych hnuti existuji-
cich a vyvijejicich politickou ¢innost k uvedenému datu. Vzhledem k rozsahu studie
jsme neexcerpovali ndzvy subjektd kandidujicich v komunalnich volbach v letech
2018 a 2022, nebot takto ziskany material by svymi mnoZstvim presahoval rozsaho-
vé moznosti této studie. Cilem studie je klasifikovat excerpované zkratky dle tradi¢né
uzivané typologie zkratek a soucasné i zachytit dynamiku a vyvojové tendence pri
tvoteni zkratek nazvi tohoto druhu.!

Nejobvyklej$im vysledkem zkracovani nazvi politickych subjekti jsou zkratky
graficko-fonické (inicidlové). Vysledna zkratka sestava z grafémi psanych verzalka-
mi ¢tenymi hlaskované nebo jako slovo (v pripadé akronymnich zkratek). Jednotlivé
grafémy zastupuji zpravidla plnovyznamova slova motivujiciho nazvu, pricemz se
prostfednictvim grafémd zaznamenavaji i po¢ate¢ni hlasky plnovyznamovych slov
i zajmen, v nékterych pripadech i predlozek a ojedinéle i spojek a Castic (viz dale).
Zptsob psani verzalkami ¢ini tyto zkratky napadnymi a vyraznymi mezi ostatnimi
slovy v psaném textu. Zkracuji se vétSinou viceslovné nazvy, objevuji se i zkratky jed-
noslovnych nazvu. Pisi se bez tecek mezi jednotlivymi grafémy:.

V textech plni tyto zkratky funkci syntaktickych substantiv, vyzaduji shodu v rodé
a c¢isle. Nemaji pritom plnoslovnou podobu, ovSem v textu vystupuji jako slovni utva-
ry (prinejmensim z hlediska grafického). Kategorie gramatického rodu u nich kolisa.
V mnohych pripadech piebiraji tyto zkratky rod zakladniho centralniho slova nazvu,
jindy rod odpovida zakonc¢eni zkratky na zakladé analogie se zakoncenim plnoslov-

1V textu dale uZivaime z tspornych déivodi souslovi politicky subjekt misto del$tho spojeni

politické strany a hnuti.
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nych substantiv v morfologickém systému CeStiny, ptip. miva charakter neutra, jestlize
kon¢i ve vyslovnosti hlaskou, ktera nenf zaclenitelnd do deklina¢niho systému sub-
stantiv (viz i MC1 1986: 521). Za uzudln{ a i noremn{ Ize tedy povaZovat syntaktické
konstrukce V poslednich volbdch CSSD zcela propadla, zatimco ANO uspélo mnohem Iépe.

Z hlediska strukturniho se graficko-fonické zkratky cleni stejnym zptsobem jako
zkratky grafické, odlisuji se vSak z hlediska grafického a morfologicko-, resp. syntak-
tickofunkéniho. Nejbéznéjsim pripadem zkratky nazvu politického subjektu je hlas-
kovana zkratka, srov. KSCM, CSSD, ODS, CSS, SPD, kdy je kazdé (plnovyznamové) slo-
vo motivujiciho pojmenovani zastoupeno jednim grafémem. Mezi témito zkratkami
dominuji zkratky tzv. samostatné (na rozdil od zkratek sdruzenych, sloucenych, slo-
zenych atd., viz dale). V mensi mite vyuzivaji tvlirci nazvi politickych subjektl hlas-
kované zkratky rozliSené, do nichz je zakomponovano mezi verzalky malé tiskaci
pismeno. To je bud’ dal$im grafémem jednoho ze slov motivujiciho nazvu, srov. TnT
(Ta nase Tiebi¢), NdS (Narod Sobé), nebo zastupuje predlozku, napt. SpD (Sance pro
Duchcov).

Oblibenym a vyuzivanym typem graficko-fonickych zkratek jsou akronyma. Ta
predstavuji prechodovy typ graficko-fonickych zkratek ve zkratky fonické, jsou vSak
zapisovana rovnéz verzalkami. Tviirci nazvi uzivaji tento typ zkratek pro jejich sho-
du s existujicimi lexémy ve slovni zasobé. Jednotlivé grafémy zkratek odpovidaji
pocatetnim grafémiim (plnovyznamovych) slov motivujiciho nazvu, napt. STAN
(STAROSTOVE A NEZAVISLI), STO (Starostové pro obé&any), HDP (Hnuti dobrych
promén), SPOLEHNUTI (SPOLEHNUTI - SPOLECNE HNUTI CESKOLIPANU), OPAT
(Obcané patrioti). Vyuziva se i homonymie zkratek, tvori se formy asociujici obecné
znamé zkratky, srov. HDP (Hnuti dobrych promén), i cizojazy¢ny lexém, napt. VOLK
(OBCANE PRO OLOMOUCKY KRAJ - volba OK), zde je patrné nezamérné vyvolana
asociace s némeckym substantivem das Volk ,narod’.

Asociace s jiz existujicim lexémem ¢i zkratkou se vyuziva pro snadnou zapama-
tovatelnost zkratky politického subjektu. Takové zkratky usnadiiuji voli¢im orien-
taci mezi ostatnimi zkratkami neakronymnimi zvlasté mensich politickych subjektt
(vétsinou hnuti) na rozdil od zkratek, které byvaji shlukem grafémii nesnadno zapa-
matovatelnych a nékdy i krkolomné vyslovitelnych, napt.: MHNHRM, NPP10-HPLD. Je
otazkou, pro¢ takovéto obtizné zapamatovatelné zkratky jejich tvirci voli.

0 kreativité tviircl svédéi nazev Ustecké forum obcanii, ztvarnény i v podobé ini-
cidlové zkratky UFO s humornou asociaci zkratky oznacujici neznamy létajici objekt.
S humornymi asociacemi pracuji i nazvy nékterych dalSich politickych subjektd,
které kandiduji nejen v komunalnich volbach. Ze souboru nazvi politickych subjektti
Ucastnicich se parlamentnich voleb v r. 2017 a komunalnich voleb v r. 2018 lze uvést
priklady takovychto nazvi, srov. LECO - LEPSI A CISTA OSTRAVA, BOS - BEZPECNOST,
ODPOVEDNOST, SOLIDARITA, NOS - Novy smér, S.0.S. PRAHA - Strana obcanské se-
beobrany. Vzhledem k ekologické profilaci subjektu byl velmi vhodné zvolen nazev
v podobé zkratky LES - Liberalné ekologicka strana, vyvolavajici pozitivni asociace
smérem k programu této strany.
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Frekventovanym typem nazvi i jejich zkratek je kombinace pismennych hlasko-
vanych (resp. slovnich) forem s é&islici. Cislice oznacuje vylu¢né &islovku urcitou, ktera
vyjadiuje bud’ letopocet vzniku politického subjektu (v nékterych pripadech se uva-
di jen posledni dvojcisli, srov. TOP 09, tj. 2009), nebo oznacuje ¢ast méstské lokality.
Tento typ nazvu (i zkratky) se uplatiiuje predevsim pti tvorbé pojmenovani mist-
nich aktivistickych sdruzeni v jednotlivych ¢astech Prahy, srov. HPP 11 (HNUT{ PRO
PRAHU 11), NPP10-HPLD (viz vyse). Moderni hybridni ¢islicové-pismennou zkrace-
nou podobu nazvu s plnoslovnou slozkou (slovesnym tvarem urcitym) piedstavuje
forma 8Zije (Osmicka Zije).

Zacina se pouZzivat téz Cislice 21 pro oznaceni povrchoveé sice zakladni, ale hloub-
koveé radové ¢islovky vyjadrujici, Ze existence a ¢innost politického subjektu je orien-
tovana do moderni doby 21. stoleti, napi: SEN 21 (SENATOR 21), Z 21 (Zlin 21), KSC 21
(Komunisticka strana Ceska 21, na rozdil od KSCM). Cislice jako souéast struktury
nazvu subjektu i jeho zkratky se uvadi zpravidla za inicialovou zkratkou. Cislice uva-
déjici jen posledni dvojcisli letopoctu (vzniku politického subjektu) misto celého se
pouziva z divodu uspornosti pojmenovaci formy, a to i v podobé zkratky. Objevuji se
i pripady, kdy se ve zkratce uvadi jen posledni dvojcisli letopoctu, zatimco v motivu-
jicim pojmenovani ¢islice oznacuji letopocet v uplnosti. Tuto skute¢nost dokladaji
dvojice KA14 - Konzervativni aliance 2014, JIH 12 - JIHOCESI 2012. Uvadéné Cislice
v nazvech naznacuji voli¢im modernost, novost, rok vzniku prislusnych politickych
subjektd. Tvirci takovychto nazvi davaji ob¢antim jejich prostrednictvim implicitné
informaci, Ze subjekt nenf ,starobyly*, tradicni, jiz déleexistujici (se vSemi konotacemi
v kladném i zdporném smyslu téchto slov), ale naopak novy, vytvoreny pravdépodobné
na jinych ideovych organizacnich a obecné politickych principech nez politické subjek-
ty (strany) tradi¢ni. Kombinace pismen a ¢islic v ndzvu upouta pozornost volice spiSe
neZ struktura sestavajici pouze z pismen. Ta je atraktivn{ zvlasté tehdy, pokud se jedna
o zkratku akronymni. Uvadéna ¢islice v ndzvu ma tak i zfetelnou funkci reklamni.

V mensi mite se pro zkracovani nazvi politickych subjektt uzivaji zkratky slo-
zené. Ty se tvori od motivujicich sloZenych nazvi jednoslovnych, srov. skupinova
antroponyma jako motivanty pro nazvy subjektt, jako napt. Karlovardci, Bystrcdci,
Vychodocesi a jejich zkratky skeletové KVC, BST a sloZené VC. Za skeletovou zkratku
Ize oznatit segment ZT- ve zkratce ZTB (Zit Brno), PV (srov. plnoslovny nazev v po-
dobé zkratkové odvozeniny Pévécko, tj. nazev politického subjektu ztvariujici zkrat-
kovou znacku mésta Prostéjov). Charakter slozené zkratky ma i segment KP- ve slou-
cené zkratce KPP (Kralovopolsti patrioti).

Za podtyp sloZenych zkratek 1ze povaZovat formy, které vzniky nejprve sdruZze-
nim dvou ptvodné samostatnych pojmenovani a poté jejich sloZzenim do podoby reci-
proc¢ni koordinacni slozeniny pravopisné ztvarnované spojovnikem mezi témito dvé-
ma pojmenovanimi, srov. KDU-CSL (Kiestanska a demokraticka unie-Ceskoslovenska
strana lidova), SPR-RSC Miroslava Slddka, SPR-RSCM (SDRUZENI PRO REPUBLIKU-
REPUBLIKANSKA STRANA CECH, MORAVY A SLEZSKA), JM-ND (Jizni Mésto — nas
domov), SD-SN (Spojeni demokraté - Sdruzeni nezavislych), SSPD-SP (Strana statu
primé demokracie - Strana prace).
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Nékteré graficko-fonické zkratky (z hlediska formalniho) vznikaji zkracenim vy-
choziho pojmenovani. Z hlediska funk¢niho pripominaji zkraceniny fonického cha-
rakteru, rozdil spociva jen v inicidlové podobé zkratky, srov. COEX (COEXISTENCIA),
NEZ (NEZAVISLI), TOR (Toryové), SEN 21 (SENATOR 21). Zkraceninou fonického
charakteru je ale jiz segment KON-, KONS (Konzervativni strana). Tyto zkratky lze
klasifikovat jako kombinaci zkraceniny a jednografémové inicialové zkratky, jejichz
vyslednou podobou je zkratkové kompozitum.

Jednografémové inicidlové zkratky se mezi zkratkami oznacujicimi politické sub-
jekty vyskytuji i v kombinaci s ¢islovkami, napt. S2012 (Stredoce$i2012.cz), T2020
(Tabor 2020), Z21 (Zlin 21), nebo se zkratkovymi znackami predstavujicimi interne-
tové domény, napt. S.cz (Severolesi.cz).?

Zkratkové internetové znacky v nazvech politickych subjektd poskytuji voli¢im
informaci o tom, Ze se prislusny subjekt prezentuje ve virtualnim prostoru, ma etab-
lované, pribézné spravované a aktualizované webové stranky. Tyto subjekty se ze
své podstaty orientuji prevazné na volice stredniho, ptrip. mladsiho véku. Tito volici
bézZné ve svém pracovnim i osobnim zivoté uzivaji moderni informacni technologie,
coZ u starstho elektoratu plati jen z¢4sti. Takové politické subjekty jiZ svym ndzvem
vyvolavaji ve voli¢ich dojem modernosti, novosti.

Predlozky obsazené v nazvech politickych subjekti se ve zkratkach objevuji - jak
jiz bylo vySe uvedeno - jen v nékterych pripadech. Tato neplnovyznamova slova jsou
gramatickou soucasti plnoslovného nazvu, a pokud jeho tvirci povazuji za relevant-
ni ztvarnovat predlozku i ve zkratce, ¢ini tak prostiednictvim inicidlového grafému
bud’ v podobé verzalky nebo malého pismena. Verzalkovy typ predstavuji napt. nazvy
SPR-RSC Miroslava Slddka, SPR-RSCMS (oboji viz vy$e), HPP 11 (Hnuti pro Prahu 11),
MPV (Mésto pro vas), PPL (Pardubice pro lidi), HPH (Hnuti pro Havitov), NBPLK (Nova
budoucnost pro Liberecky kraj), SPS (Spolecné pro Strakonice), VPM (Volba pro més-
to), VPK (VOLBA PRO KLADNO), SPDV (viz dale), DPD (Desitka pro domaci). ,Never-
zalkovy“ typ je zastoupen mensim poctem zkratek, kromé predlozky pro se v nich
vyskytla i predlozka v, srov. SpD (Sance pro Duchcov), VpMB (Volba pro Mladou Bo-
leslav, VvD (Volyné v dolyné€, odchylka od pravopisné normy tvaru slova dolina je zde
zameérna, patrné z diivodu zachovani ,grafického” rymu). Ojedinéle se v ndzvu na jeho
dvou mistech objevuje tataz predlozka, vyjadiena explicitné taktéz dvakrat i ve zkrat-
ce, srov. nazev NPP10-HPLD (NEZAVISLI PRO PRAHU 10-HNUTI PRO LEPSI DESITKU).
Druha uvedena cislovka ma ovSem v nezkracené podobé nazvu plnoslovnou formu
a z hlediska morfologického jde jiz o substantivum (resp. o substantivizovanou ¢islov-
ku), podobné i v nazvu ,NN14“ (Nezdvisli - NASE Ctrndcka), v nichZ ptislugné vyrazy
oznacuji ¢islo méstského obvodu v Praze.

2 Znadky internetovych domén v nazvech politickych subjektii odraZeji vyvoj moderni spole¢-

nosti. Nazvy tohoto druhu postupné pribyvaji, o ¢emz svédci napi. pojmenovani Nevolte Urza.cz,
Stredocesi2012.cz (viz i vySe), Victoria.cz, Monarchiste.cz. Raritnim nazvem je Volte Pravy Blok
www.cibulka.net, jehoZ iplna podoba zahrnuje priblizné 19 radku textu.
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Z uvedeného vyc¢tu nazvi je patrné, Ze ve zkratkach se kromé predlozky pro expli-
citné ztvarnuje i predlozka proti a také predlozka v. Je zfejmé, Ze tviirci nazvi politic-
kych subjektd voli z predlozek nejéastéji pro, nebot tato piedlozka slouzi k vyjadro-
vani ucelovosti politické ¢innosti téchto subjekti, ve prospéch kterych lokalit nebo
jinych subjektl chce takové uskupeni pracovat, resp. Ze chce vyvijet ¢innost obecné
ku prospéchu obc¢anti, predlozka mé tedy diileZitou emociondlni i reklamni funkci.
Spojky se v inicidlovych zkratkach ztvariiuji jen zcela vyjimecné. V naSem zkouma-
ném materialu jsou zastoupeny zkratky s grafémem spojkovym v podobé verzalkové,
srov. LAP (Lidé a politika), i v podobé s malym pismenem - FraM (Frydecané a Mis-
teCané).

Spojenti inicidlové zkratky a plnoslovného lexému predstavuje napt. zkratka S.0.S.
Praha (Strana obcanské sebeobrany). Zkratka S.0.S. pritom asociuje prvek prejaty
z anglictiny a mtze vyvolavat pocity ohrozeni (S.0.S.). Opacny sled slozek predstavuji
zkratKky sestavajici z plnoslovné podoby predlozky pro a zkratky plnoslovného, zpra-
vidla toponymniho pojmenovani, srov. ProOl (ProOlomouc), ProTR (Pro Tiebic), Pro!
UK (Pro! Ustecky kraj).

Ke zvlastnostem zkratkovych podob nazvid patii i zakomponovani interpunkc-
nich znamének do nich. Zatimco vyskyt vykri¢niku nebo otazniku je ojedinély, srov.
PRO! UK (PRO! Ustecky kraj), Jsi PRO?, uvozovky se objevuji frekventovanéji. Zakompo-
novani uvedenych interpunk¢nich znamének do ndzvu vyvolava dojem Zivosti, aktual-
nosti, pfimého ¢i neprimého apelu na volice. Tato znaménka prispivaji k formovani
expresivni a emocionalni funkce nazvu. Takovy nazev ma potencial zaujmout volice,
plni dobre i reklamni funkci. Uvozovky jsou v nékterych pripadech pouze soucasti
grafické podoby zkratky, nikoli plnoslovné podoby nazvu, napt. ,,0SN“ (Obcané spolu -
nezavisli, zkratka ndzvu humorné asociuje Organizaci spojenych narodi). DoloZeny
jsou i pripady, kdy jsou uvozovky soucasti grafické podoby zkratky i jeji pInoslovné
podoby, srov. ,HPK* (, Hnuti Praha-Kunratice), ,VO“ (, Volim Orlovou“). Divody rtzné-
ho i rtiznorodého zptisobu zapisu uvozovek ve zkratkach i v plnoslovnych nazvech
nam nejsou znamy.?

Inicidlové zkratky v pripadé vétsiny nazvi reflektuji jejich plnoslovné podoby tak,
Ze kazdé plnovyznamové slovo (vCetné zajmen) nazvu je ve zkratce zastoupeno jeho
pocatecnim grafémem ztvarnénym verzalkou. Predlozky a spojky se ve zkratkach
zCasti ztvarnuji, z€asti nikoli (viz dale). V mensim poctu zkratek se objevuji odchylky
od jejich plnoslovné podoby z hlediska poctu zastoupenych inicidlovych grafému.
Néktera z plnovyznamovych slov nemuseji byt ve zkratce ztvarnéna inicialovym
grafémem, napt. koncova slova nezahrnuji zkratky MHNMRM (Hnuti nezavislych

3 Pravopisnou stranku zkratek (i plnoslovnych nazvii) v této stati neanalyzujeme, nebot k to-

muto tématu chystdme samostatnou studii. Zachovavame psani celych slov verzalkami, psani
uvozovek, pomlcek, spojovnikil, mezer mezi slozkami nazvu, ¢islovek v souladu se zdrojovym
materialem, piestoze prislusny zptsob zapisu ndzvu mnohdy neni v souladu s platnou jazyko-
vou normou.
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za harmonicky rozvoj mést a obci), SPDV (Spolecnost proti developerské vystavbé
v Prokopském tdoli). Tviirci ndzvi se pro tuto podobu eliptické zkratky rozhoduji
patrné proto, Ze by se jim zkratka i s grafémy zastupujicimi i zbyl4 plnovyznamova
slova jevila jako grafematicky jeSté vice pretizend, srov. hypotetické formy zkratek
*HNHRMO, *SPDVPU.

V nékterych pripadech se Ize setkat i s nesouladem uvadéné cislovky ve spojeni
se zkratkou a s plnoslovnou podobu. Cislovku obsahuje jen zkratka v pfipadé PRO 22
(Pravo Respekt Odbornost). Naopak ve zkratce neni oproti motivujicimu plnoslov-
nému nazvu dolozena ¢islovka v pripadé subjektu ANO (ANO 2011).

Zavér

Oblast zkratek nazvi politickych subjekti podléha vyvojové dynamice. Frek-
ventovaneé se uplatnuji zkratky graficko-fonické (tj. inicidlové), mezi nimi predevsim
hlaskované - samostatné, sloucené a slozené (SPD, KDU-CSL, V@. UZivané a oblibené
jsou rovnéz graficko-fonické zkratky akronymni (napt. STAN, UFO, LECO). Modernim
trendem pri tvorbé pojmenovani politickych subjektt je uzivani ¢islic oznacujicich
letopocet jejich vzniku (TOP 09), ¢i jejich orientaci do budoucnosti tohoto stoleti
(SEN 21) a rovnéz i zacleniovani zkratek (znackového charakteru) internetovych
domén do jejich tplnych nazvi (Stredoclesiz012.cz, Victoria.cz) i do jejich zkratek
(Severocesi.cz - S.cz). Pfedevsim z dGivodt zdliraznéni expresivni, emocionalni a re-
klamni funkce uzivaji tviirci nazva vykiicniky, otazniky, uvozovky v samotnych na-
zvech, prip. i (nebo jen) ve zkratkach.

Z uvedenych vykladd mj. vyplyva, Ze tviirci ndzva a jejich zkratek museji jejich
volbé vénovat nalezitou pozornost. Je nutné, aby motivy pro jejich jazykové ztvarnéni
v nazvech peclivé volili a soucasné znali i nazvy a zkratky ostatnich politickych sub-
jekt. Domnivame se, Ze tato tematika si vyzaduje dal$i studium a ovérovani na roz-
sahlejsim materialu nazvi politickych subjektt, a to predevsim z oblasti komunalni
politiky.
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»Diky, Jirko, Ze pomdhadte...“
Spojeni rodného jména a vykani
v komunikaci ¢eskych uzivatelii Twitteru

Kamila Mrdzkovd

Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha, Ceskd republika
kamila.mrazkova@ff.cuni.cz

“Thank you, Jirka, for helping...” Combining first names and formal

address pronoun in the communication of Czech Twitter users

ABSTRACT: The article deals with forms of address combining a first name and the 2™ person
formal pronoun (similarly to the French Vous) in different types of communication situations
on Twitter. It shows how this specific way of addressing is used 1) in corporate communica-
tion with customers, 2) in tweets expressing positive or negative evaluation of the addressee,
in the latter case often as part of ironically intended statements. It further demonstrates that
the politeness of nominal and pronominal address is closely related to so-called referential po-
liteness, i.e., how someone is referred to in the 3™ person singular. The analysis also confirmed
that reciprocity is an important principle determining whether a mode of address is consider-
ed im/polite.

KEYWORDS: politeness; impoliteness; Twitter; nominal and pronominal address in Czech

1. Uvod

Zptsoby nominalniho a pronominalniho osloveni patfi spolu s formami pozdra-
vu, podékovanti aj. k prostiedkiim jazykové zdvorilosti, nazyvané také recova etiketa
(Svehlova 1996; Nekula 2017).! Zaroveii jsou v ¢estiné oba zptisoby osloveni prostied-
kem tzv. socidlni deixe, tzn. Ze poukazuji k socidlnimu vztahu mezi mluvéim a adre-
satem, resp. k jejich relativnimu postaveni ve spolecenské hierarchii. (Jurman 2001;
Hirschova 2013: 104-105; Nekula 2017). V tomto prispévku se zabyvam spojenim
vykani s oslovenim rodnym jménem v komunikaci uzivateld Twitteru. Vychazim

LV dtsledku ztotoziiovani zdvotilosti se zdvotilostnimi strategiemi, jeZ se v lingvistické

pragmatice déje zejména pod vlivem teorie zdvorilosti P. Brownové a S. Levinsona, byva nékdy
oslovovani pojimano jako samostatny fenomén, se zdvorilosti sice souvisejici, ale odlisny. Jako
argument pro toto oddéleni uvadi Berger (2002), Ze osloveni zavisi pouze ,na socialnim vztahu
mluvciho a adresata“ (s. 189), a nikoliv na , pragmatickych faktorech situace” (s. 190). S touto
predstavou polemizuje Nekula (2010), na analyze variujictho nominalniho osloveni v televizni
politické debaté ukazuje, Ze se osloveni ,podili na (re)elaboraci pragmatickych vztahti mezi
mluvéim a adresatem” (s. 206). Obecné lze argumentovat slavnostnimi, ritudlnimi situacemi,
v nichz si vykaji a oslovuji se honorifiky i lidé, ktef'i si v béznych situacich tykaji.
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pritom z diskurzivniho pristupu ke zdvorilosti R. ]. Wattse (2003) - ten povazuje za
hlavni predmét lingvistického vyzkumu zdvorilosti to, co ji rozuméji sami ¢lenové
daného spolecenstvi a jak ji v jednotlivych interakcich vyjednavaji. Od zdvorilého ¢i
nezdvorilého jednani (im/polite behaviour) odliSuje Watts politic behaviour, jazyko-
vé jednani, které je bezpriznakové, primérené dané situaci, do cesStiny je lze prelozit
jako slusné jedndni. Jednani zdvorilé ¢i nezdvorilé je naopak jednanim priznakovym,
hodnocenym tcastniky interakce pozitivné nebo negativné, napt. proto, Ze v ném pro-
stredky primérené dané komunikacni situaci chybi nebo piebyvaji. Jednotlivi ¢leno-
vé spolecenstvi se pritom mohou v tom, co povazuji za slu$né, zdvorilé ¢i nezdvorilé,
lisit. V nasledujici analyze uzivani osloveni rodnym jménem soucasné s vykanim se
soustiedim na to, zda je v zavislosti na riznych kontextech uziti v komunikaci na
Twitteru povazovano za neutralni (,slusné“), nebo néjak priznakové jednani.

2. Funkce nominalniho a pronominalniho osloveni v ¢estiné

Pronominalni a nominalni osloveni slouZi identifikaci adresata? promluvy a v ¢es$-
tiné jsou oba tyto zplisoby osloveni zarovei i prostifedkem socialni deixe; sou¢asné
mohou slouzit navazani a udrzovani kontaktu (Nekula 2002), spolu s dal$imi pro-
stiedky utvareji emocionalitu promluvy, nominalni osloveni miize byt také nositelem
hodnoceni. Z toho, Ze oba zptisoby osloveni slouzi socialni deixi, tj. poukazuji jednak
k vzajemnému vztahu mluvciho a adresata, jejich socialni blizkosti nebo distanci,
jednak k jejich relativnimu postaveni ve spolecenské hierarchii, vyplyva, Ze zptisoby
pronominalniho a nominalniho osloveni nejsou libovolné kombinovatelné, resp., ze
jejich rizné kombinace se rtiznym zptisobem a také v zavislosti na kontextu podileji
na tom, co Locherova a Watts nazyvaji relational work (2008), tedy na interpersonal-
nich aspektech vyznamu komunika¢niho jednani.3

vrov v

Pro mluvci CeStiny je prototypické spojeni symetrického (recipro¢niho) tykani
s oslovenim rodnym jménem a vykani s oslovenim honorifikem a ptijmenim, popt.
akademickym titulem atp. Vykani a oslovovani honorifiky je bézné povazovano za
zdvorilé ¢i zdvorilejsi, vyjdeme-li ale z Wattsova pojeti slusného jednani jako jedna-
ni noremniho, priméreného situaci, obé prototypické kombinace spliuji podminky
slusného jednani a jsou z tohoto pohledu rovnocenné. Nereciprocni, jednostranné
tykani se objevuje v situacich charakterizovanych asymetrii moci mezi komunikanty
a/nebo jejich riznym postavenim v socialni hierarchii. Tato asymetri¢nost je typicka
pro vztah ucitel vs. Zak a je spojena s asymetrii i v nominalnim osloveni - déti jsou

2 Ptipady, kdy nominalni osloveni ve vokativu identifikaci adresata promluvy neslouzi, viz

Karlik 2016.

3 Autofi s odvolanim na M. Hallidaye konstatuji, Ze ,any communicative act has both an infor-
mational as an interpersonal aspect®, relational work pak definuji jako ,the work that people
invest in negotiating their relationship in the interaction®, zahrnujici ,the entire spectrum of
the interpersonal side of social practice” (Locher - Watts 2008: 78).
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oslovovany rodnym jménem (nebo pouze prijmenim), ucitelé pane uciteli / pani uci-
telko. V jinych situacich je jednostranné a nedomluvené tykani zpravidla nenoremni,
tj. neslusné, a byva projevem verbalni agrese; pokud je doprovazeno nominalnim
oslovenim, jde ¢asto o pejorativni vyrazy, mtize se pojit také napt. s domackou podo-
bou rodného jména nebo s piijmenim bez titulu - i to v pak daném kontextu ptisobi
depreciativné (srov. Mrazkova 2022). S oslovenim souvisi i to, jakym zplisobem o né-
kom referujeme ve 3. osobé, tedy referencni zdvorilost (srov. Referentenhonorification
u T. Bergera 2002: 190; o neptimém osloveni téZ Nekula 2010). Tim, jak o ¢lovéku
mluvime, signalizujeme i to, jaky k nému mame vztah, napf, Ze si ho vazime, nebo
jsme si blizci.

Osloveni rodnym jménem ve spojeni s vykanim nepatii ke kombinacim prototy-
pickym, ma ale specifické okruhy uZiti a obecné neni povazovano za nezdvorilé. Ro-
sen (2017) tuto kombinaci oznacuje za kompromis mezi vykanim a tykanim, vykani
je v téchto pripadech reciprocni, s reciprocitou nominalniho osloveni je to slozitéjsi.
Kombinace se totiZ uziva zpravidla tam, kde je mezi mluv¢imi rozdil ve véku a/nebo
institucionalni roli, tedy napt. v komunikaci mezi uciteli a studenty strednich skol ¢i
v pracovnim prostiedi tam, kde je mezi mluvéimi vyrazny vékovy rozdil, korelujici
i s pracovnim postavenim - v téchto pripadech je nominalni osloveni nereciprocni,
tj. rodné jméno vs. titul /funkce apod. Dal$imi specifickymi okruhy uziti jsou nékteré
zanry televiznich poradd, jako jsou soutéZe i reality show, a také firemni a marketin-
gova komunikace. Rodné jméno byva v téchto pripadech nékdy spojeno s honorifiky -
pane Tomdsi / pani Hano, a ta jsou uZivana i tehdy, kdyZ se o téchto osobach mluvi ve
3. osobé - pan Tomds / pani Hana. Reciprocita v nominalnim osloveni je tu mozna,
v danych Zanrech ale osloveny ¢asto nemiva prilezitost odpovédeét.

3. Data

V nésledujici analyze se opirdm o tweety prevazné z let 2020-2022, vyjimec-
né starsi; nékteré z nich pochazeji z twitterovych uctl verejné znamych osob (napft.
politiki), jiné byly vyhledany pomoci tzv. pokrocilého vyhledavani, napt. zadanim
soucasného vyskytu vokativu konkrétniho rodného jména a vyrazi jste, vam apod.
Ukazky neanonymizuji, protoZe jména komunikujicich jsou dilezita vzhledem k té-
matu a proto, Ze ukazky casto pochazeji z uctli verejné znamych osob nebo z uctl
populéarnich uzivateld s mnoha sledujicimi - i ty 1ze povazovat v podstaté za verejné.

4. Osloveni v komunikaci na Twitteru
4.1 Specifické komunikacni faktory ovliviiujici volbu osloveni na Twitteru

Zdvorilostnimi normami na Twitteru a jejich vyjednavanim jsem se v souvislos-
ti s oslovenim zabyvala v kapitole Zdvorilostni normy na ceském Twitteru (Mrazkova
2022) v monografii MiSeni Zdnri, stylii a diskurzii v internetové komunikaci (Homo-
la¢ et al. 2022) a v textu Tykdni a vykdni na ceském Twitteru: Online a offline normy
zdvorilosti a jejich vyjedndvdni (Mrazkova 2023). Struktura profilu a funkcionality
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Twitteru jsou popsany myj. v textu Twitterové profily ceskych instituci (Mrazkova -

Homola¢ 2022: 218-220), zde pripomenu jen dva nejdilezitéjsi faktory ovliviiujici
podobu komunikace na této socialni siti, a tedy mj. i jeji ne/zdvoftilost:

1. Komunikace na Twitteru je aZ na vyjimky* vefejné p¥istupna, kterykoliv uzi-
vatel miize sledovat jiného uzivatele, a tedy Cist jeho tweety, lajkovat je, retweetovat
a odpovidat na né, aniz by musel tohoto uzivatele zadat o svoleni. Na Twitteru tak
spolu mohou komunikovat lidé, ktefi se navzajem neznaji, politici a instituce s obcany,
firmy s klienty, zndmé osobnosti s uZivateli, ktef'f maji moZnost uchovat si relativni
anonymitu, at' jiz vystupuji pod svym obc¢anskym jménem, prezdivkou nebo vytvareji
parodicky tcet. Pro vyjednavani zdvorilostnich norem je dilezité, Ze na sebe reagu-
jilidé, kteti by se offline dostavali do interakce s mnohem mensi pravdépodobnosti,
a zaroven nejde o interakci tvari v tvar, vétSina komunikujicich ma moznost ztistat
v anonymité.

2. Rozsah tweetu je omezen na 280 znakii, do tohoto poctu se pocita i uzivatelské
jméno adresata, pokud je autor chce pouzit jako tzv. zminku a zajistit tak, aby se jeho

tweet objevil na casové ose ,zminéného” i v pripadé, Ze ,zminény" neni sledujicim
autora tweetu, srov. pi- 1.

(1) Prosim prectéte si to. Naprosto presné a pravdivé vyjadieni. Smekdm pani @ Nemcova_Mirka
(HolkazPrahy, 27. 9. 2022)°

V pt. 1 slouzi uzivatelské jméno nejen jako zminka, ale zarover i jako osloveni,
spolu s honorifikem pani. UZivatelské jméno ve funkci zminky je vZdy v nominativu,
resp. nesklonném tvaru, a miiZe proto byt interpretovano jako osloveni jen na zakladé
svého postaveni ve vétné strukture. Primarné je zminka pouze identifikaci adresata,
resp. jednoho z adresatt, nikoliv oslovenim, popt. miZe byt interpretovano jako ne-
piimé osloventi (tj. ve 3. osobé).

Naopak v tweetech publikovanych jako odpovéd na tweet adresata neslouzi no-
minalni osloveni identifikaci adresata, protoZe tato funkce se realizuje jiz uzitim funk-
cionality ,odpovédét“® Nominalni osloveni je tedy na Twitteru z hlediska identifikace
adresata a navazani kontaktu s nim redundantni, o to vyznamnéjsi je jeho role pro-
stredku socialni deixe, ne/zdvortilosti ¢i obecné interpersonalniho vyznamu - uziti

*  Vetejna piistupnost tweeti je omezena funkcionalitou ,zablokovat uZivatele” - zablokovany

pak nema pristup k tweettim uZzivatele, ktery ho zablokoval, a ten nema moznost ¢ist tweety
zablokovaného. V roce 2020 pribyla moznost omezit, kdo smi odpovidat, jen na ty uzivatele,
které autor tweetu sleduje, nebo jen na ty, jimz tweet adresoval pomoci funkcionality ,zminka“.

Ukazky jazykové neupravuji, vynechavam emoji, protoze jejich reprodukce je technicky ob-
tiZna, uvadim nazev uctu a datum zverejnéni, tam, kde je to duleZzité pro pochopeni priibéhu
komunikace také to, komu byl tweet adresovan.

6 Mohou zde byt samoztejmé osloveny, napi. pravé formou zminky, a tim identifikovany jako

adresati tweetu, i jiné osoby nez ta, na jejiz tweet autor odpovida.
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pronominalniho osloveni tam, kde je adresat ziejmy, je viceméné rétorické, komuni-
kacnim cilem je ¢asto vyjadieni vztahu k adresatovi. Rétori¢nost osloveni podtrhava
také skutecnost, Ze adresat zpravidla neni jedinym recipientem tweetu, mohou jej ¢ist
autorovi i adresatovi sledujici a dalsi uzivatelé Twitteru, jimz se dany tweet objevi
na ¢asové ose proto, Ze jej lajkne nebo retweetuje nékdo, koho sleduji. Pisatelé, ktef{
maji mnoho sledujicich nebo odpovidaji uzivateli s mnoha sledujicimi, s timto pub-
likem pocitaji a jejich tweety jsou zacileny na dvojiho adresata podobné jako naprt.
promluvy politikd v televiznich diskusnich poradech.

Nasledujici tii podkapitoly predstavuji sondy do riznych kontextd uziti oslove-
ni spojujictho vykani a rodné jméno v komunikaci na Twitteru a jejich specifickych
aspektd.

4.2 Firemni komunikace

V online komunikaci firem s klienty je osloveni rodnym jménem velmi bézné,
vzhledem ke kratkému rozsahu tweetl je ¢asté i to, Ze neni provazeno pronominal-
nim oslovenim. Na rozdil od béznych uzivatell se firmy za toto osloveni neomlouvaji
a nevyjednavaji je, pokud se adresati sami neohradji, coz se stava zridka (srov. Mraz-
kova 2022). Méné formalnimu osloveni odpovida i to, Ze zastupci nékterych firem se
v tweetech ,podepisuji“ opét jen rodnym jménem, nékdy hypokoristikem (viz Monca
v pt. 2), nékdy dopliuji i nazev své funkce, napt. Vasek, 02 Guru (pt. 4) ¢i Jakub, péce
o zdkazniky (pr. 7b). Sledovani této komunikace potvrzuje, Ze nominalni osloveni tu
nebyva reciproc¢ni - osloveni zastupce firmy Vasku v prikladu 5 predstavuje v tomto
ohledu ojedinélou vyjimku. Pravidlem je, Ze klienti se na Twitteru obraceji na firmu,
nikoliv na jejitho konkrétniho zastupce, a i kdyZ jeho jméno znaji, ve své odpovédi je
v osloveni neuziji (viz pt. 3, odpovéd’ na predchozi tweet zastupce firmy).

(2) Dobry den, Radane, telefon si mlzete uz ted vyzkouset na nasi prodejné Magenta Experience
Centru v Praze na Arkadach. V den spusténi prodeje (5.10.) budou pak telefony dostupné na
viech nasich prodejnach Monca
(T-Mobile CZ, 29. 9. 2022)

(3) Kdyby vas to zajimalo, tak ve 2.8.1 je to stale rozbite ;-)

(Jirka Helmich, 24. 5. 2017, odpovéd uZivateli @ TMobile_Podpora)

(4) Dobry den Jirko, véera jsme u nékterych uzivatel( evidovali kratky vypadek pfi pfihlaseni, ovsem
kolem 21. hodin jiz bylo pfihldseni a sledovani vysilani mozné bez problému. Omlouvdm se Vam
za potize a dékuji za pochopeni. Vasek, 02 Guru
(02 TV Sport, 3. 10. 2018, odpovéd uzivatelim @jsoucek45 a [...]

(5) Vasku, co konkrétné jste udélali? Situace se opakuje, tak asi moc ne, co? :-)
(Milan Seitler, 3. 10. 2018 odpovéd uZivatelim @O02TVSportCZ [...]

V komunikaci firem se zakazniky na Twitteru predstavuje spojeni vykani a rod-
ného jména zazity model osloveni, soucasti této firemni zdvortilosti byva ¢asto také
uvodni pozdrav (viz pt. 2, 4, 6 a 7b) a zminény ,podpis*“ zastupce firmy. Tento zptisob
osloveni je v komunikaci firem na Twitteru oslovenim nejen béznym, ale je i zptisobem
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z4kladnim:” tykani voli jen velmi malo firem,? s oslovenim honorofikem a pf{jmenim
jsem se v tomto druhu komunikace na Twitteru nesetkala. Pokud se zakaznik vyji-
mecné proti osloveni rodnym jménem ohradi, odvolava se firma na dany model jako
na normu, srov. pt. 6 (a dale oslovuje rodnym jménem).

(6) Dobry vecer Michale, osloveni kfestnim jménem je na socialnich sitich vcelku bézné. Mohu vam
ohledné tarifu néjak pomoci? Pavel
(T-Mobile Podpora, 28. 12. 2013)

Zptsob komunikace firem s klienty je soucasti firemni kultury, proto se popsany
zpusob osloveni a dalsi prostredky zdvorilosti ve firemnich tweetech pomérné di-
sledné prosazuji. Podstatné pritom je, Ze firma, resp. jeji zastupci jsou vzdy zdvorili
(¢i alespon slusni), i tehdy, kdyz klient zdvorily neni, jak Ize vidét na odpovédi inter-
netového obchodu Alza.cz (7b) uZivateli s ndzvem uctu Skutecny mimozemstan (7a).

(7a) caulidi, tiikrat mi ten zelenej debil z @Alzacz odlozil dodani objednavky. Trikrat!!!
(Skuteény mimozemstan, 14. 9. 2022)

(7b) Dobry den, @SkutecnyM , mate prosim mozZnost mi zaslat Cislo Vasi objednavky ¢i faktury?
Jakub, péce o zakazniky
(Alza.cz, 14. 9. 2022, odpovéd uZivateli @SkutecnyM)

4.3 Osloveni a vztah autora k adresatovi

Mimo firemni komunikaci se osloveni rodnym jménem a vykanim uziva na Twit-
teru také, konkuruji mu ale béznéjsi formy osloveni: tykani, at’ jiz jako univerzalni
online norma, pretrvavajici z dob pocatkd internetu (,na netu si vsichni tykdame"),
nebo osloveni mezi uzivateli, ktefi spolu uz komunikuji dlouho a povazuji se za zna-
mé, a samozrejmé vykani spojené s jinymi druhy nominalnich osloveni, napt. hono-
rifikem a pFijmenim atp. V komunikaci béznych uZivateli Twitteru mezi sebou ¢i
s politiky, novinarfi a dalSimi vefejné zndmymi osobnostmi se zdvofilostni normy
mnohem castéji vyjednavaji a také Castéji amyslné porusuji (srov. Mrazkova 2022).

Spojeni osloveni rodnym jménem a vykani se v komunikaci uzivateld Twitteru
objevuje v nejriznéjsich kontextech, jako soucast tweett vyjadtujicich velmi odlisné
vztahy autora k adresatovi. Mlize byt spojeno s vyjadienim tcty ¢i obdivu (8, 9),
s podékovanim (10), ale také s vyjadienim negativniho hodnoceni adresata, odsud-
ku, pohrdani (11, 12, 13b, 14). Domackou podobu jména lze uzit pti vyjadrovani jak
pozitivniho, tak i negativniho vztahu k adresatovi; priklad 8 ukazuje, Ze timto zpd-
sobem lze oslovit i jiz neZijici osobnost. Pomérné typické je spojeni tohoto zptisobu
osloveni s tzv. ironickou zdvorilosti, jako v tweetu v pt. 13b, ale v jisté mire i v dalSich
tweetech vyjadrujicich negativni hodnoceni adresata (11, 12, 14).

7 Mezi jednotlivymi firmami existuji samozfejmé rozdily, napt. firma Alza oslovuje klienty na

Twitteru jejich uzivatelskym jménem, srov. p¥. 7b.

8 Zakaznikiim tyka napt. online obchod s médou About You.
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(8) ZemfelaJana Stépankova. Mila pani Jano, mockrat Vam dékuju za téch nékolik setkani i za Vas
vzkaz podpory, ktery jste mi poslala pred par...
(Jii Kubik, 21. 12. 2018)

(9) Presné tak, Jani, jste profesionalka s velkym srdcem.
(Jana Em, 13. 3. 2022, odpovéd uZivatelim [...] @peroutkovajana [...])

(10) VSechno bude, omluvy netfeba, lidské Zivoty jsou to, o€ tu bézi. Diky, Jirko, Ze pomahate.
(Tatiana, 4. 4. 2022, odpovéd uZivateli @jirik957)

(11) Jirko, pisu Vam to po 22: Fremr+RedIl+Vy=odstupte a lezte kanalama. Dekuji.
(Tomas Novotny, 15. 8. 2022, odpovéd uZivateli @Pospisil_Jiri)

(12) Vy jste oopravdu idiot, Jendo
(fedorgrim1, 20. 6. 2020, odpovéd uzivateli @jancizinsky)

(13a) Kdo mél zajem na zniceni plynovodd, ten je znicil. Néco mi fikd, Ze Rusko dlivod nemélo.
(Lukas Pollert, 27. 9. 2022)

(13b) Lukasi, muzete vice definovat to ,neco”, co Vam to rika? Je to ,neco” ted s nami v mistnosti?
(Bob Sinclair, 27. 9. 2022, odpovéd uZivateli @pollert11)

(14) Vite Marku, v politicky rovine vidime veci asi dost podobne, nicmene po ty lidsky strance, jak
vas tak sleduju, vypadate jako slusna svine
(Jan Jurak, 19. 4. 2022, odpovéd uzivatelim @MarekVondrak [...])

Podle Wattse (2003) mohou byt jako ironicky zdvotilé interpretovany promluvy,
v nichZ je uzito vice zdvortilostnich prostredki, nez vyzaduje politic behaviour, tedy
vice, nez je adekvatni dané komunikacni situaci; Watts pritom pocita s tim, Ze zdvo-
Filost mliZe byt ticastniky komunika¢ni situace a obecné ¢leny daného spolecenstvi
hodnocena negativné, jako neupiimna Ci prave jako ironie. Kritériem neni mnozstvi
formalné zdvorilych prostiedkd, ale primérenost situaci: stoji-li nAm nékdo na noze,
je primérené (a slusné) fici ,stojite mi na noze“ a nikoliv se mu omlouvat a prosit jej
o laskavost, aby to nedélal (srov. Watts 2003: 140). V pripadé tweetli 11,12, 13ba 14
neni ovSem uplné jasné, jak posuzovat normu danych komunikacnich situaci, co je
zde ,slu$nym jednanim“ U¢astnici podobnych diskusi na Twitteru bézné vyjadiuji
nesouhlasné nazory a kritizuji druhé uZivatele, coZ jsou podle teorie zdvoftilosti
Brownové a Levinsona akty ohrozujici tvar adresata, jimz by se mluvéi méli snazit
vyhnout - uzivatelé Twitteru se o to ale v danych situacich nesnazi a akty ohrozujici
tvar tu nejsou povazovany za priznakové. Nadavky adresatovi idiot a sviné v prikla-
dech 12 a 14 i vyzva lezte kanalama v pt. 11 jsou ovSem neslusné témér ve vSech ko-
munikacnich situacich, online i offline, s vyjimkou specifickych pratelskych skupin -
v nich si ale ¢lenové nevykaji.

Pochopeni vztahu mezi zdvorilosti a ironii v uvedenych prikladech vyzaduje roz-
liSeni mezi ironickou zdvorilosti, tj. uzitim formalné zdvorilych prostredkd v jinak
nezdvorilych vypovédich, a ironii vypovédi ¢i promluvy obecné. Tweety v ukazkach
11,12 a 14 nejsou ironickeé jako celek - napt. autor tweetu v prikladu 11 si vazZné mys-
li, Ze by adresat, politik TOP 09 Jifi Pospisil, mél odstoupit. Ironie tu vznika souvysky-
tem prostredki indikujicich navzajem obtizné slucitelné interpersonalni vyznamy:
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vykani je sluSnym jednanim, at’ jiz indikuje tictu viici adresatovi, nebo socialni odstup,
osloveni rodnym jménem sugeruje pratelsky vztah, jeho spojeni s vykanim rusi social-
ni odstup, ale zachovava tctu, naopak vulgarni nominalni osloveni je prostiedkem
verbélni agrese, vyjadiuje neuctu.’ To, Ze celkovym smyslem vSech uvedenych tweeti
je negativni hodnoceni adresata, lze vysvétlit tim, Ze hodnotici vyrazy jsou plnovy-
znamova slova, zatimco prostredky socialni deixe jsou v mnohem vétsi mire zavislé
na kontextu. Kontext je ale nakonec rozhodujici vZdy - existuji komunika¢ni kontex-
ty, v nichZ osloveni obecné urazlivym vyrazem nevyjadiuje negativni hodnoceni ad-
resata.l® V piikladu 14 je celkovy vyznam a ironické vyznéni zddraznéno i aktualnim
Clenénim vétnym - vulgarni pojmenovani adresata se ocita v jadru vypovédi, v pointé;
celé souvéti je piitom zaloZeno na vyznamovém kontrastu jeho dvou c¢asti.

Tweet 13b je ironicky jako promluva, jako mluvni akt'! - ani jedna z forméalné
tazacich vypovédi v ném neni vazné minénou otazkou, ale nenf ani recnickou otaz-
kou implikujici tvrzeni, jez by bylo potvrzenim nebo popienim nazoru vyjadieného
v tweetu 13a, na ktery autor s ndzvem Uctu Bob Sinclair reaguje. Misto samotného
presvédceni formulovaného L. Pollertem v 13a tematizuje Bob Sinclair ¢ast jeho for-
mulace, bézny idiom néco mi rikd, podstatna pro komunikacni efekt tweetu v 13b je
pritom jeho implicitnost a ambivalentnost - otazku Je to ,neco” ted s nami v mistnosti?
Ize chapat jako parodicky odkaz na spiritistické seance i jako narazku na to, Ze za na-
zory publikovanymi L. Pollertem stoji nékdo dalsi. Obé moznosti byly konkretizovany
v dalsich reakcich na citované tweety, viz pt. 15 a 16.

(15) Lukasi, pokud ano, sejméte pokryvku hlavy.
(Martin Laun, 28. 9. 2022, odpovéd uzZivatelim @BobSinclairCZ a @pollert11)

(16) To mu budou rikat asi ruble...
(PoChCi-Ho, 28. 9. 2022, odpovéd uzivatelim @BobSinclairCZ a @pollert11)

Osloveni rodnym jménem spojené s vykanim neni v prikladu 13b (a také v pt. 15)
v protikladu s Zadnymi explicitné urazlivymi jazykovymi prostredky, je mozné se tedy
ptat, zda spolu v tomto pripadé zdvorilost a ironie souvisi, zda je dany tweet nejen
ironicky, ale také ironicky zdvorily. Domnivam se, Ze ano, byt jinym zptisobem nez
v prikladech 11, 12 a 14. Autor tweetu v 13b zpochybiiuje a zesmésniuje osobu adre-
sata jako nékoho, kdo se zabyva spiritismem a/nebo je ve svych nazorech ovliviiovan
nékym dal$im, a proto jeho nazory nemohou byt brany vazné. Osloveni rodnym jmé-
nem spolu s vykanim vyjadruje pratelsky vztah a zaroven tctu k adresatovi, autor

9 Vtweetu v pt. 11 je navic ironické také podékovani - autor nepiedpoklada, Ze by adresat jeho

zadosti vyhovél. Ironické podékovani je zvlasté v tweetech adresovanych politikiim velmi ¢asté.

10 viz ptatelské osloveni (ty)vole a jina vulgarni osloveni.

1V teorii zdvorilosti Brownové a Levinsona je ironie povaZzovana za off-record strategy. Od
toho se odviji i jeji klasifikace v navazujicich teoriich nezdvorilosti. Pojeti ironie v lingvistické
pragmatice a teorii zdvorilosti anglosaského ptvodu je komplikovéana také rozliSovanim ironie

a sarkasmu.
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tweetu 13b ale oboje pouze (ironicky) piedstira; prostiedky jazykové zdvorilosti tu
nejsou v protikladu s jinymi jednotlivymi jazykovymi prostiedky, ale v protikladu ke
smyslu celé promluvy.

Vztah ironie a zdvorilosti je komplikovany, jak je ziejmé i z uvedenych prikladi.
V anglofonnfi literatut'e se jako ptiklady ironické zdvofrilosti uvadéji zpravidla neprimé
mluvni akty realizované pomoci priliSného mnozstvi zdvorilostnich formuli (pros-
ba, omluva), které jsou neadekvatni situaci. VySe analyzované twitterové interakce
ukazuji, Ze na ironické zdvoftilosti se podileji i prostiedky socidlni deixe, tedy zptisob
nomindlniho a pronomindlniho osloveni.

4.4 Rodné jméno a referencni zdvorilost

Na formu osloveni spojujici rodné jméno a vykani adresati ani dalsi recipienti
v naprosté vétsiné - na rozdil od nevyzadaného tykani - nereaguji. Neni to pirekvapivé
z mnoha dtivodd: v marketingové komunikaci je toto osloveni jiz normou, vyjadiuje-li
tweet pozitivni hodnoceni adresata, neni diivod reagovat, pokud vyjadfuje negativni
hodnoceni, vztahuji se reakce na obsah, popt: na vulgaritu; obecné lidé reaguji spise
na obsah nez na formu, pokud forma neni natolik priznakovj, Ze se stava vlastnim
sdélenim. Priklad 17 ale ukazuje, Ze osloveni nékoho, s kym nejsme v blizkém vztahu,
rodnym jménem miiZe byt problematické: autor tweetu vysvétluje, Ze osloveni Mirku
neni tykanim, a to hned poté, co je uzije. Predjima tak moznou reakci adresata a dal-
$ich recipient(i a snazi se nespravné interpretaci zabranit hned v zarodku. Vzhledem
k tomu, Ze dale v tweetu pisatel svému oblibenému politikovi vyka, jevi se tato snaha
zabranit nedorozumeéni jako prehnana, ale tam, kde osloveni rodnym jménem neni
explicitné spojeno s vykanim, miize byt opravdu interpretovano jako tykani a hod-
noceno jako nendélezité. V tomto oddile ukaZzu, jak a pro¢ reaguji uzivatelé Twitteru
na osloveni rodnym jménem spojené s vykanim nebo bez pronominalniho osloveni
a na uziti rodného jména bez prijmeni viibec.
(17) Mam pocit Mirku (to neni tykani, to bych si nedovolil) @kalousekm , Ze vas ten zmetek pofadné

vytocil. A musim fici, Ze jsem rad, Ze to ¢tu pravé od vas. Napsal jste to naprosto presné!

(Mira Vacula, 7. 5. 2022, odpovéd uzivatelim @kalousekm [...])

Vétsina tweetl, které zde budu komentovat, souvisi s twitterovym uctem novi-
narky a levicové aktivistky Apoleny Rychlikové - pochazeji z vlaken, tj. odpovédi a od-
povédi na tyto odpovédi, vyvolanych jejimi tweety, vnimanymi z riznych divodi jako
kontroverzni. V jednom z nich (18) kritizovala vladu za to, Ze nefesi zhorsujici se so-
cialni situaci ¢asti obyvatel. Na tweet reagoval nesouhlasné mj. poslanec EP za lidovce
Tomas Zdechovsky, uzil viic¢i ni vulgarni prirovnani, pritom ji pfimo neoslovil, psal o ni
ve 3. osobé (viz méla by), ale oznacil ji pouze rodnym jménem: Podle Apoleny (19).

mezd v Evropé 40% lidi stradajici a ohrozena tfida DUsledkem energetické krize mozné stovky
tisic domacnosti v problémech Kfize bydleni atd atd Zastupci vlady: Zijeme si nad poméry.
(Apolena Rychlikovd, 13. 4. 2022)
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(19) Podle Apoleny mi tady vSichni Ziji pod mostem a nemaji co jist. Mam pocit, Zze by méla konec¢né
vytahnout hlavu z toho zadku a jit se podivat, jak lidé skutec¢né Ziji. twitter.com/A_Rychlikova/s...
(Tomds Zdechovsky, 14. 4. 2022)

Zdechovského tweet vyvolal cetné reakce (celkem 163 odpovédi), souhlasné
i nesouhlasné, ty nesouhlasné reagovaly ¢asto nejen na obsah, ale i na formu tweetu,
pritom forma osloveni byla tematizovana prinejmensim stejné Casto jako vulgarita
prirovnani. Pisatelé uzivaji vyraz osloveni/oslovovdni (20, 21, 23, 24) presto, Ze Zde-
chovsky neuzil jména ve vokativu; osloveni kifestnim jménem oznacuji za familiarni
(23), buranské (23, 24) a spojuji jej s tykanim (21, 27). Na zptsob nepiimého oslove-
ni reagovala v odpovédi Zdechovskému sama Rychlikova oslovenim Tomdsi, s meta-
jazykovou poznamkou kdyZ jsme uZ tak familidrni (23). Tento postup, stejné jako reak-
ce autora tweetu v pt. 22, Ize povazovat za snahu nastolit reciprocitu, s tou vyhradou,
Ze Rychlikova i autor tweetu v pt. 22 uzivaji jméno ve vokativu a explicitné vykaji
(autor tweetu v pi. 21 si jméno Zdechovského spletl).

(20) zZdechovsky s platem europoslance z Bruselu zpochybriuje téZzkosti stfedni tfidy a pracujicich
zasazenych nevidanou inflaci a energetickou krizi. Miluji to! To oslovovéni Apoleny Rychlikové
kfestnim jménem uz je jenom takovy bézny kolorit zdejsich konzervativca...

(Adam Senk, 14. 4. 2022)

(21) btw vy s s pani Rychlikovou tykate, Zdendo, Ze ji oslovujes jménem, kluku usata?
(Michal Richter, 15. 4. 2022)

(22) Ja jen reprodukuju sociologicka data, kterych je od renomovanych odbornik( kolem dost, ani
nechdpu, Ze vés to mlze, Tomasi (kdyZ jsme uz tak familiarni) triggerovat. Vysmivat se chudobé
a lidem, ktefi se dnes dostavaji do slozité situace, neni moc kfestanské. Zvazte to.

(Apolena Rychlikova, 14. 4. 2022)

(23) Vasi manzelku bézné takhle familiérné oslovuji cizi lidé? Takovy velky a chova se jak nevycho-
vany buran!
(Akirek, 14. 4. 2022, odpovéd uZivateli @ TomasZdechovsky)

(24) Proc novinarku oznacujete krestnim jmenem? Obsahove klidne muzete mit treba silnejsi argu-
ment, ale chovate se jako buran.

(Jan Jurak, 14. 4. 2022, odpovéd uzivateli @ TomasZdechovsky)

V diskusi, kterou Zdechovského tweet vyvolal, oznacovali néktefi pisatelé zptisob
osloveni a celou formu tweetu za projev nadiazenosti autora viici adresatce, muze
k (mladsi) Zenég, srov. ptiklady 25, 26 a 27. Interpretovali tedy osloveni jako prostie-
dek socialni deixe na pozadi spolecenské hierachie, resp. jako zptsob, jimz se autor
tweetu v interakci s Rychlikovou pokousi tuto hierachii (re)konstruovat. Zdechovské-
ho chovani pritom tito pisatelé zobecnuji jako néco, co je typické pro chovani néjaké
skupiny muzi vi¢i mladsim Zendm (viz prirovnani k ditéti v pt. 27), nékteii dovozu-
ji, Ze dalSim stupném téhoz chovani je uzivani zdrobnélé podoby jména, viz pt. 28.
Osloveni Apoleny Rychlikové ani jinych verejné ¢innych Zen muzi (v mensi mife i Zena-
mi), ktefi s nimi nejsou v osobnim vztahu, zdrobnélinou rodného jména, neni na Twit-
teru ni¢im neobvyklym. Sama Rychlikova se proti tomu explicitné vyhradila jiz drive,
srov.: Ne, tak prijde vdm ok rikat tiplné cizi dospélé zené ,Apolenko?” mné totiZ moc ne :-)
(Apolena Rychlikova, 26. 3. 2021).
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Odpovédi na Zdechovského tweet potvrzuji, Ze zdvortilost i nezdvorilost souvisi
s moci a autofi téchto odpovédi si tuto souvislost uvédomuji. Podle Wattse (2003)*2
je v kazdé interakci potecialné pritomen zapas o moc a pojeti zdvorilosti, resp. pred-
stavy o tom, co je jazykovym jednanim primérenym dané interakci, hraji v tomto za-
pase zasadni roli. Vykani a tykani v Cestiné obvykle poukazuje k horizontalni socialni
vzdalenosti, resp. blizkosti, pokud je jejich uzivani reciprocni, totéz plati i pro nomi-
nalni osloveni, ktera se k nim prototypicky vazi. Pokud je osloveni nerecipro¢ni, po-
ukazuje k vertikalni socialni vzdalenosti, tj. k relativni moci participantd; jeho nepred-
jednané uziti, jako je tomu ve Zdechovského tweetu, je pokusem mluvciho ziskat nad
adresatem moc. Adresatka tweetu a ti pisatelé, kteri vystupuji na jeji obranu, obno-
vuji rovnovahu moci jednak hodnocenim Zdechovského jednani jako neslusného, ve
Wattsové terminologii neodpovidajiciho politic behaviour, jednak tim, Ze ho oslovuji
recipro¢ng,'® tj. kirestnim jménem (viz pt. 21, 22).1* Pokud rodné jméno pisatele neni
z uzivatelského jména ani ndzvu uctu zfejmé a oslovi nékoho jen rodnym jménem,
obnoveni reciprocity osloveni je tim ztiZeno. Lze to vidét na reakci na tweet uZivatele
s nazvem uctu VA a uZivatelskym jménem @VVetvicka (29), v némz se o Rychlikové
také vyjadroval ve 3. osobé jako o Apolené a zaroven urazlivym zptsobem dezinter-
pretoval smysl jejiho tweetu - autorka této reakce uzije prijmeni Vétvicka posmésné
jako apelativum a pta se po jeho kiestnim jméné, které by umoziiovalo odpovédét
primérené, tj. reciprocné (30).
(25) Jo, to oslovovani kiestnim jménem mé sere. Dovoluji si to, protoZe pani Rychlikova je Zena a oni

asi radi citi svou nadfazenost viéi ¢lovéku, co s nimi nesouhlasi.

(Kevin Finnerty, 14. 4. 2022)

(26) Pritom ta nadrazenost je takova zdanliva. Ja kdyz vidim muze takhle oslovovat Zeny, tak za tim
vidim tu jejich nejistotu a potfebu se ujistit, Ze mluvi dost blahosklonné. Jako smésni z toho
vychdzeji samoziejmé oni.

Irena, 14. 4. 2022, odpovéd uzivatelim [...] @A_Rychlikova

(27) nelibi se mi, Ze Zdechovsky (a nejen on, mnoho idiot( to tady déld) tyka Apolené Rychlikové,
ac se vlastné ani neznaji. je to degradujici, jako by byla malé dité, které mluvi nesmysly. jako by
byla min nez on. nema to absolutné Zadnou uUroven na to, Ze ten muZ je europoslanec.

(Rei, 15. 4. 2022)

12 Srov.: “Since social practice always involves relational work between the participants, it

embodies a latent struggle for power in which perceptions of politeness play a significant role.
The struggle for power, however, can only be perceived and engaged in by members against
the background of previous preconceptions about what forms of linguistic behaviour are ap-
propriate to the social practice being carried out. I have called social behaviour resulting from

these preconceptions politic behaviour” (Watts 2003: 201).

13 K reciprocité a moci srov. téz Nekvapil - Neustupny (2005: 249): “A lack of reciprocity in

linguistic usage may be only a matter of communicative style but there are indications that, in

contemporary Czech, it frequently correlates with power.”

M Podobna reciprocita funguje i v pripadé vulgarity, viz formulaci nejen on, mnoho idiotii to

tady deéld v pr. 27.
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(28) a to se jesté Zdechovsky drzel, aby nerekl ,,Apolenko” (aneb jak vyjadfit nadfazenost)
(Grenzganger — czesko-polnisch-némecky, 14. 4. 2022, odpovéd’ uZivatelim @irenabursova
a @A_Rychlikova)

(29) Mé neprekvapuje ani chvilku, Ze se Apolena zastava uditelky, co cpala détem do hlav ruskou
propagandu. Demaskuje se postupné a chytre, ale zcela zfetelné.
(VA, 17. 4. 2022)

(30) jak se vlbec ta vétvicka jmenuje kiestnim, kdyz jsme tady takovi pratelé, Ze se bez ptani oslo-
vujeme Apoleno?

(zde je prazdnota, 18. 4. 2022, odpovéd' uZivatelim @A_Rychlikova a @VVetvicka)

Analyzované priklady potvrzuji, Ze ne/zdvorilost osloveni uzce souvisi s vyse
zminénou referenc¢ni zdvorilosti. Pojmenovava-li nékdo druhého pouze rodnym jmé-
nem, piedpoklddame, Ze k nému ma blizky vztah, at' v redlném zivoté nebo je napf. ob-
divovatelem znamé osobnosti. Pokud kontext svédci o opaku, je takové komunikacni
jednani povazovano za neslusné, podobné jako nevyzadané tykani. Tweety, které se
néjak vyjadruji k Apolené Rychlikové, jsou ale zaroven dokladem jiného jevu: situace,
kdy urcita osoba je natolik znama3, Ze k jeji jednoznacné identifikaci v néjakém spo-
leCenstvi staci uvést rodné jméno; to je usnadnéno v pripadé, Ze to jméno neni prilis
bézné, jako je tomu pravé v pripadé jména Apolena. Tento jev by si zaslouzil blizsi
zkoumani, k némuz komunikace ,béznych“ uzivateld s vefejné zndmymi osobnostmi
na socialnich sitich poskytuje bohaty material, komplikovany ovSem tim, jak spolehli-
vé odlisit pratele adresata od téch, ktefi ho nazyvaji rodnym jménem z jinych divod.

5. Zavér

Spojeni rodného jména s vykanim nenfi ani na Twitteru pfevazujicim zptisobem
osloveni, ale je zde pomérné bézné. Analyzované piiklady dokladaji, Ze v rtznych
kontextech slouzi toto osloveni odliSnym interpersonalnim vyznamtm. V pratelské
¢i nekonfliktni komunikaci lid{, ktef'i se osobné neznaji/netykaji si, osloveni rodnym
jménem zmensuje distanci spojenou s vykanim, zachovava ale s nim spojenou tctu
k adresatovi. V konfliktni komunikaci je ale toto osloveni ¢asto spojeno s ironii, ticta
k adresatovi je jen predstirana, kontext ji popira. Analyza také poukazuje na souvis-
lost osloventi s referenc¢ni zdvotilosti: uzivani pouze rodného jména je ztotoznovano
s tykanim, a pokud neni dohodnuté a reciproc¢ni, neni povazovano za slusné. Potvr-
zuje se pritom, Ze reciprocita je zdkladnim principem slusného, noremniho komuni-
kacniho jednani v online i offline komunikacnich situacich, jeji poruseni je poruse-
nim rovnovahy moci mezi mluvéim a adresatem a na né, nikoliv na konkrétni formu
osloveni, také komunikujici reaguji.
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From the inclusive communication of the liberal society

of the 21 century to participatory linguistics

ABSTRACT: The study pays attention to the social context of the European liberalized society
of the 21° century. From reflection on the support of social capital, I move to consideration of
the involvement of lay members of society in scientific activities within the so-called citizen
science. With regard to linguistics, citizen (participatory) linguistics is thus profiled. It is com-
pared with the concept of social-scientific communication by J. Dolnik. The citizen science work
Dictionary of Police Professionalisms (2021) is a topical application of the concept of participa-
tory linguistics benefiting from the cooperation of scientists and laymen. When presenting it,
[ also point out the mutual benefits that this work brings to linguists, police professionals, and
the lay public.

KEYWORDS: social capital; citizen science; social-scientific communication; participatory lin-
guistics; Dictionary of Police Professionalism

1. Uvod

Pojem inkluzivna komunikdcia suvisi s fenoménom ,socidlnej inkluzie“ v SirSom
chapani, ktory je sicastou jedného z prioritnych konceptov Eurépskej tnie (a v sula-
de s tym aj Slovenska). V kontexte krajin Eurépskej tinie po summite Eurépskej rady
v Lisabone a v Nice v roku 2000 nastupuje totiz Eurdpa cestu budovania novych
politik valorizujicich popri hospodarskej ¢innosti tzv. socidlny kapital. Podporuje sa
»proces, v ramci ktorého dochadza k zabezpecovaniu pristupu k zdrojom nevyhnut-
nym na plnu participaciu verejnosti na plnohodnotnom obcianstve” (Gerbery -
DZambazovic¢ 2011). Jednym z kliCovych pojmov takto orientovanych politik v dobe
liberalnej Eurépy s viziou do roku 2030 je aj po roku 2020 pojem ,socialna inklizia“
(porov. napr. https://www.un.org/esa/socdev/rwss/2016/chapterl.pdf).

Tato problematika sa stala aj predmetom zaujmu vedcov, ktori vo svojich bada-
niach prinasaju rozne inkluzivne stimuly, prevazne v oblasti politoldgie a socioldgie.
V zabere sociol6gov je primarne usilie optimalizovat podmienky na ,bezbariérové“
fungovanie mensSinovych societ (ras, etnik, azylantov, vekovo Specifickych populacii
seniorov ¢i deti, zdravotne znevyhodnenych, rodovych mensin a inych) v zmysle ich
plnej participacie na spomenutom plnohodnotnom obcianstve, vratane plnohod-
notného pristupu k zdrojom a prilezitostiam. O priebeznych aktivitach takto orien-
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tovanych vedeckych vyskumov referuje Specidlny vedecky casopis Social Inclusion
(ISSN: 2183-2803) vydavany v Portugalsku.

Na Slovensku sa rozvija najma inkluzivna pedagogika a psycholégia (Bagalova
akol. 2015; Spotakova a kol. 2018; Laj¢in a kol. 2020 a ini). Z lingvistického hladiska
koncept jazykovej inkltizie mal primarne aplikacné smerovanie k tzv. citlivému jazy-
ku (rec je tiez o jazykovej korektnosti). V tomto chapani inkluzivny jazyk sa vyhyba
vyrazom, ktoré sa pouzivajui na vyjadrenia alebo naznacovanie myslienok, ktoré su
sexistické (rodové Specifika sa tu ohranicuju na reflektovanie biologickych sexual-
nych diferencii), rasistické alebo inak zaujaté, alebo znevazujice akikolvek konkrét-
nu skupinu l'udi. Tak st orientované viaceré prace nachadzajuce oporu v eurdpskej
agende o rodovo neutrdlnom jazyku: porov. napr. https://www.europarl.europa.eu/
cmsdata/187110/GNL_Guidelines_SK-original.pdf; na Slovensku: https://www.ff.
umb.sk/app/cmsSiteAttachment.php?ID=8012; http://www.ruzovyamodrysvet.sk/
chillout5_items/1/5/9/9/1599_8a6542.pdf; https://sk.wikipedia.org/wiki/Rodovo_
neutr%C3%A1lny_jazyk. V dalsich priruckach ide o smerovanie k jazykovej inkluziv-
nosti v zmysle jednoduchosti vyjadrovania a zrozumitelnosti, ako mozno vidiet tu:
http://publications.europa.eu/resource/cellar/725b7eb0-d92e-11e5-8fea-01aa75ed
71a1.0015.02/DOC_2; https://www.gender.gov.sk/diskriminacia/diskriminacia/
pristupy/lahko-citatelny-jazyk/; http://www.zpmpvsr.sk/dokumenty/brozury/Infor-
macie_pre_vsetkych.pdf.

Na tomto mieste bude sustredend pozornost na sledovanie aspektov participa-
tivnej (obc¢ianskej) jazykovedy a jazykovej inkluzivnosti na baze vyuzivania ,socidlne-
ho kapitalu“ doby v kontexte obc¢ianskej spolo¢nosti 21. storocia cestou angaZovania
jej laickych prislusnikov na rieseni vedeckych tloh, tu konkrétne na rieseni tloh jazy-
kovedy.

2. Kobcianskej angazovanosti laikov na ceste k laickej (jazyko)vede

Ramcovo mozno uvazovanie o kontexte ,angazovanej“ (jazyko)vedy zaradit do
podmienok radikalnej demokratizacie spolocnosti, ktorej venuje pozornost vo viace-
rych pracach J. Dolnik (Dolnik 2015b: 11-15; Dolnik 2017: 216-230 a iné). Ako piSe
menovany vedec, v podmienkach celkového rozsirovania slobody a rovnosti indivi-
dudlnych aj kolektivnych subjektov (aj slovenskej) spolo¢nosti 21. storo¢ia dochadza
aj k expanzii jazykovej demokracie. Prechod k ob¢ianskej spolo¢nosti znamena uvol-
nenie tendencie k preferencii neformalneho pouzivania jazyka, teda k uprednost-
novaniu jeho pouzivania na baze spontannych, neregulovanych, komunikacno-prag-
matickych pristupov mas. To zahrna liberalizaciu ,jazykového Zivota“ (osvojovania
jazyka, pouzivania jazyka a sp6sobov zaobchadzania s nim).

Uz ]. Horecky desatrocia pred J. Dolnikom predvidal, Ze jazyk sa bude napriklad
Stylovou diferenciaciou ¢i decentralizaciou jednotného spisovného jazyka adaptovat
na dynamiku vyjadrovacich a komunika¢nych potrieb spolo¢nosti (Horecky 1979:
3-22). Rovnako ]. Mistrik anticipoval tendenciu k bujneniu vyjadrovacej rozmani-
tosti, ked’ vo sfére Stylistiky konstatoval, Ze ,jazykové $tyly budiicnosti budi javmi
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vyslovene recovej povahy... so zretelom na sociolingvistické a psycholingvistické momen-
ty“ (Mistrik 1997: 30). Inymi slovami ]. Mistrik progndzoval nastup komunikacnych
stylov ako praktickych variacii fixnych modelov languovych funkcnych stylov, ktoré
budu uspokojovat’ diferencované komunikacné potreby aktualnej doby. Viziu danej
kategérie onych ,fluidnych”, premenlivych komunika¢nych $tylov naznacil v zave-
re¢nej kapitole 3. vydania Stylistiky pod nazvom sekunddrne $tyly, totiZ s terminom
komunikacny styl nepracoval (Mistrik 1997: 544-566). To vSetko sa v sicasnej dobe
potvrdzuje.

V tej istej suvislosti v redlnej dobe nastupu ,,obc¢ianskej spolo¢nosti“ Juraj Dolnik
konStatuje eSte dva javy: jednak poukazuje na fenomén lingvistickej sociovedeckej
komunikdcie (ako komunikacie vedcov s laikmi, nevedcami, pri rieSeni otazok jazy-
kovedy) a jednak venuje pozornost otazke jazykovej inkliizie nad ramec podpory po-
vrchovej ,Stylizatnej” jazykovej zrozumitelnosti vy$sie spomenutych priruciek.t Od
jazykovej ,jednoduchosti” (rovnako ako neformalnosti ¢i kolokvidlnosti ako aspektov
sucasnych aj verejnych prejavov najma na internete a socialnych sietach, ale aj v stat-
nych institiciach, osobitne v narodnom parlamente) je vsak uz len na skok k formal-
no-jazykovej vulgarnosti. Takato podoba uvolnenej komunikéacie je tieZ pritomna
v spektre sucasnych podob aj verejnej komunikacie, pravda, nepatri k preferovanym
alternatfvam.?

Osobitna pozornost si zasluhuje pritom pojem lingvistickej sociovedeckej komu-
nikacie, ktory akoby nadviazuje na tradicny jav popularizacie jazykovedy adresovany
laikom. V tomto pripade ale nejde o jednostranny proces posobenia vedcov na verej-
nost’ v zmysle jej ,podcania“ o tom, Co vytvorila ,elita“ vedcov. Ide o kvalitativne

1V stvislosti s tendenciou k pouZivaniu akéhosi prvoplanového zjednoduseného ¢&i ,lahkého”

jazyka (najma v zaujme ulahcenia zrozumitel'nosti textov masovym adresatom) namiesto kulti-
vovania diferencovanych pod6b pouzivania jazyka v primeranych podmienkach s primeranym
komunika¢nym partnerom (napriklad s profesionalom v istom odbore, prislusnikom subkultui-
ry, seniorom a inym socialne ¢i komunikacne Specifickym partnerom) treba upozornit na riziko
tzv. jazykového populizmu - Dolnik 2017: 223. Jednostranne zjednodusené vyjadrovanie je sice
pritazliva socidlna praktika, ale v principe ide o antikultiva¢ny vplyv na ¢loveka, nie o smero-
vanie k rovnocennej efektivnej komunikacii. Nedochadza tak ani ku kultivovaniu jazyka (jeho
diverzifikacii ¢i neologizacii), ani ku kultivovaniu ¢loveka digitalnej éry (len k podpore jeho men-
talneho pohodlia az splostovaniu jeho mentalnych zruc¢nosti a k povrchnosti). J. Dolnik na inom
mieste o tom piSe takto: ,...tendencia k demokratizdcii jazykovej komunikdcie zniZovanim jej re-
cipientskej ndrocnosti je v stilade s konzumnokultiirnym komfortom, prispieva k tlmeniu duchov-
nych aktivit a posiliiuje ndklonnost'k zotrvaniu pri povrchnom mentdlnom spractvani stimulov”
(Dolnik 2020: 12). Vysledkom mdze byt akasi mentalna degeneracia pravidelného recipienta

Jlahkych” textov. K tomu porov. aj fenomén digitdlnej demencie podla M. Spitzera (2018).

2 Ilustra¢ne mozno odkazat' napr. na vysttipenia slovenského politika I. Matovi¢a, u ktorého sa

prejavy takéhoto druhu vyskytujti opakovane. Jednym z nich je prejav v ndrodnom parlamente
tu: https://www.topky.sk/cl/10/2288495 /Rozruch-pocas-odvolavania-Mikulca--Matovic-sa-
-uchylil-k-vulgarizmom--Kicuru-nazval-bu-erantom-, pripadne tu: https://spravy.pravda.sk/
domace/clanok/621852-pusipajtas-buzerant-vagabund-matovic-branil-mikulca-svojskym-stylom/.
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novu praktiku interakcie vedcov s verejnostou. Pri nej sa na jednej strane zvySuje
vedecka gramotnost laickej verejnosti, z druhej strany sa pestuje senzibilita vedcov
vo vztahu k praktickému Zivotu. Tak sa rozvija interakcia vedy a verejnosti v prospech
obidvoch stran a posiliiuje sa rovnovazny vztah ucastnikov takejto komunikacie
(Dolnik 2015a: 263-275).

Stimuluje sa tiez smerovanie k ,bezbariérovosti“ komunikacie medzi réznymi
socialnymi zoskupeniami na baze optimdlnej interpretdcie prejavov kultirnej ¢i so-
cidlnej ,inakosti“ napriklad etnik, rodovych mensin, ras, zdravotne znevyhodnenych,
azylantov atd. a nasledného navodenia vztahu rovnosti s nimi. Inymi slovami ide
o inkluzivnu komunikdciu, v zmysle posunu komunikacnej stratégie od paternalis-
tického poticania verejnosti elitami k inkluzivnemu (rovnocennému, partnerskému)
vztahu vedca s laikom (Dolnik 2021: 3-20). NavySe, nazeranim na optimalizaciu fun-
govania jazyka tak, aby bol ,uzito¢ny“ vzhladom na potreby spoloc¢nosti 21. storocia,
J. Dolnik zdoraziiuje nasledne potrebu vyuZzivania interakcie s verejnostou pri de-
centralizovanom zaobchadzani s jazykom (teda pri jeho kultivacii s podporou neelit
a akceptovanim aj nespisovnych utvarov jazyka alebo prejavov v nich ako funkénych,
ak nenardsaju dorozumenie a slizia vyvazenej komunikacii s partnermi v réznych -
aj neverejnych - komunikaénych situaciach).?

Otazky sociovedeckej komunikdcie sa v suvise s diverzifikdciou komunikacnych
situdcii, pravda, $pecifikuji. Tak mozno hovorit napriklad o sociopolitickej komuni-
kdcii, ktorej aspekty st v centre zaujmu odbornikov na hrani¢nu disciplinu medzi
lingvistikou a politologiou. Pozornost si v tejto veci zasluhuje napriklad syntéza prac
o politickej lingvistike od N. Cingerovej, I. Dulebovej a R. Stefan¢ika (2021). Inou
plodnou sférou komunikécie je hrani¢na oblast medzi jazykovedou a Zurnalistikou.
V tejto suvislosti mozno hovorit o sociomedidlnej komunikdcii, ktora je predmetom
napriklad jednej z poslednych prac M. Kazharnovich(ovej) o mediatizacii a dalSej
hranic¢nej discipline medialnej lingvistike (Kazharnovich 2022: 22-36).

Jestvuje aj Specialny Casopis zamerany na skimanie aspektov médialingvistiky
s rovnomennym nazvom Médialingvistika (vydavany od r. 2014 v Sankt Peterburgu
v Rusku). V iom sa skiimania $tylu komunikacie, verbalno-neverbalneho vyjadrova-
nia, zanrov a pod. uz jasne ukotvili nielen na trovni tradi¢nych masovych médii, ale
Coraz intenzivnejSie venujui pozornost aj internetovej publicistike ¢i Stylom laikov na
réznych socidlnych sietach. V presahu od odborného skimania k laickym vstupom
do médialingvistickej praxe treba zaostrit pozornost na blogosféru, ktora je uz pria-
mou podobou laickej (participativnej) Zurnalistiky. V tomto texte sa, pravda, hlbsie
sustreduje pozornost na participativnu jazykovedu. Aplikacii idei participativnej ja-
zykovedy je venovana nasledujtica podkapitola.

3 Podrobnejie sa venujem aspektom lingvistickej sociovedeckej komunikécie v prispevku

Obcianska veda v sluzbdch lingvistiky na ceste k socidlnej inkltizii s podporou jazyka (Orgonova
2022:180-195).
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3. Priklad participativnej jazykovedy na Slovensku v praxi -
Slovnik policajnych profesionalizmov (2021)

Mojim osobnym pokusom o vyuzitie ,socidlneho kapitalu“ nelingvistov na spolo-
Censky prospesné (lingvistické aj nelingvistické) ucely je iniciovanie projektov dvoch
slovnikov z Gstnej reci vybranych profesionalnych komunit: a sice divadelnikov a po-
licajtov. Ako inicidtorka projektov, tvorkyna koncepcie stavby hesiel v slovnikoch,
manazérka tvorivych timov, ti¢astnicka na zbere dat, spolutvorkyna hesiel a napo-
kon editorka vyslednej publikicie som participovala na vSetkych etapach realizacie
oboch projektov slovnikov. Sti¢casne som uplatiiovala v praxi metodolégiu participa-
tivnej lingvistiky tretieho typu - ,involvement” (Orgoniova 2020: 269-280), pri kto-
rom boli ,vtiahnuti“ ako dobrovolnici do spoluprace s tvorcami hesiel profesionali
z danych dvoch profesii ako informatori/dodavatelia vyrazov a ich vykladov do kon-
cipovaného slovnika. Tak vznikli oba slovniky: Slovnik divadelnych profesionalizmov
(2019) a Slovnik policajnych profesionalizmov (2021). O divadelnom slovniku som
uZ referovala na inom mieste (Orgonova 2022: 180-195), na tomto mieste pribliZim
teda druhy spomenuty slovnik.

Slovnik policajnych profesionalizmov (2021) vznikol v spolupraci s Akadémiou
Policajného zboru SR. Je nepredajny, pricom jeho plnotextova elektronicka verzia je
dostupna na stranke tejto akadémie: https://www.akademiapz.sk/sites/default/fi-
les/0IT /2022 /Slovn%C3%ADk%20policajn%C3%BDch%20profesionalizmov.pdf
a tiez na strankach Research Gate: https://www.researchgate.net/publication/359
258660_Slovnik_policajnych_profesionalizmov/stats . Zachytava vyse 900 ustne po-
uzivanych vyrazov z reci policajtov (scasti aj prislusnikov Zboru vazenskej a justic-
nej straze - ZVJS) pri beZnom vykone ich price. Doteraz jestvovali len legislativne
dokumenty riadiace vykon tohto povolania ¢i terminologické slovniky odbornych
pojmov (napriklad Duréo a kol. 2007). Na tie sa odkazuje priebezne v heslach tohto
slovnika a v zavere knihy je uceleny zoznam odbornej literatiry, vybranych zdkonov
a vyhlasok. Autormi su dvaja policajti a dve jazykovedkyne. Ambiciou tvorcov slov-
nika je podat prehladny, vSeobecne (aj laikovi) zrozumitelny, optimalne rozsiahly
vyklad vyznamu slov tvoriacich obraz policajného sveta. Ide o materidlovy nastroj
na spoznavanie doteraz nezachytenych prostriedkov ustnej komunikacie prislusni-
kov policie (vratane prislusnikov viazenskej a justi¢nej straze) nezasvitenou komu-
nitou SirSej verejnosti v zaujme lepSieho spoznania a pochopenia prace prislusnikov
Policajného zboru ¢i Zboru vazenskej a justicnej straze.

V slovniku st vyrazy z oblasti policajnej kynolégie, dopravnej, poriadkovej, hra-
nicnej a cudzineckej, kriminalnej, financ¢nej, Zelezni¢nej policie, ako aj z oblasti kri-
minalisticko-expertiznych ¢innosti. Pridruzena je napokon aj spomenuta lexikalna
zasoba z reCi vazenskej a justi¢nej straze. Na to, aby bol predloZeny obraz policie
nielen zrozumitelny a vecne korektny, ale aj ¢o najreprezentativnejsi v slovenskom
kontexte, prizvali autori do spoluprace na jeho kreovani priamo niekol'’ko desiatok
predstavitelov policajnej teérie aj praxe. Viedli s nimi rozhovory o ustne pouzivanych
slovach v ich praci z roznych Casti Slovenska. Islo o informatorov vo vekovej skale
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od tridsiatnikov po déchodcov. Ti vyuZzivajic techniku tzv. ,snehovej gule“ dalej oslo-
vovali svojich kolegov, sticasnych ¢i byvalych spolupracovnikov, aby svoje prispevky
do slovnika ¢i postrehy k uz jestvujticim heslam od inych autorov dalej konzultovali,
overovali, pripadne modifikovali ¢i spresiiovali.

Tvorivy tim okrem rozhovorov realizoval aj dotaznikovy vyskum v ramci posled-
nej fazy pripravy publikacie. Dotaznik sa distribuoval vybranym respondentom z pre-
doslej spoluprace s prosbou o jeho sprostredkovanie dalSim ¢lenom PZ. Nasledne bol
zdielany v skupinach FANKLUB POLICIE a Policia SK (2) na socialnej sieti Facebook.
Dotaznik vyplnilo za dva tyZdne 300 policajtov, ktori nielen verifikovali niektoré slova,
ale navyse aj doplnili vySe 7 % novych slov, ktoré dovtedy v praci chybali.

V zaujme pribliZenia predstavy o optimalnej zrozumitelnosti hesla pre citatelov,
primdarne pre laickych adresatov - nelingvistov (prislusnikov policie z réznych od-
borov, Studentov policajnej akadémie aj Studentov filoldgie, pripadne aj jazykovych
praktikov - translatolégov napr. v pozicii stidnoznaleckych prekladatelov a tlmoc-
nikov) je namieste spresnit informacie k stavbe hesla. Stavba hesla vyzera tak, ze
na zaciatku sa uvadza hrubo vysadzany heslovy vyraz, za nim nasleduje mensimi
pismenami a stale hrubo vysadzany ekvivalent hesla (napriklad oficialny jednoslov-
ny naprotivok €i stru¢ny opis vyznamu), po lom aj nepolicajtovi ¢i neodbornikovi
zrozumitelny a optimalne rozsiahly vyklad. Prirodzena jazykova ,logika“ tohto slov-
nika sa ukazuje v tom, Ze vyrazy si medzi sebou intenzivne poprepajané systémovy-
mi vztahmi. Jednym z takych vztahov je synonymia (napriklad putdm na sputavanie
ruk sa hovori aj retiazky Ci klepetd. Na takéto slova sa odkazuje v heslach symbolom
L, Syn.“).

Hesla m6zu vyzerat napriklad takto:

herak = heroin » Narkoticka latka vyrabana z morfia. » Syn. BROWN SUGAR, HERODES,
THAJSKA KOCKA, WHITE LADY.

fizel = policajt = Familiarne oznacenie policajta. » Syn. CAJT, FLOJF, CHLPATY, PANGLA,
POLIS, ZABA/ZABKA/ZABKARE, ZANDAR.

Slovnik tieZ zachytava antonymné dvojice (napriklad rozborka vs. zborka - Cize
rozoberanie a skladanie zbrane, podobne pomalované auto vs. nepomalované auto:
policajné auto oznacené typickym sfarbenim karosérie a s napismi ,policia“ vs. ne-
oznacené auto). Na antonyma odkazujeme v slovniku symbolom , Opak:“. V slovniku
su aj polysémické vyrazy - napriklad trezordr je 1. vysetrovatel utokov na trezory,
ale aj 2. pachatel trestnej ¢innosti spojenej s vldimaniami do trezorov a ich vykrada-
nim. Systematicky su ako viacvyznamové zachytené hesl3, ktoré metonymicky ozna-
Cuju jednak odbor (disciplinu) skiimani, jednak pracovisko, na ktorom sa dané sku-
mania vykonavaju. Takto su v slovniku spracované hesla s heslovymi vyrazmi spaty-
mi s odbormi a pracoviskami na vykon kriminalistickych expertiz: balistika, biold-
gia, daktylka/daktyloskopia, defekto, elektro, fono, genetika, grafika/grafickd, chémia,
informatika, jazyk/jazykovka, mechanka, metalka, pismo, pyrosi, toxikoldgia, trasolo-
gia, video.
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Porovnajme napriklad:

jazyk/jazykovka = 1. odvetvie kriminalistickej jazykovej expertizy = Odvetvie, ktoré
sa venuje skiimaniu vyznamovo ucelenych textov napisanych v slovenskom jazyku, vyho-
tovenych akymkolvek druhom pisma, ktorych autor je neznamy, resp. je akymkolvek spo-
sobom spochybneny. 2. oddelenie pismoznalectva a jazykovej expertizy KEU PZ = Pra-
covisko KEU PZ, ktoré vykonava jazykové a pismoznalecké expertizy. » Pozri aj: BALIS-
TIKA, BIOLOGIA, DAKTYLKA/DAKTYLOSKOPIA, DEFEKTO, ELEKTRO, FONO, GENETIKA,
GRAFIKA/GRAFICKA, CHEMIA, INFORMATIKA, MECHANKA, METALKA, PISMO, PYROSI,
TOXIKOLOGIA, TRASOLOGIA, VIDEO.

V slovniku je zachytenych aj vela obraznych metaforickych polysémantov. St
istym ,osvieZenim“ v heslari, v ich motivacii sa zrac¢i dovtip a zmysel pre humor. Na
ilustraciu staci uviest niekol’ko prikladov: smolko (mestsky policajt), rybdrsky listok
aj elektricenka (potvrdenie o sluzobnom preukaze), slon (policajné vodné delo), Spak
(strazna veza vo vazeni), vyhybkdr (policajt Zeleznicnej policie), zmrzlindr (policajt
dopravnej policie), ritier (homosexualny odsideny) atd.

Napokon tam najdeme aj vyznamovo nesuvisiace slova (homonyma). V slovniku
su v takom pripade zapisané za sebou dvakrat alebo aj viackrat rovnozvucné heslo-
vé slova s pridanym c¢islovanim. (Najdeme tam napriklad patkrat heslo acko. Totiz
dcko 1 je druh prekazky na cvicisku psov v policajnej kynoldgii, d¢ko 2 je zbrojny
preukaz skupiny A, dcko 3 je oznacenie jazdy pod vplyvom alkoholu v reci doprav-
nych policajtov, dcko 4 je oznacenie diferenciacnej skupiny A vo vaznici a dcko 5 je
najvyssi stupen v 6-stupniovom hodnotiacom systéme prislusnikov PZ, teda hodno-
tenie ,vyborne". V niektorych vykladoch sa pouZziva aj symbol ,»> Pozri aj:“, pomocou
ktorého sa odkazuje na tematicky suvisiace slova a tieZ na nezname slov4, ktoré boli
pouzité vo vyklade.

Vysledné heslo mdZe vyzerat potom napriklad takto:

instinktivka = strel'ba s kratkym primierenim = Strel'ba na povel s obmedzenym
¢asom na mierenie na ter¢ pocas streleckého vycviku. B Syn. PUDOVA STRELBA.
Opak: MIERENKA. P Pozri aj: PARKUR.

Slova v slovniku tak v konec¢nej podobe na seba vzajomne odkazuju a podporuju
lahS$iu orientaciu Citatelov v celom stibore slov. Struktirne to vyzera nasledovne:

orientacné
heslové slovo vysvetlenie vyklad

.

instinktivka | e strel'ba s kratkym primierenim e Strel'ba na povel

s obmedzenym ¢asom na mierenie na terc pocas streleckého vycviku.
» Syn. PUDOVA STRELBA. Opak: MIERENKA. P Pozri aj: PARKUR.

f ! !

slovo s rovnakym slovo s opa¢nym tematicky
vyznamom vyznamom suvisiace slovo
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KedZe ide o slovnik profesionalizmov (slov z beznej tistnej komunikacie policaj-
tov), v heslari nie su vynimo¢né ani nespisovné slova ¢i expresivne vyrazy: porov.
pluvdtko (kratka gulova zbran zn. CZ 82), dorkdr (zlodej), drban, prdska¢, ndter (infor-
mator policie), drzhubné (odmena za ml¢anlivost) a vSeobecne mnozstvo neformal-
nych vyrazov, ktoré vznikli v snahe o kratkost vyrazu univerbiziciou ¢i abreviaciou.
To okrem iného potvrdzuje oc¢akavanie . Korenského, ktory uz v roku 1992 v tivahach
o komunikdcii v CeStine konstatoval, Ze jestvuja ,slangové profesionalizmy*, teda aj
expresivizovana, obrazna skupina vyrazov v reci profesionalov (Kotensky 1992: 69).
Ukazkou skratkovitosti st vyrazy ako: znalec¢dk (znalecky posudok), munic¢dk (mu-
ni¢ny sklad), pachos (pachatel), pipka (prehliadka inych - nebytovych - priestorov,
z inicidly PIP), smrtdk (smrtelna nehoda), sisli (prislusnici Slovenskej informacnej
sluzby, zo skratky SIS), dychovka (skiiska na zistenie alkoholu v dychu), mikrd¢ (mi-
kroskop) a iné.

V stvise so snahou o optimdlnu zrozumitelnost’ slovnika tvorivy tim si dal za-
lezat na adaptacii vykladov tak, aby neboli prili$ zlozité, abstraktné, presytené od-
bornym pojmoslovim (oproti vykladom v terminologickych slovnikoch, pokial také
naprotivky k nasim empiricky zozbieranym dstne pouzivanym vyrazom jestvovali)
a sucasne aby pri vykladoch nenastali posuny ¢i skreslenia vyznamov. Vyslednu ko-
rektnost’ napokon kontrolovali ¢lenovia tvorivého timu - profesionali z policajnej
praxe. Na ukazku si uvedieme porovnanie nasho slovnikového rieSenia s rieSenim
v terminologickom slovniku pre odbornikov - policajtov:

a) Vyklad slova ,heroin“ v slovniku Bezpecnostnoprdvna terminolégia. (Durco a kol.
2007: 65):
heroin - alkaloid diacetylmorfin, ktory sa vyraba acetylaciou morfinu. Pripravuje sa zlu-
¢enim morfia, i¢innej latky 6pia a kyseliny octovej. Je to jedna z najnebezpecnejsich drog
vzhladom na rychly rozvoj zavislosti.

b) Vyklad slova,herak” v Slovniku policajnych profesionalizmov (BartaloSova - Dzir -
Orgonova - Vajsabel 2021: 58):
herak = heroin = Narkoticka latka vyrabana z morfia. » Syn. BROWN SUGAR, HERODES,
THAJSKA KOCKA, WHITE LADY.

ESte upozornim na jeden jav, a sice na dynamicky aspekt lexiky v slovniku. Slovnik
totiz zachytava aj také javy, ked’ s vyvinom mimojazykového Zivota doslo v priebehu
viac ¢i menej rokov k periferizdcii aZ zaniku niektorych slov a ich nahradzaniu novymi
vyrazmi. To sa udialo povedzme po r. 1989, ked’ sa zmenili nazvy niektorych organov:
napriklad dovtedajsi ,policajny zbor" sa nazyval vébé (verejna bezpecnost, oficialne
»Zbor narodnej bezpecnosti“). Zmeny stvisia aj s novelami zakonov. To je pripad pro-
fesionalizmu efkova/efkovd/gécko ako oznacenia pre kradeZ vykonant druhykrat za
obdobie 12 mesiacov. Je to trestny ¢in podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zékona.
Pred novelou Trestného zakona z roku 2019 to bolo pismeno f), preto sa pouzivalo
pomenovanie efkova/efkovd. Po novelizacii zdkona ide o pism. g), teda aktudlne sa
pouziva vyraz gécko (porov. Orgonova - Bartalosova 2020: 23-33).
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Dynamika nastava aj v pripade oznacenia predmetov, ktoré sa uz nepouzivaju,
ako st nanuky (dnes uz nepouzivané sluzobné policajné topanky). K vyrazom, ktoré
sa prestali pouZzivat’ pre zanik daného predmetu, patri aj slovo federdl (dlhsia biela
valcovita mechanicka zbran na boj zblizka, pouzivana za minulého rezimu). Dnes sa
pouZzivaju kratke elastické obusky ¢iernej farby. Patria sem tieZ také profesionalizmy,
ktoré pouziva skor starSia generdcia a v sicasnosti su uz nahradené inymi profe-
sionalizmami. Taky je napriklad vyraz bumaska ako sluzobny preukaz policajta PZ.
Sucasny profesionalizmus uprednostiiovany mladSou generaciou policajtov je slu-
Zobdk. Premenou preslo aj pomenovanie Zelezni¢nych policajtov. Ti boli v minulosti
oznacovani ako osoZdci (podla inicialovej skratky OSOZ - ozbrojena straz oddielov
Zeleznic). V sucasnosti si oznacovani ako Zelezniciari. Vyklady takychto slov obsa-
huji informaciu o dynamickej zmene a referuju tak nielen o sticasnom stave lexiky
pouzivanej v rezorte policie, ale zachytavaju aj isty ponor do minulosti. Reflektova-
nim vyrazov z re¢i viacerych generdcif policajtov s ,mikrodiachronickym* ponorom
sa jazykovy obraz vyseku zo sveta policie na Slovensku stava v naSom slovniku kom-
plexnejsim.

Lingvistickym profitom z takto vytvoreného slovnika na baze obc¢ianskovedeckej
spoluprace bolo rozsirenie poznania o vyrazoch profesionalnej reci ako sucasti strati-
fikacie narodného jazyka. V heslari s 900 vyrazmi sa potvrdilo (podobne ako v heslari
Slovnika divadelnych profesionalizmov), Ze profesionalizmy maju presah do ostatnych
stratov a semivariet narodného jazyka. Majua prieniky s vyrazmi od spisovného stratu
(afis - z anglického ,Automated Fingerprint Identification System*; codis - z anglic-
kého Combined DNA Index System" a i.), cez Standard (majetkovy - priestupok proti
majetku podla §50 ods. 1 zadkona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch), slang (lopata -
odcudzena vec), substandard (drban, prdskac, ndter - informator policie) po dialekty
(mesos/mestsky / mestkdc/mestkari/ mestkds /mescuch - varianty pomenovania mest-
ského policajta v réznych regiénoch Slovenska).* St to vyrazy, ktoré si plnohodnotne
ukotvené v systémovych vztahoch jazyka. Ako bolo ukazané vyssie, objavuje sa me-
dzi nimi synonymicky vztah, vztah antonymie, polysémie aj homonymie. Z hladiska
reflexivnologického nazerania na ich ,languovy" rozmer su to vyrazy rovnocenné so
spisovnymi vyrazmi a ich systémovymi invariantnymi vlastnostami (hoci nie s kodi-
fikované). Z pragmaticko-komunikac¢ného hladiska ide o vyrazy, ktoré plnohodnot-
ne pokryvaji dorozumievacie potreby beznej istnej komunikacie prislusnikov poli-
cajnej tedrie aj praxe.

*  Profesionalizmy vieobecne majii prieniky aj s argotom, ako to bolo ukazané uz davnejsie

inde (Orgotiova 2012: 140-147). Zial, k lexike bezpetnostnych zloZiek nemozno doloZit’ pri-
klady z argotu, totiZ vyrazy z policajného argotu nam neboli spristupnené. Ak by sa také vyra-
zy odargotizovali spristupnenim v slovniku, stratili by svoj kl'icovy znak utajenosti. V tomto
konkrétnom pripade by to mohlo mat za nasledok ohrozenie bezpec¢nostnej situacie v krajine.
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4, Zaver

V stadii bolo predstavené, ako su strategické idey Eurdpskej tnie aj s viziou do
roku 2030 spaté s podporou socidlneho kapitalu a ako sa transponuju do konceptu
spoluprace vedcov s nevedcami (nezavisle od toho, ¢i ide o prislusnikov majority ¢i
minority) v ramci tzv. obCianskej vedy. V spatosti s humanitnymi a socialnymi vedami
tu bolo upozornené na koncept participativnej Zurnalistiky a v Specifickom zabere
na lingvistiku na koncept sociovedeckej komunikacie ]. Dolnika. Vo vlastnej aplikacii
idei obc¢ianskej vedy do podoby participativnej lingvistiky som menezovala a spolu-
realizovala tvorbu Slovnika divadelnych profesionalizmov (2019) a Slovnika policaj-
nych profesionalizmov (2021). O poslednom z nich prind$am na tomto mieste podrob-
nejsie informacie a pozyvam perspektivnych Citatelov nazriet' do elektronickej verzie
dostupnej v plnotextovej verzii jednak na stranke Akadémie PZ, jednak na strankach
Research Gate. Tato Studia je mojim darc¢ekom k zivotnému jubileu PhDr. Jitiho Zema-
na, CSc., s ktorym som absolvovala nejeden inspirativny rozhovor pocas vedeckych

7

podujati napriklad o sociolektoch. Zelam jubilantovi prijemné ¢itanie!
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Sedm ‘seven’, sedmdesatka ‘seventy’, sedmdesatnik ‘septuagenarian’

ABSTRACT: The numeral sedm ‘seven’ and derived expressions are pronounced in Czech either
with the syllabic consonant [m] or with the epenthetic vowel [u] (sometimes reduced to [5]).
This phenomenon, unique in Czech from the point of view of phonetics, appearing also in the
numeral osm ‘eight’ and exceptionally in proper nouns of foreign origin, is the subject of the
queries of the public addressed to the Language Consulting Centre of the Czech Language Insti-
tute of the Czech Academy of Sciences. The inquirers are interested not only in the level of the
standard of the individual pronunciation variants, but they also express their own opinions on
the given topic; last but not least they are not sure about the codified orthographic forms of
these numerals. The paper also presents the results of the phonetic analysis of the numeral sedm
and related expressions from the audio dictionary forvo.com. Though we can encounter more
sound variants here, as well as in professional speakers in media, it is evident that the contribu-
tors of this portal often try to adjust their pronunciation to the graphical level of the language,
probably in effort to correctness.

KEYWORDS: pronunciation; Czech; numeral seven; syllabic consonant; epenthetic vowel

1. Uvod

Je vSeobecné znamo, Ze cislovka sedm (stejné jako vyrazy od ni odvozené) se
v Cestiné zvukové realizuje jednak s vkladnym vokalem u, tj. jako [sedum], jednak se
slabikotvornou sonorou m, tj. jako [sedm]. V nafe¢ni vyslovnosti se pak vyskytuje
ipodoba [sedn] a nékteré dalsi (srov. Béli¢ 1972). Shodné se chova také ¢islovka osm
a konkurenci mezi podobami s epentetickym [u] versus slabi¢nym [m] 1ze zazname-
nat napf. i u propria RoZmberk.! Dany foneticky pozoruhodny (a z hlediska ¢eStiny

1 Vlastni jména némeckého piivodu se vsak v tomto ohledu rozhodné nechovaji jednotné.

Dlouhodobym sledovanim souc¢asné mluvni praxe i neformalnim dotazovanim jsme zjistili, Ze
ve zdanlivé analogickych propriich, jakymi jsou napt. Ryzmberk, Ryzmburk ¢i Hazmburk, neni
dnes uzudlni ani poslechové prijatelné vkladat vokal [u] (pokud by jiZ k néjaké epentezi mélo
dochazet, pripada v uvahu jediné samohlaska [e], respektive redukovany vokal [a]). Slabi¢né
[m] v8ak nékdy byva nahrazovano slabi¢nym [n], a to i u jedinct, ktei'f v souladu se svym na-
fecnim ptivodem tak u Cislovek sedm a osm nikdy necini. Na tyto vyslovnostni jevy mize mit
vliv napt. mira adaptace konkrétniho ptejatého jména do Cestiny ¢i povédomost o jeho ptivodu,
tj. Rvzmberk z némeckého Riesenberg, Ryzmburk z Riesenburg, Hazmburk z Hasenburg. Na okraj
dodejme, Ze obdobnou rozkolisanost Ize pozorovat i v pravopisnych podobach nékterych na-

i Krucumburk/g (podrobnéji viz Profous 1949: 421; Zeman 2019: 14).
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znacné ojedinély)? jev je pravidelné popisovan nejen v soudobych ortoepickych po-
jednanich (viz napt. Akademicka prirucka ¢eského jazyka 2019: 65; Zeman 2008:
124-125; Palkova 1997: 337; Hirkova 1995: 37), ale byval tematizovan jiz v davnéj-
$iminulosti (napft. J. Durdikem, A. Frintou, M. Weingartem ¢i K. Rektorisovou; k tomu
bliZe viz Stépanova 2019). Jak je z analyz téchto starsich zdroji patrné, na hodnoce-
ni spisovnosti variant s vloZenym vokalem, respektive se slabikotvornym [m] nepa-
novala mezi lingvisty vzdy shoda (k tomu srov. podrobnéji napi. Zeman 2008: 124;
§tépénové 2019:101,107,110, 119, 185).3 Analyza soutasného vyslovnostniho tzu
profesionalnich mluvéich Ceského rozhlasu byla pak provedena na materialu korpu-
su Monolog (viz Stépanova 2019: 240-244).

Cilem tohoto prispévku je rozsirit dosavadni popisy, a to ve dvou aspektech: jed-
nak podrobné prozkoumat nazory uzivatell cestiny na danou problematiku (pomo-
ci analyzy dotazil z jazykové poradny UJC AV CR), jednak provést dalsi foneticky vy-
zkum vyslovnosti Cislovky sedm (a to na pomérné specifickém materiadlu nahravek
z portalu forvo.com).

2. Nazory uzivatelii ¢eStiny na vyslovnost a pravopis ¢islovek sedm, osm

Ackoli otazky zamérené na zvukovou stranku CeStiny jsou v jazykové poradné
UJC AV CR zastoupené pouze v Fadu jednotek procent, byvaji ¢asto zajimavé v mnoha
ohledech, napt: leckdy kromé dotazu samotného obsahuji také vlastni nazor na danou
problematiku a jeji hodnoceni, zdznamy o sebepozorovani, pripadné analyzy jazyko-
vého chovani svého okoli, expresivni a emocné vypjata vyjadreni (obvykle negativni
namifena proti nepreferované vyslovnostni varianté), doklady o pomérné detailnim
vnimani urcitych vyslovnostnich prvki (zejména téch dokladajicich odli$nost psané
a mluvené formy jazyka), ¢i naopak o neznalostech zakladnich principti ¢eské vyslov-
nosti (v¢etné potizi graficky zachytit i primitivni zvukovy jev). Z analyzy e-mailovych
dotazi doslych do jazykové poradny a z neformélniho prizkumu mezi studenty he-
rectvi na prazské VOS jiz pred 10 lety navic vyplynulo, Ze nazory vefejnosti na vy-
slovnost Cislovek sedm a osm (vCetné vyrazl odvozenych/ptribuznych) jsou mnohdy

2 Vyjimeé&nost tohoto jevu Ize spatiovat nejen v jeho distribu¢ni omezenosti témé¥ vyhradné

na dané dvé c¢islovky a slova s nimi pribuzng, ale rovnéz ve skutecnosti, Ze k pripadnému od-
stranéni raritniho slabi¢ného [m] dochazi pomoci vloZeni u-ového vokalu (nikoli napt. bézné-
ho ceského epentetického e), ¢imz ovSem vznika pro Cestinu netypicky nesoulad mezi psanou
a mluvenou formou; srov. k tomu pravopisnou poznamku J. Bélice (1972: 78): ,Stoji proto za
uvazenou, zda by se paralelné s oboji vyslovnosti vedle psani sedm, osm... nemélo pripustit také
psani sedum, osum atd.”

3 Ortoepicka kodifikace zachycena v ptiruéce Vyslovnost spisovné ¢estiny I (1968: 59) stano-
vuje: ,V ¢islovkach sedm, osm je vyslovnost s vkladnou samohléaskou -u- ortoepicka: [sedum],
[osum]. Je to vyslovnost pohodlnéjsi a také zietelnéjsi. Ve zvlast peclivé vyslovnosti miize se
ovSem uzit podoby [sedm, osm]. Pravidlo o vyslovnosti s u se vztahuje i na slova sedmndct -
osmndct, sedmdesdt - osmdesdt, sedmkrdt - osmkrdt a na odvozeniny téchto slov (-ndcty, -desdty,
-desdtnik, -desdtka). Jen narecni, a tedy nespisovna je vyslovnost [sedn, osn].“
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zna¢né rozdilné (viz Stépanova 2013: 68-69).* P¥ipometime tedy nyni tento material
(ktery vzhledem k Sirokému celkovému tématu mohl byt zminén a rozebran jen velmi
strucné) a dopliime jej o dalsi, novéjsi priklady z poradenské praxe:

Celkoveé jsme v dostupnych internich zdrojich jazykovéporadenského materialu
(t. v archivovanych e-mailech, na néz jazykova poradna bezplatné odpovidala do
31.12.2010,° a v telefonnich rozhovorech, které jsou se souhlasem volajicich nahra-
vany a ukladany do Databaze jazykovych dotazli od roku 2015) nalezli 17 dotazi ty-
kajicich se vyslovnosti, respektive pravopisu ¢islovek sedm, osm a s nimi pribuznych
vyrazd. Zamérné jsme nevyloucili otadzKky smétujici k poctu slabik téchto ¢islovkovych
vyrazi Ci primarné ke grafické podobé danych slov - i druhé jmenované totiz obvyk-
le s vyslovnosti Uzce souviseji (napf. v tom smyslu, Ze uzivatel jazykovych prirucek
zameénuje informace ortografické versus ortoepické), navic ne vzdy lze jednoznacné
rozeznat, o kterou jazykovou rovinu se tazatelé zajimaji.°

Celkem 6x tazatelé explicitné zminili, Ze se o vyslovnosti ¢islovek sedm, osm ucili
ve Skole, respektive Ze potrebuji informace o potencialni slabikotvornosti souhlasky
m v souvislosti s vyukou, zejména v kontextu déleni slov na slabiky.” Pozoruhodné

*  Nejradikalngj$i nazor zcela odmitajici podoby s vkladnym vokalem ocitujme znovu v plném

znéni (veskeré dotazy ponechavame v ptivodni podobé vcetné veskerych pravopisnych, formu-
lacnich aj. specifik, vynechavame pouze pripadny delsi tvodni a zavérecny pozdrav, podékova-
ni, podpis a dale napt. ve zpravé obsazené, avsak s nasim tématem nesouvisejici dal$i otazky):
Prosim, odpovézte na miij dotaz: Jak se vyslovuji sprdavné cislovky 7,87 Jsem rocnik 67, tedy necitim
se zase tolik stard....a myslim ,Ze miij otec, profesor slavistiky na kdysi FF UJEP, kdyby se toho doZil,
asi by se osival pri poslechu vyslovnosti onéch &islovek ucitelem ZS...............je to vdZné spravné?

(tazatelka, e-mail, 2006).

5 Jazykové dotazy sice prostiednictvim elektronické posty dochazeji dodnes, tazatelé jsou

vSak automatickou odpovédi odkazovani na telefonni linku.

6 14 otazek bylo poloZeno prostfednictvim elektronické posty, 3 telefonicky; 9x se ptaly Zeny,

8x muzi, nejstarsi nalezeny dotaz pochazel z roku 2003, nejnové;jsi pak z roku 2021; 8 analyzo-
vanych poloZek se tykalo jednoznacné vyhradné vyslovnosti danych ¢islovek, 5 naopak pouze
jejich pravopisu, v jednom pripadé pak slo jak o grafickou, tak fonetickou stranku a konecné ve
zbyvajicich 3 dokladech nelze z formulace rozpoznat, kterou jazykovou rovinu méli pisatelé na
mysli; srov. napt. Dobry den, chtél bych se zeptat co je sprdvné : 1) Sedum divii starovékého Recka
nebo 2) Sedm divii starovékého Recka (tazatel, e-mail, 2005); rdd bych védél, zdali se dd pouZit

oboji verze ,osm“ a ,osum*nebo je spravné pouze a jen osm"“ (tazatel, e-mail, 2008).

7 Vyskyt slabi¢ného [m] miize evidentné nékdy vzbuzovat nejistotu ohledné celkového poétu

slabik ve slové, ackoli uzivatel jazyka prokazatelné vi, Ze CeStina disponuje i slabikotvornymi
souhlaskami (v prepisu rozhovoru nahrazujeme znac¢né obsahlé odpovédi pracovnice jazykové
poradny tremi teckami v zavorce): Jd bych se chtela zeptat na slova sedm a osm, kolik je to sla-
bik, kolik maji slabik. (...) Hm, hm, takZe to m je slabikotvorny, teda slabikotvornd souhldska. (...)
ProtoZe syn to prines ze $koly, mé to prekvapilo, ja bych rekla, Ze Ze je to jedno- (minéno zjevné
sjednoslabi¢né slovo“), a prosté vsude jsem slysela ndzory pul na piil tak (tazatelka, telefonat,
2016).
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pritom je, Ze pisatelé a volajici uvadéli rozdilna doporuceni, kterych se jim od jejich
ucitell dostalo, tj. na jedné strané realizovat pouze podoby se slabi¢nym konsonan-
tem, na strané druhé vyslovovat vyhradné varianty s vkladnym vokalem. Mluvci,
ktef{ se ve Skole setkali s informaci, Ze naleZita/spisovna vyslovnost je zde vyhradné
se slabikotvornym [m], pak obvykle oznacuji podoby s vloZenou samohlaskou za li-
dové/nespisovné atp.,® srov. napi.: Ono to svddi téch [2osum], jo Fikat, ale sprdvné nds
ucili, Ze je to [P0 sa ma], tak jestli zase historicky, jestli mdte kam stdhnout to ovérit,
Jestli je téch [Posum], Ze je jenom zkomolenina nebo lidové vysloveny? (tazatel, telefo-
nat, 2021).° Zmifime pak jesté také dva doklady reflektujici opaéné pouceni ziskané
ve Skole: Dobry den, chtéla bych Vds poZddat o radu. Ve $kole jsme se ucili, Ze Cislice
sedm a osm se vyslovuji ,sedum”a ,osum" Také na internetu jsem nasla zdroje starsiho
data, Ze takto je to sprdvné. V médiich jsou ale tyto ¢islovky vyslovovdny ,sedm”“a,osm"
Kterd z téchto variant je tedy sprdvnd? (tazatelka, e-mail, 2010); Dobry den, v posled-
nich letech je Cislovka ,sedm” ¢tena ve sdélovacich mediich [sedm]. Jako Skolou povinné
dité jsem byl naucen Cislici ¢ist [sedUm]. Co je sprdvné? (tazatel, e-mail, 2005). Oba
tyto pisemné dotazy navic obsahuji i vysledek subjektivniho pozorovani dzu,'° kon-
krétné medialniho. K tomu lze doplnit, Ze prizkum provedeny na datech obsaze-
nych v korpusu Monolog, tj. nahravkach profesionalnich mluvéich Ceského rozhlasu,
ukazal, Ze vyslovnost c¢islovek sedm, osm a od nich odvozenych vyrazi silné kolisa,
tj. nelze rozhodné tvrdit, Ze by se v médiich vyskytovala pouze jedna z variant (srov.
Stépanova 2019: 240-244). Jazykovou poradnu pak v jednom ptipadé kontaktovala
ohledné vyslovnostniho doporuceni i redaktorka ¢eského sportovniho televizniho
kanalu: Dobry den, miiZzete ndm prosim poradit, jak se sprdavné vyslovuji v mluveném
projevu v rozhlase a v televizi ¢islovky 7,8,17,18? déekuji (tazatelka, e-mail, 2003).
Vénujme nyni pozornost dotazim, které dokladaji netispésnou, respektive ne-
néleZitou interpretaci informaci obsaZenych v lingvistickych p¥iru¢kach.!! Takové
jsme nalezli celkové tri. V prvnim ptipadé je mylné argumentovano Pravidly ceského
pravopisu: Je mozno cislovku 870.000 napsat jako osm set sedmdesdt tisic i osum set
sedumdesdt tisic? Dle PCP je pripustny vyraz osm i osum, sedm i sedum. (tazatel,

8 Je rovnéZ mozné, Ze néktefi uZzivatelé ¢estiny pocituji podoby s vkladnym vokalem za ar-

chaické, srov. napt.: Prosim o informaci, zda je vyraz OSUM sprdvny. Domnivdm se, Ze se jednd
o zastaraly vyraz a sprdvné md byt OSM. (tazatelka, e-mail, 2008); z formulace dotazu vSak neni
ziejmé, zda se ma jednat o zapis *osum, nebo o vyslovnost [?osum].

9 Natomto misté jesté dopliime, Ze po vysvétleni dané problematiky od pracovnice jazykové

poradny napadla volajiciho nasledujici ,,analogie“: Hm, to je jako kdyZ rekneme cejcha, jo, to je
nespisovny, spravné cicha, Ze jo, povlek (sic) na na perinu, asi si to takhle, ten primer.

10"V obou pifpadech pisatelé tvrdi, Ze se setkavaji s podobami obsahujicimi slabi¢ny konso-
nant. Opacna zkusenost pak byla uvedena v dalsi e-mailové zpravé: Ostatné jsem uz ddvno za-
znamenal, Ze neni chybné, napiSe-li se -sedum, osum-, stejné to vsichni rikaji, nikdo nevyslovuje
-sedm, osm- (tazatel, e-mail, 2021).

1 problematice uzivani jazykovych ptirucek véetné piipadt, kdy tazatel plné neporozumél

vykladu v nich, se detailné vénuje napi. H. Mzourkova (2022: zejména 117).
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e-mail, 2008); ve druhém pak zjevné Internetovou jazykovou priruckou: casto ve své
profesi pisi slovni vyjddreni néjakého Cisla. S kolegy resime sprdvny tvar Cislovek 7 a 8.
Jsem zvykly psdt sedm a osm, ale na Vasich internetovych strankdch jsem nalezl Ze je
povoleno i hovorové sedum a osum. Je to tak sprdvné, nebo jsem to Spatné pochopil?
(tazatel, e-mail, 2016); ve tietim neni kodifikacni zdroj presné uveden, Ize se vSak
domnivat, Ze Slo opét o Pravidla ceského pravopisu: s kolegy v zaméstndni jsme se
nemohli dohodnout zda se pise sedm nebo sedum. Sle pravidel je oboji mozné. Nyni mé
zajimd od jaké doby lze psdt i sedum. Kolegyné tvrdi, Ze se jednd o zdleZitost posledni
doby a jd si myslim, Ze to takhle pisu jiz 20 let. Kolegyné tvrdi, Ze drive jsem Cislovku
psala nesprdvné a dopoustéla jsem se chyby. (tazatelka, e-mail, 2008). VSichni tazatelé
zde evidentné mylné povazuji vyslovnostni informaci uvedenou v hranatych zavor-
kach (v Internetové jazykové prirucce navic opatrené jesté explicitnim popiskem
»vyslovnost“) za doporuceni pravopisné. V dalsich dvou pripadech pak autofi dota-
zl vyjadruji pochybnost, zda nedoslo v ¢eské ortografii ke zméné: Dobry den, prosim
o potvrzeni sprdvnosti psani pripadné o sdéleni, zda doslo k tpravé psani: - ¢islovek
7 (sedm) a 8 (osm) (tazatelka, e-mail, 2004); Dobry den, mél bych dotaz na pravopis
Cisla 8 MiiZe se psdt i osum nebo je povolen pouze tvar osm? (tazatel, e-mail, 2009).
Je nasnadé, Ze nejistota ohledné kodifikovanych pravopisnych podob u ¢islovek sedm
a osm prameni z jejich variantnosti v mluvené cestiné, respektive z neobvyklosti vy-
skytu vkladného u-ového vokalu, ktery nyni ve stylisticky neutralnich psanych tex-
tech neni zjevné uzualni (natoZ noremni) zachycovat; z tohoto diivodu nepovazuje-
me pripusténi pravopisné dublety typu sedm/sedum, jak navrhl J. Béli¢ (1972: 78),
v soucasnosti za patricné.

3. Vyslovnostni varianty ¢islovky sedm a jejich odvozenin
v nahravkach na portalu forvo.com

Pro srovnani s predchazejicim vyzkumem zamérenym na vyslovnost mj. ¢islo-
vek sedm u profesionalnich medialnich mluvéich (viz Stépanova 2019: 240-244) byla
provedena analyza odliSného a ponékud specifického zvukového materialu, ktery je
verejné dostupny na crowdsourcingovém portalu forvo.com (k tomuto zdroji viz po-
drobnéji Skrabal - Macha¢ 2021; Macha¢ - Skrabal 2021).'2 Zajimalo nas zejména,
jaka vyslovnostni variabilita panuje v daném audioslovniku, ktery stavi obvykle ne-
profesionalni nahravajici do ponékud neprirozené komunikacni situace (coz je jeden
z dGvodi, proc jej nelze povazovat za reprezentativni vyzkumny zdroj pro sou¢asnou
bézné mluvenou, ¢i dokonce noremni éestinu, srov. Macha¢ - Skrabal 2021: 244-246),
a nakolik, respektive v ¢em se zdejsi mluvéi odliduji od profesionalt ptisobicich v Ces-
kém rozhlase.

12" Tento zdroj jsme zvolili s pInym védomim jeho nevhodnosti k prototypickym fonetickym

vyzkumiim (k tomu vice Macha¢ - Skrabal 2021: zejména 253-254).
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Celkové jsme nalezli na portalu forvo.com 65 dokladi vyslovnosti ¢islovky sedm,
a to coby samostatného slova, ve spojenich typu sedm miliénti a ve vyrazech piibuz-
nych (napt. sedmdesdtka, sedmdesdtnik).’® Tyto nahravky pochazeji od 17 rtiznych
mluv¢ich (13 muzd a 4 Zen). 12 z nich (vSechny Zeny a 8 muzi) prispélo jedinou
polozkou, naopak ve 34 pripadech (tj. vice nez poloviné) je autorem tentyz uzivatel
s piezdivkou lubosh58.1*

V 52 z 65 analyzovanych dokladt realizovali mluvci variantu se slabi¢nym [m],
v 10 pak zaznéla vokalizovana podoba s [u]. Ve zbyvajicich 3 pripadech se vyskytuje
vokal redukovany, tj. vyslovnost [sedem]*® (nafeni podobu s [n] jsme nezazname-
nali). Vzhledem k tomu, Ze zastoupeni jednotlivych mluvcich je ve zkoumaném vzor-
ku znacné nevyvazené, upravili jsme data tak, aby od kazdého nahravajiciho byla
zastoupena pouze jedna polozka. VétSina prispévatelli byla konzistentni, tj. pokud
namluvili do databaze vice hesel, vyslovovali skupinu dm jednotné bud’ jako [dm],
nebo [dum], nebo [dem]. Jedinou vyjimku v tomto ohledu tvoii muz s prezdivkou
suicide (podle hlasu moZna jeSté dité), od néhoZ mame celkem 12 nahravek: 10x s [m]

13 Material jsme sbirali v priibéhu ijna 2022, pti¢em% postupem &asu mohou byt nahravky

pridavany, ale také mazany. Nejen z tohoto diivodu uvadime v ptiloze textu foneticky piepis
jednotlivych analyzovanych dokladd. Jejich vyhledavani provazely také technické komplikace:
portal forvo.com neobsahuje kompletni heslar, diky némuz by bylo mozné snadno ziskat se-
znam vSech hesel obsahujicich kyZenou hlaskovou kombinaci (proto si nelze klast naroky na
uplnost, jiz pri revizi tohoto textu jsme viceméné nahodné narazili na dalsi jednotky nahravek,
které by bylo mozné do vyzkumu zaradit). Rovnéz tzv. naSeptavac funguje ponékud nepied-
vidatelné - néktera slova Ci spojeni obsahujici ¢islovku sedm se zobrazi po napsani sekvence
,sedm®, jind naopak jen po zadani ,sedm*‘, ,sedmd*“ atp. Pro zajimavost dodejme, Ze kromé
ocekavatelnych hesel typu sedm, sedmnadct, sedmdesdt, sedm set, sedmdesdtka si v daném audio-
slovniku miZzeme poslechnout i nahravky nejriiznéjsich padovych tvart vyrazu sedmdesdtnik
(vice nez 10), slovnich spojeni (napt. sedm merunék), jednoduchych vét (napt. probudil jsem se
v sedm hodin ¢i ucim se jen sedm meésicii), popripadé i nevétnych celkt jako pét Italek, sedm Ma-
darek a pét Francouzek. Dtivody k nahrani pravé takovychto ,hesel” nejsou znamy (podrobnéji
k hesla¥i ¢eské ¢asti portalu viz Skrabal - Macha¢ 2021: 146-148).

Analyza probihala auditivni metodou, v piipadé nejednoznacnosti pak s pomoci zobrazeni
akustického signalu ve fonetickém programu Praat (Boersma - Weenink 2022). Vzhledem k pri-
marnimu zaméfeni tohoto piispévku na konkurenci vyskytu slabi¢ného [m] versus epentetic-
kych vokali jsme nevénovali prepisu ostatnich vyslovnostnich jevii ve zkoumanych nahravkach
tak detailni pozornost jako Macha¢ se Skrabalem (2021). Piesto je z transkript v tabulce 1
v priloze zjevné, Ze i nas material vykazuje obdobné percepcéné napadné odchylky od prirozené
¢i kanonické realizace, jaké popisuji Macha¢ a Skrabal (2021), a to zejména vokalické redukce
a konsonantické elize.

14 Tento mluvéi je zde viibec nejaktivnéj$im ¢eskym prispévatelem, srov. Skrabal - Machat

2021: 149. Jeho zadznamy se ¢asto vyznacuji nizkou technickou kvalitou a nepfilis peclivou vy-

slovnosti.

15 Na mozny vyskyt takovéto redukce, zejména p¥i rychlej$im tempu, upozoriiuje J. Zeman

(2008: 125) s tim, Ze ,,vysledkem jsou tvary [sedom]/[osam], [sedomndct]/[oseamndct], [sedom-
desat]/[osamdesat]“
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a 2x s [u]. Vzhledem k vyrazné prevaze vyskytl se slabikotvornou souhlaskou jsme
od néj vzali v ivahu pravé jen tuto moznost. Pokud tedy takto vybereme od kazdého
ze 17 mluv¢ich pouze jeden doklad, 10 z nich obsahuje slabi¢né [m], 5 z nich plny
vokal [u] a 2 redukovanou samohlasku [a]. I po této selekci vyrazné prevazuji reali-
zace se slabikotvornym konsonantem (na rozdil od vysledki vychazejicich z odlis-
ného materialuy, tj. z korpusu Monolog, kde byly naopak mirné ¢astéjsi podoby voka-
lizované; srov. Stépanova 2019: 241), coz lze vysvétlit napt. tim, Ze se nahravajici
snazi o domnéle ,spravnéjsi‘, respektive ,spisovnéjsi ¢i ,vhodnéjsi“ variantu, lépe
odpovidajici pismu (a¢ by sami v bézné feci spontanné mozna zvolili spiSe artikulac-
né pohodlnéjsi podobu s epentetickym vokalem; tendenci k leckdy az hyperkorektni
vyslovnosti a nékdy az ipornou potrebu , byt co nejvice v souladu s psanou formou*
zaznamenali v nahravkach z portalu forvo.com i Skrabal - Macha¢ 2021: 151; Ma-
cha¢ - Skrabal 2021: 245 ad.). Vzhledem k tomu, Ze prispévatelé mohou na minia-
turni mapce!® oznadcit misto svého pobytu, zamétili jsme se i na mozny regionalni
vliv na volbu konkrétni hlaskové realizace, avsak zadna (ani minimalni) tendence se
zde neprojevila - napi. vkladné vokaly jsme zaznamenali jak u mluv¢ich z Cech, tak
z Moravy a Slezska. Vzhledem ke zna¢nému omezeni nasich dat (zejména co do poctu
analyzovanych jedincti a informaci o nich) vsak toto zjisténi nepovazujeme za prilis
relevantni.

Pokud zohlednime hlasky, které potencidlné nasleduji za skupinou dm, lze kon-
statovat, Ze jsme nezjistili zadny vliv tohoto faktoru na vyslednou fonetickou realiza-
ci, tj. ani vyssi artikula¢ni naro¢nost hlaskovych kombinaci typu dmd ¢i dmn (napf-
ve slovech sedmdesdtnik, sedmndct) nevedla u zkoumanych mluvcich k preferenci
vyslovnostné snazsich vokalizovanych podob. Kromé jiz zminéného velmi explicit-
niho, az hyperkorektniho a neptirozeného vyslovnostniho stylu v pomalém tempu
jsou dale u nékterych mluvcich casté redukce vokali a elize konsonant(i; zazname-
nali jsme téZ napft. vyskyt tiepené fonace, absenci exploze u razené souhlasky a po-
dobné percepcné napadné jevy. Z hlediska technické kvality se nahravky na portalu
forvo.com znacné odlisuji, 1ze se setkat i s témér nesrozumitelnymi zaznamy s vyso-
kym podilem Sumu, dale s nespravnymi tipravami vedoucimi k ,,ufiznuti celych sla-
bik atp., coz rozhodné k dtivéryhodnosti daného zdroje neptispiva (k tomu srov. téz
Skrabal - Macha¢ 2021: 149 a 151; Macha¢ - Skrabal 2021: 253).

4, Zaveér

V prirucce Zaklady ceské ortoepie vyjadruje ]. Zeman (2008: 125) nazor, Ze ,by
bylo vhodnéjsi za zaklad pro urc¢ovani ortoepické vyslovnosti brat cislovky 17, 18%

16 Mapu nelze dostateéné priblizit, lokalizaci je tak mozné jen velmi zhruba odhadovat, ob-

vykle navic nemame k dispozici dal$i nezbytné informace typu misto narozeni mluvéiho, délku
jeho pobytu v uvedené lokalité, pfipadny naiecni ptvod jeho rodi¢t atp., srov. Machac - Skra-
bal 2021: 250.
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a to kvili vétsi artikula¢ni naroc¢nosti téchto vyrazd oproti sloviim sedm, osm.'”
Vyzkum provedeny v nahravkach Ceského rozhlasu sice neukazal Zadnou tendenci,
Ze by tento faktor profesionalni mluvéi néjak ovliviioval,'® avsak zcela vyloudit ji
kviili nevelkému zkoumanému vzorku a pouze jednomu typu komunikac¢ni situace
(. text ¢teny ve vysilani) nemtizeme. Podobny zavér pak vyplyva i z analyzy prove-
dené na portélu forvo.cz. Navic je mozné, Ze néktef{ uzivatelé jazyka pocituji i mezi
jednotlivymi odvozeninami urcité rozdily, které by mohly potencidlné mit vliv na
odlisnou vyslovnost, srov. dotaz z jazykové poradny: OSMNACTERY, OSMSETCLENNY,
OSMSETLETY - Vyslovuje se také [osmn-] i [osum-] jako ti'eba u osmndctina? (tazatelka,
e-mail, 2009).

Celkové lze konstatovat, Ze se pri vyslovnosti ¢islovky sedm a jejich odvozenin
v soucasné cestiné setkdvame jak s realizacf slabi¢ného [m] (které miiZe u nékterych
posluchacii vyvolavat napt. dojem vyssiho stylu, pripadné az hyperkorektnosti), tak
s pritomnosti artikula¢né pohodlnéjsich epentetickych vokalt [u] a [9] (jejichZ vy-
skyt mUlize vést naopak u jinych recipientti, pokud si ji uvédomi, k pocitu méné ko-
rektni, az nenalezité realizace). Podobné jako u nékterych dalsich fonetickych jevi
(srov. napt. vyslovnost skupiny zapisované jako sh; k tomu vice viz Stépanova 2019: 18)
zde tak nastava situace, kdy ani jedna z moznych ortoepickych/noremnich variant
neni zcela bezptiznakova a bezvyhradné piijatelna pro vSechny uzivatele jazyka.
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PRILOHA

Tabulka 1: Vyrazy obsahujici ¢islovku sedm nalezené na portalu forvo.com (foneticky piepis
pomoci IPA, zakladni dostupné informace o mluvéich)

d (::l«i{ﬂ\(()iu Vyraz Foneticky prepis l::f:ggﬁ‘: Pohlavi
1 sedm [sedum)] pfarkas M
2 sedm [sedm] suicide M
3 sedm [sedom3] Ladina F
4 sedm [sedm] Mili_CZ M
5 sedm [sedm] angel333 M
6 sedm?® [sedm] suicide M
7 devadesat sedm [devadesat sedm] suicide M
8 sedmdesat sedm [sedmdesa:t sedm] suicide M
9 padesat sedm [padesat sedm] suicide M

19 Jde o polozku uvedenou v audioslovniku jako 7-sedm, totéZ slovo (oznacené jako heslo sedm)

se vyskytuje i v dals$i analyzované nahravce od téhoz mluvciho.
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d ;ﬁ;‘au Vyraz Foneticky prepis }::lelfgél:ﬁ(: Pohlavi
10 tficet sedm [ssdm]ZO suicide M
11 sedm miliént [sedumilijonu:] robyer M
12 u¢im se jen sedm mésict [utfizm s€ jem ssdumpgsiz]21 LuciMK F
13 sedm mést [seduma mpest] OndrejBakan M
14| e Francounek | Tapiot ranvouze | lordcont M
15 Ctyricet sedm [Yirtsetsediim] pest M
16 dvacet sedm [dvacet sedm] suicide M
17 osmdesat sedm [?osmdesa't sedm] suicide M
18 Sedesat sedm [Jedesa't sedm] suicide M
19 CtyTicet sedm [Ytifrtset sedm] suicide M
20 sedm set [sedm set] Anfin M
21 sedm set [sedom set] radiba M
22 sedm tisic [sedm cisi:ts] maartti F
23 E;‘zﬁ’;di] jsem se v sedm [probujil jsem se fsedm fioyin] | mufrodrigo M
24 sedm merunék [sedum merunek] OndrejBakan M
25 sedmatticeti [sedma tiitseci] lubosh58 M
26 sedmdesatkrat [sedmdesartkra:t] lubosh58 M
27 sedmdesatka [sedmdesa:tka] lubosh58 M
28 sedmdesatiprocentnimu [sedmdesa:ciprotsencnimu] lubosh58 M
29 sedmdesatiprocentnimi [sedmdesa:ciprotsencpi:mi] lubosh58 M
30 sedmdesatiprocentnim [sedmdesa:ciprotsencpi:m] lubosh58 M
31 sedmdesatiprocentniho [sa&mdasaxcxprotssncpi:ﬁo] lubosh58 M
32 sedmdesatiprocentnich [sa&mdesazcxprotsencpi:x] lubosh58 M
33 sedmdesatiprocentné [ss&mdesa:cxprotsancpe] lubosh58 M
34 sedmdesatin [sedmdesa:cin] lubosh58 M
35 sedmdesati [sedmdesa:ci] lubosh58 M
36 sedmdesata [sedmdesarta:] lubosh58 M
37 sedmatficitce [sedmatfitsi:ttse] lubosh58 M
38 sedmatticet [sedmatfitset] lubosh58 M

20

zaznamu.
21

[jem]) a v niz chybi v koncovém slové dokonce cela slabika.

180

Zacatek této nahravky neprepisujeme z diivodu vyrazné nekvalitniho, az nesrozumitelného

Typicky ptiklad ,nepovedené” nahravky, ktera obsahuje mj. prefeknuti (jen realizovano jako
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d (flii:l?iu Vyraz Foneticky prepis l:::f:ggg‘: Pohlavi
39 sedmnact [sedumna:ts] pest M
40 sedmndct [sedumna:tst] suicide M
41 sedmnact [sediimna:s] suicide M
42 sedmadvacetkrat [sedmadvatsetkra:t] lubosh58 M
43 sedmadvacetileta [sedmadvatsecileta:] lubosh58 M
44 sedmadvaceti [sedmadvatseci] lubosh58 M
45 sedmadvacet [sedmadvatset] lubosh58 M
46 sedmadevadesati [sedmadevadesa:ci] lubosh58 M
47 sedmactyricet [sedmatftifitset] lubosh58 M
48 sedmkrat [sedmkra:t] Zababa M
49 sedmdesat [sedumdesa] pest M
50 sedmdesat [adrlndssa:t]22 closien F
51 sedmdesat [sedemdesa:t] radiba M
52 sedmdesatnici [sedmdesa:cpi:tsi] lubosh58 M
53 sedmdesatnik [sedmdesa:cpi-k] lubosh58 M
54 sedmdesatnikim [sedmdesa:cpi-ku'm] lubosh58 M
55 sedmdesatnikem [sedmdesa:cpi-kem] lubosh58 M
56 sedmdesatniku [ssdmdssa:cp1]23 lubosh58 M
57 sedmdesatnikovymi [sedmdesa:cnikovi:mi] lubosh58 M
58 sedmdesatnikovyma [sedmdesa:cnikovizma] lubosh58 M
59 sedmdesatnikovym [sedmdesa:cpikovi:] lubosh58 M
60 sedmdesatnikovych [sedmdesa:cpi:kovi:x] lubosh58 M
61 sedmdesatnikovi [sedmdesa:cpikovi] lubosh58 M
62 sedmdesatnikova [sedmdesa:cpi:kova] lubosh58 M
63 sedmdesatnika [sedmdesa:cpi-ka] lubosh58 M
64 sedmdesatnicich [sedmdesa:cpi-tsizx] lubosh58 M
65 sedmdesatnikiv [sedmdesa:cpiku:f] lubosh58 M

22

sobeny nespravnym ufiznutim nahravky.

23
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Uplna elize pocateéniho konsonantu a vyrazna redukce vokalu, které evidentné nejsou zpi-
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Problems of linguistics and language teaching methodology

ABSTRACT: This article discusses the relationship between teaching Czech as a mother tongue
on the one hand and Czech linguistics on the other. In this area, the author notes shortcomings
from both sides. He considers the overestimation of communication teaching at the expense of
language education to be incorrect.
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1. Anebo nerymuje? Obcas tu totiz jde spiS o vers volny, nase discipliny se nékdy mi-
jeji v cilech, jez jim maji byt spolec¢né. Jde hlavné o (ne)vyznam zarazeni gramatické
latky do vyuky materského jazyka a v souvislosti s tim o to, zda didaktiku cestiny je
naleZzité povazovat za aplikovanou lingvistiku, nebo za aplikovanou teorii vzdélavani.
Tyto otazky vyvstavaji zejména v poslednich letech, kdy bylo publikovano hned né-
kolik monografii na toto téma. Nejdriv si vSak sebekriticky a aspon rdimcové pripo-
menme stav zajmu institucionaln{ lingvistické bohemistiky o didaktiku ¢eStiny jako
prvniho jazyka, jakoz i o dalsi aplikované oblasti lingvistiky, predevSim o spisovnou
vyslovnost a jazykovou kulturu; jsou to zaroven discipliny uzce souvisejici s didakti-
kou a se $kolni vyukou.

2.1 Jak ukazuje V. Stépanova (2013), oficialni piiru¢ky a slovniky popisujici spisov-
nou vyslovnost ne vzdy spolehlivé slouzi svému cili, tj. podat laickému (i odborné-
mu!) uzivateli presnou informaci. ,Lze jen stézi akceptovat situaci, kdy je v rtiznych
zdrojich vznikajicich na jednom pracovisti (témér) soucasné mozno nalézt odlisna
doporuceni a kdy neni zcela jasné, existuji-1i prirucky, které v oblasti vyslovnosti za-
chycuji aktualni uzualni/noremni podoby* (Stépanova 2013: 296).

2.2 Uvedena nejednotnost se netyka jen ortoepickych pravidel a je z hlediska apli-
kovanych disciplin zarazejici. Ucitelé a ucitelky, sekretarky a sekretari, tirednici/e, sou-
hrnné vSichni, kdo pouzivaji spisovny jazyk ve své praci, si nakonec néjak pomtzou,
vyhledaji i starsi prirucky a svét se nezbori. Ale co na to lingvistika? Mozn4 Ze vina
je v ptipravé budoucich lingvistl na fakultach, diiraz na neuspotradanost jazykového
systému a nutnost védeckosti vykladu, jakoZ i neviile vnimat a popisovat obrovskou
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rozmanitost komunikac¢nich norem a situaci a vénovat se aplikovanym oblastem, nut-
né jazykovou materii zjednodusujicim. S4m soucasny feditel Ustavu pro jazyk éesky
Martin Prosek to ve sborniku z r. 2017 popisuje takto: ,V souc¢asné dobé realné po-
citujeme Upadek zajmu o jazykovou kulturu u mladych zacinajicich lingvistg, je ob-
tiznéjsi sehnat pro oddéleni jazykové kultury pracovnika, ktery by se s disciplinou
hloubéji vnitiné identifikoval a jeji otevirené problémy povaZzoval za vyzvu k feSeni
spisSe nez za dlivod k zavrZeni discipliny samé“ (Prosek 2017: 102). Postoje oddéleni
nebo snad celého pracovisté pak vyplyvaji z dalsiho reditelova textu: ani tfibeni ¢i
kultivovani jazyka, nybrz ,alesponi splnéni funkce sdélné” (tamtéZ: 103, pozn. 79).

Tento postoj ovSem otevira cestu k likvidaci funkci spisovného jazyka v komu-
nikacnich situacich vetejnych a/nebo oficidlnich, které nepochybné vedle sdélnych
funkci vedou i k chapani a uplatiiovani jistych hodnot, napt. hodnoty kvality Zivota.
Bez axiologickych postoji ke spisovnosti se miizeme propracovat k chaosu ve verej-
ném Zivoté a v budoucnu dokonce ke vzniku rtiznych spisovnych jazykt geograficky
podminénych. Krokem k tomu je dlouholet4 neutésena situace ve vyuce cestiny zvl.
na zakladnich $kolach, z niz plynou ¢etné doklady nedoucenosti souc¢asnych mladsich
ro¢nikil jazykovych profesionald jak v mluvené, tak v psané oblasti uzivani Cestiny
a predevsim jiz mnohokrat konstatované nedodrzovani spisovné normy ucitelkami/
uciteli ve vyucovani, dokonce i pii vyuce ¢estiny a vyrazné v Cechach.

2.3 Suvedenym trendem k hodnoceni jazykovych prostiedkii souvisi i nejasnosti ve
funkénich hodnoticich kritériich, zvl. tzv. hovorovosti jazykovych prostredkd. Prago-
centrismus byl v tomto ohledu ponékud nabouran napt. oznacenim tvaru dvé sta za
hovorovy v brnénské Priruc¢ni mluvnici CeStiny. Protoze vSak se v brnénské mluvé na
rozdil od velké ¢asti Moravy nevyskytuje vyslovnost zme, tento jev uz za hovorovy
mluvnice neoznacuje. Lingvisticky solipsismus na obou stranach, pritom désledné
déleni na (hovorové?) cechismy a moravismy/silesismy by byl zejména v oblasti slov-
niku nanejvys védecky opravnény (srov. Uli¢ny a kol. 2018). Pfipomefime v souvis-
losti Ustavu pro jazyk ¢esky, Ze posledni vyzkum mluvené &estiny, byt v omezené mife,
byl projekt vyzkumu méstské mluvy z inciativy prof. Jaromira Bélice pred 60 lety
(srov. Ulicny 1972; 2007).

K feSeni uvedené problematiky jsem ve studii z r. 2020 zaujal nasledujici stano-
visko (inspirované davnym clankem Jiriho Novotného, 1970):,V lingvistickém popisu
ivnavrzich na kodifikaci neprijimame koncepci sblizovani spisovné cestiny s mluve-
nou, nebot nékteré prostredky specificky mluvené vcetné tzv. hovorovych vytvareji
pri uziti ve formalnich a verejnych komunikacnich situacich kontextovou expresivi-
tu. Stylové neutralni jazykové prostiedky se uzivaji ve vSech typech komunikacnich

7w v

situaci. Standardni jazykové prostiredky v rdmci systému spisovné cestiny rozdéluje-

Vv

me na zakladni, stylové specificky standard a dale na vyssi standard, s prostiedky
kniznimi a prip. archaickymi. K substandardni ¢eStiné pocitame prostiedky tzv. ho-

vorové, interdialektické a tzv. obecnou cestinu jako vyssi substandard, nizsi sub-
standard pak predstavuji izemni a socialni dialekty. Kritériem pro stanoveni druhu
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Ci typu jazykového stylému prislusného jazykového prostiedku cesStiny bude vzdy
konsensus relevantnich mluv¢ich a lingvistl. Objektivnim Kkritériem pro podepieni
jazykového povédomi respondentl muze byt posouzeni stylové (ne)prijatelnosti
v (ne)prislusné komunikacni situaci. Je ziejmé, Ze i nadale existuje a bude existovat
vyvojova dynamika vSech téchto jazykové stylovych prostiedku a Ze bude dochazet
k posuntim mezi témito varietami narodniho jazyka“ (Ulicny 2020: 119).

Dodejme, Ze by bylo vyhodné revokovat a revidovat shrnujici pojem pro substan-
dardni CeStinu, a to pojem bézné mluvena Cestina. Tak by bylo mozné konec¢né zacit
brat v potaz i mluvenou c¢estinu jinou nez v Praze.

2.4 Pokracujme ve smutném vyctu nékdy nepochopitelnych neshod lingvistii ve vé-
cech primo se dotykajicich a tykajicich skoly. Jde o stézi pochopitelné rozdily ve funke-
nim hodnoceni morfologickych variant spisovné ¢estiny. Sdm jsem na riiznych mistech
poukazoval na problematické funkéni a stylové pojeti vyrazové stranky 3. pl. préz.
sloves vzoru kupovat, a to poéinaje druhym svazkem Mluvnice cestiny (MC 2 1986)
a konce Internetovou jazykovou ptiruckou z UJC AV CR (IJP). Zatimco MC 2 a IJP uZi-
vaji nejasného terminu hovorovost pro koncovky -ju a -jou, pripadné IJP nepresvéd-
Civé argumentuje nezietelnosti koncovky u tvaru kupuju, tzv. Cvrckova mluvnice
(Cvrcek a kol. 2010) uziva protiklad mluvena vs. psana cestina jako kritérium vsere-
$ici a samospasitelné. Jak se uz delsi dobu snazim prokazat, jde tu o morfolexikalni
aspekt - u sloves z oblasti kulturniho lexikonu lze stézi uzit mimo soukromou komu-
nikac¢nf situaci tvary na jou - diskutujou, privatizujou, apod., u sloves profanniho uzi-
ti je to priléhavéjsi - vymalujou ndm byt. V pojeti IJP se také bez funkéniho rozliSeni
velmi ¢asto setkdvame se slovesnymi tvary velmi zastaralymi, ¢i dokonce nedoloZe-
nymi, srov. nékteré uvadéné prechodnikové tvary jako nazrdv, nazrdn, uzrav, které
nenajdeme v korpusu, ve vyhledavacich, ani na internetu. O Gcelnosti takové prirucky
pro verejnost lze pak s uspéchem polemizovat.

3. Na druhé strané zjistujeme ze strany lingvistti o Skolni vyuku pozitivni zajem.
Nebyly to jen ucebnice a mluvnice vyznamnych osobnosti predstrukturalistické éry,
jako byli Jan Gebauer, FrantiSek Travnicek ¢i Vaclav Ertl. Uz v Tezich (1929) je znac-
na pozornost vénovana Skole v odd. 10 s nazvem a podnazvem UZiti novych smérti
lingvistickych na Skoldch strednich. a) Pri vyucovdni jazyku mater'skému. Didakticka
odpovédnost se tu projevuje v nékterych i ponékud kontroverznich formulacich,
srov. v bodé 2: ,pfi vyucovani jazyku mateiskému nejde o ziskani jistého mnozstvi
lingvistickych védomosti“ (s. 61), proti vyvazenéjSimu stanovisku v bodé 3: [ ... ] kolik
znalosti teoretickych o vlastnim jazyce mater'ském je tieba pokladat za nutné pro pii-
slusny stupen a druh Skoly ze stanoviska obecné vzdélavaciho a kulturniho a kolik
je nutno pro praxi jazykovou v specialnich funkcich jazyka spisovného [...]“ (s. 61).
Jesté vyraznéji se pro metajazykové znalosti vyslovuji autori napt. v bodé 1: ,pojeti
jazyka jako funkc¢niho systému a usili stanoviti presné charakteristiky jednotlivych
soucasnych jazyki mohou poskytnouti i Skolské klasifikaci jevi jazykovych a vykladu
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o nich bezpecnéjsi podklad” (s. 60). Tuto korekturu vsak autoii nové didaktiky uz
necituji, protoZe se jim vic hodi citat bodu 2 Tez{ (viz Stépanik 2020: 16).

3.1 Zajem lingvistid o vyuku matei'ského jazyka se v minulosti socialistické i popre-
vratové projevoval hlavné ve tvorbé mluvnic a ucebnic, vlastni clanky o vyuce jazyka
byvaly spiSe prakticky zamérené, akcentovaly jazykovy obsah a jazykovédné sméro-
vani Skoly a vychazely Casto z vlastni ucitelské praxe, srov. napt. ¢lanky DaneSovy
(pretisk 2017), Hausenblasovy (pretisk 2003, 2003a), nebo padesatistrankovy oddil
vénovany $kole ve sborniku z r. 1995 nazvany AktudlIni otdzky jazykové vychovy. Pfimé
badatelské spojeni lingvistiky a didaktiky predstavuji jména Jaroslav Jelinek, Marie
Cechova, Jastia Pacovska (Slédrova), Jana Svobodova, Eva Hoflerova, Karel Sebesta
a dalsi.

3.2 Soucasna doba je charakteristicka spory o zapojeni jazykového uciva do vyuky
na zakladni Skole v konkurenci s komunikac¢ni vychovou. Specifickou polozkou je jaka-
si ,kuchatka“ pro zaéinajici ucitele (Stépanik - Smejkalova 2017), implicitni diskusi
predstavuje kniha Pacovské a kol. (2021) vénovana kognitivnim/kulturnim p¥fistupim
k jazyku ve skole jako zdroji ,radosti z premysleni o jazyce“. Explicitné a pozitivné
pojednava o didaktice jazykového uciva prace Jany Svobodové a kol. (2021: 9-30),
zvl. stat’ Evy Hoflerové s ndzvem Poznatky o jazyce - cil, nebo prostredek ve vyuce Ces-
tiny?

3.3 Obrat ve vztahu k jazykové vyuce predstavuje teoreticka kniha S. Stépanika
(2020) a dal$i kniha kolektivu pod jeho vedenim s poetickym nazvem Skolni vypravy
do krajiny cestiny (Stépanik a kol. 2020), z ni% nas zde viak zajima hlavné prvnich
cca 60 stran. Obé prace jsou charakteristické upozadovanim vyuky jazykové a zejmé-
na gramatické stranky cestiny ve vyuce a uprednostitovanim komunikac¢nich doved-
nosti, a to z hlediska teoretické obecné didaktiky, pripadné dalSich pedagogickych
disciplin. Osobné se priznam, Ze v interdisciplinarité zde davam piednost pristupu
z hlediska pedagogické psychologie, kde se bohuzel nenasel pokracovatel prikop-
nické, starsi, ale zasluzné prace Z. Holubare (1970), resp. z hlediska psycholingvis-
tického.

Stépanikovy prace myslené jako didaktika a jeji teorie, resp. jako navody pro
vyuku, jsou uzite¢né pro diskusi o rtiznych moznych pristupech k (ne)vyuce cestiny
jako materského/prvniho jazyka, a to zvlasté v dobé, kdy na jeji ukor jsou knizni trh
i odborné publikace doslova zahlceny pracemi o vyuce Cestiny jako druhého jazyka.
Da se Fici, Ze bez jisté korekce lingvistického teoretika se Stépanikovy prace, az nich
zejména kniha o krajiné ceStiny, jevi jako doklad ndpadné (zdmérné?) neznalosti
nékterych zasadnich prinost Ceské (Ceskoslovenské) jazykovédy v jejim funkéné-
strukturnim zakladé (nikoli tedy systémové-strukturnim, jak pisi autorti). Predevsim
zarazi neznalost prinost autord, jako jsou Mathesius nebo Danes a jejich svétové pro-
slulych pojmt aktudlni ¢lenéni (véty/vypovédi) nebo tematické posloupnosti jako
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prostredek koherence textovych jednotek ad. Misto toho se dovime - podle polské-
ho autora H. Mrazeka, Ze ,konkrétni komunikat je chapan jako myslenkové-inten-
cionalni (sic!) celek [...] podiizeny sémanticko-stylistickym pravidliim, nikoli pravi-
dlim strukturalnim* (Stépanik a kol. 2020: 47). Pokud se tedy tato vysoko$kolska
didaktika zasadné stavi proti lingvistickym poznatkiim, které se studenti bohemis-
tiky dovidaji v prednaskach o teorii textu nebo jeho syntaxi, méli by to autori této
vysokoskolské didaktiky explicitné zformulovat. Snad by ale méli nejdriv uvazit, kte-
ré lingvistické poznatky z domova i ze svéta jsou v didaktice jako teorii vzdélavani
a ve vyuce Cestiny jako matei'ského jazyka v ceské Skole aplikovatelné.

3.4 V obou knihach S. Stépanika se zavislost na cizich didaktickych teoriich projevu-
je v rtiznych ohledech. Autofi napt. doslovné prelozili termin developmental linguis-
tics jako vyvojovd lingvistika, ackoliv doméci tradice zde uz dlouho pouZiva termin
teorie osvojovdni jazyka (ditétem), ponékud zarazi termin alterace a mnohé jiné, jimz
se minime vénovat jinde. Jazyk a styl text zna¢né ovlivnény vyjadfovanim jak vy-
chodoevropskych jazykd, ¢estiné blizkych, tak americkou terminologii a vykladem
predpokladajicim obdobné zaloZené teorie piibuznych disciplin, bude, obavam se,
studentiim bohemistiky na pedagogickych fakultach do jisté miry vzdalen; napada
mi tu stara zminka Radima Palouse o scientistnim pozitivismu. Nejdtlezitéjsi vsak je
tu podle mého nazoru rezignace na spoluprdci s lingvisty a vytyceni didaktiky jako
aplikované pedagogiky, jiZ je jazykova materie podrizena; srov. ponékud Sroubova-
nou formulaci: ,Princip aktualnosti lingvistickych poznatkli znamena respektovani
aktualniho konceptualniho systému vyuky ¢estiny” (Stépanik a kol. 2020: 39).

4. Pronazev tohoto ¢lanku jsem vyuzil ¢asti titulu knihy ostravskych autorek (Svobo-
dova a kol. 2021). V ni jde o racionalni a vyvazeny pohled na jazykovou vyuku CeStiny
jako materského jazyka v nutné spolupraci s vychovou komunikacni. Je tedy mozné
vratit se k staré spoluprdci lingvistiky a didaktiky tak, aby se ,rymovaly“ a spolupra-
covaly? Domnivam se, Ze ano, bude treba jen motivace a chuti k tomuto nesnadnému
kroku, a to z obou stran.

V dobé, kdy se znacna ¢ast naseho jazykovédného personalniho potencidlu vénu-
je oblastem, kterym nehezky fikam soft-lingvistika, predstavuje se nam Stépanikova
vysokoskolska didaktika, ktera na tyto sméry popisujici hlavné rizné aspekty komu-
nikace navazuje jakoby na lingvistiku hlavniho sméru. Je ovSem také pravda, Ze nasi
zbyli hard-lingvisté se o didaktiku prili$ nezajimaji. Vyjit z tohoto dilematu znamena
vénovat se tém smérim nasi jazykovédné bohemistiky i obecné lingvistiky, které
jsou didakticky relevantni jak z hlediska vzdélavani komunikaé¢niho, tak jazykovéd-
ného. Zak si ma ze $koly odnést dovednosti tGistniho i pisemného vyjadiovani spisov-
ného a kultivovaného, které bude umét vyuzivat primérené komunikac¢nim situacim.
To necht je nasim cilem. Skolni vyuka ¢estiny musi stat na obou nohach, didaktické
ijazykovédné, a ovSem i literarnévédné, stejné jako vysokoskolska didaktika zase na
obou nohach védnich, tedy na védach pedagogickych a filologickych.
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5. V zavéru si dovolim osobni pozndmku. Citované snahy prof. Karla Hausenblase
o sblizovani obou nasich disciplin jsem okusil na vlastni ktizi. Kdyz jsem jako zacina-
jici aspirant (dnes doktorand) prof. Josefa Vachka zacal prozivat kontakty s tehdej-
$imi vedoucimi predstaviteli nasi lingvistiky, obratil se na mé v jedné diskusi praveé
prof. Hausenblas a vyzyval mé, abych se vénoval didaktice ¢eStiny; jak pravil, prece
to nenechame pedagogtim. Tehdy jsem se Zivil na pedagogické fakulté v Hradci Kra-
lové, a i proto jsem nakonec byl nucen objizdét cely kraj jako didaktik pedagogickych
vystupt svych studenti CeStiny. Pamatuji se zivé, jak se mi do toho nechtélo, byl jsem
pohlcen fonologii, morfologii, syntaxi a obecnou lingvistikou, prosté zakladnim ling-
vistickym vyzkumem. Proto bych dokazal pochopit dneSni mladé lingvisty, pokud
by se jim do takové prace prilis nechtélo - pokud by je ovSem k tomu nékdo vyzval.
Presto, pokouseje se nékoho nalakat, prohlasuji verejné, ze toto obdobi mého zivota
patii k nejplodnéjSim jak z hlediska osobniho vyvoje lingvistického, tak ucitelského
a didaktického.

V souvislosti s uvedenymi skutecnostmi ma svoje misto také jméno jubilanta Jifi-
ho Zemana, ktery meé na hradecké fakulté de facto stiidal. Zacal totiz studovat v Fijnu
1972, kdy jsem dostal od tehdejsiho komunisticko-kolaborantského vedeni vypovéd.
Byl jsem sice posledni z fady vyhozenych, protoZe jsem nikdy nebyl ¢lenem zadné
politické strany, ale najit praci se mi podarilo az v prosinci téhoz roku v hradeckych
Zavodech vitézného tinora (neboli, jak jsme s uspokojenim pravivali, U vitézného Nora).
Jifi Zeman si uz v té dobé vesele studoval a pies tehdejsi nevalné duchovni prostredi
si zachoval kvalitni vzdélani a dobry filologicky cit véetné didaktického pozadi -
srov. jeho zdjem o jazyk détskych a div¢ich ¢asopist, zaloZeni prakticky orientova-
nych ¢asopisti Zpravodaj KCJL Vysoké $koly pedagogické v Hradci Kralové a pozdéji
Cestinar i dalsi aspekty jeho praci. Jsem rad, Ze mi pozdéji jako vyznamny lingvista
pri riiznych prilezitostech pripominal, Ze je vlastné mym potencidlnim studentem.
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ABSTRACT: The paper presents a case study the purpose of which is to examine the assump-
tion that in syntactical constructions with modal verbs, non-agentivity of the lexical verb might
only allow the epistemic use of the modal (i.e. disallow the root interpretation), as was sug-
gested by various researches. The case study is corpus-based; fifteen datasets including occur-
rences of the Czech modal muset ‘must, have to’ and various lexical verbs, five agentive and ten
non-agentive ones, were manually annotated in terms of modality types. A total of four different
modal meanings were distinguished: 1. deontic/bouletic modality, 2. the meaning of necessary
condition, 3. the meaning of necessary consequence, 4. epistemic modality (with types 1 to 3 being
subtypes of root modality). The results indicate that non-agentivity of the lexical verb does not
generally prevent root interpretation of the modal but significantly impedes deontic/bouletic
interpretation (without, however, making it impossible) which results in lower share of occur-
rences displaying root modality, compared to constructions with agentive lexical verbs. The re-
search also highlighted the proximity of various modal senses, which often makes them hard
to distinguish.

KEYWORDS: modal verb; lexical verb; root modality; epistemic modality; deontic modality;
bouletic modality; necessary condition; necessary consequence

Modalni slovesa a rys (bez)agentnosti: pripadova studie o slovese muset
ABSTRAKT: Utelem predloZené pripadové studie je provéteni predpokladu (nékterych autori),
Ze bezagentni slovesa se mohou kombinovat pouze s epistemickymi modalnimi slovesy, nikoli
rovnéz s modalnimi slovesy vyjadfrujicimi root modalitu. Pfedmétem analyzy bylo patnact vzor-
ki dat ziskanych z Ceského narodniho korpusu, které obsahovaly doklady se slovesem muset
v syntagmatu s infinitivy raznych sloves - péti sloves agentnich a deseti sloves bezagentnich.
Kazdému dokladu byl prifazen jeden ze ¢ty modalnich vyznami: 1. vyznam deontické/bou-
letické modality, 2. vyznam nutné podminky, 3. vyznam nutného dtsledku, 4. vyznam episte-
mické modality (typy 1 az 3 byly vyclenény jako podtypy root modality). Vysledky analyzy lze
shrnout takto: Ve spojeni se slovesem muset vyjadiujicim root modalitu se méné casto vysky-
tovala bezagentni slovesa nez slovesa agentni, coz lze vysvétlit tak, Ze bezagentnost infinitivu
neni v obecné roviné piekazkou pro root interpretaci, ale je piekazkou pro interpretaci deon-
tickou/bouletickou.

KLICOVA SLOVA: modalni sloveso; lexikalni sloveso; root modalita; epistemicka modalita;
deontickad modalita; bouletickd modalita; nutna podminka; nutny dasledek
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Let me first shortly explain how I began to deal with the topic.! I was conducting
research on actuality inferences triggered by modal verbs. For instance, the sentence
Musel z oslavy odejit brzy, protoZe to slibil své manZelce ‘He had to leave the party ear-
ly because he promised it to his wife’ encourages the addressee to infer an actuality
entailment that the subject actually left, at least in most contexts (see Hacquard 2020).
I realized that e.g. the sequence Proc spadl? Musel se néceho leknout ‘Why did he fell
down? He must have been frightened by something’ does not constitute such encour-
agement. At first glance it is obvious that the two examples differ with regard to the
lexical verb - odejit ‘leave’ implies an agent,? unlike leknout se ‘be frightened’ - as well
as with regard to the modal itself: the latter instance of muset is an epistemic modal
(which blocks the actuality inference), while the former is so-called root modal?, or
more specifically, a deontic modal. Based on this observation a question can be raised
whether there is some kind of connection between both features, i.e. the (non-)agen-
tivity of the lexical verb and the semantic type of the modal verb. Notice what happens
if we try to swap the senses of both constructions (musel odejit - musel se leknout):
combining the agentive verb odejit with the epistemic muset is unproblematic, while
combining the non-agentive verb leknout se with the deontic muset is not easily fea-
sible.

Several remarks which can be found in the literature on modal verbs substantiate
the assumption that there is a connection of some kind. See Chartrand (2016: 16):
“Non-agentive subjects, whether animate or inanimate, indicate an epistemic modal.”
See also Cook (1978: 12): “State verbs describe a state of affairs: they do not occur
with the command imperative nor with the progressive aspect. Process verbs de-
scribe a nonagentive event; they occur with the progressive aspect but not with the
command imperative. Action verbs are agentive events; they occur with both pro-
gressive aspect and command imperative. Modal verbs used with state or process
verbs are unambiguously epistemic; modals used with action verbs may be ambigu-

1 This paper follows my earlier paper concerning the relation between root modality and agen-

tivity, see Vesely (2020). However, the earlier paper was not based on systematic annotation of

corpus data, and should be considered a preparatory study.

2 Junderstand the role of agent in a semantic way, in accordance with Czech linguistic tradition

represented by Dane$ and Hlavsa etal. (1981) and Danes et al. (1987): therein, agent is under-
stood as an entity, typically a person, that causes an action or an activity, usually intentionally;
with verbs in the active form, it is expressed in the subject position. There are however many
other theories of event structure, event participants, verbal valency, etc., with a different concept
of agentivity, cf. e.g. Dowty (1991), Verkuyl (1972) and Comrie (1976). I will not summarize this

matter here, as it is not necessary for the subject of the paper.

3 The term root modality comes from anglophone, formally oriented literature on modality.

It basically covers all the non-epistemic modal senses, possibly with the exception of the sense
of dispositional modality. See below in more detail. In Slavic approaches one can often come
across the distinction between deontic vs. epistemic modality, instead of between root vs. epis-
temic modality. [ will rather stick with the latter distinction since the label deontic modality is
commonly used in a narrower sense across literature.
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ous between epistemic and root modal.” Such remarks might indicate that agentivity
of the lexical verb is a necessary condition for the root sense of the modal verb. As
[ will show later, such a requirement is inadequately strong.* This observation is con-
sistent with an analysis of the most common collocations of the verb musiet’ ‘must’
expressing deontic or circumstantial necessity in Slovak (see comments on these
notions below) carried out by Ivanova (2020: 117-123); Ivanova shows that accord-
ing to corpus data, musiet'typically combines with agentive verbs (motion verbs like
ist' ‘go’, vrdtit' sa ‘come back’, opustit’ ‘leave’, communication verbs like povedat' ‘say’,
priznat ‘admit’, and realization verbs like zaplatit' ‘pay’, pracovat’ ‘work’), but it can
also combine with processual or stative verbs like dostat’ ‘get, obtain’, bdat sa ‘fear, be
afraid of’, vediet’ ‘know’, obsahovat' ‘contain’, contrary to expectations of some research-
ers that these lexical verbs can only be combined with modal operators expressing
epistemic modality.

[ have examined the assumption that non-agentivity of the lexical verb might se-
mantically impede the use the modal verb through a case study concerning the use
of the Czech modal muset. This case study was conceived as analysis and interpreta-
tion of data retrieved from corpus.

The structure of the paper is as follows: Section 1 comments on the basic differ-
ences between root and epistemic modals. Sections 2 to 5 relate to the case study
itself; section 2 deals with methodological aspects of the research, section 3 presents
the results, section 4 comments on various obstacles which complicated the research,
and section 5 provides interpretation/explanation of the results.

1. Root versus epistemic modality

Despite considerable confusion in terminology, there is basically an agreement
on distinguishing two major modality types:® modality operating on events on the
one hand, called root modality, agent-oriented modality®, subject-oriented modality?,
event-oriented modality?, etc.,, and modality operating on propositions on the other
hand, called epistemic modality, speaker-oriented modality®, propositional modality?®,
etc. Note that the terms of both groups coincide only roughly.

*  This conclusion may also be derived from a comment made by Hacquard (2010: 93): “When

there is no clear agentive subject, as in It could rain hard here in those days, a root modal is still
relativized to a participant of the VP event (e.g.,, the location here) and, crucially, to the time of
that VP event (‘in those past days’).”

See e.g. Blaszczyk and Karlik (2017).
6 Bybee and Fleischman (1995).
7 Bybee and Perkins et al. (1994).
8 Palmer (2001).
9 Bybee and Perkins et al. (1994).
10" palmer (2001).
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Root modality can be split into several subtypes, yet their number as well as their
designations considerably vary in the literature. Root modals are commonly treated
as non-epistemic modals, with dynamic modals (often understood as ability modals,
e.g. He could not lift the piano) standing aside in some approaches. For instance,
Blaszczyk and Karlik (2017) identify four subtypes of root modality:

- Alethic modality: modality of logical necessity or possibility. E.g. A square cannot
be a triangle. However, alethic modality is understood as a subtype of epistemic
modality in some accounts; according to von Fintel (2006), alethic modality in
fact does not occur in natural languages.

- Deontic modality: indicates how the world can be or ought to be according to
certain norms, moral principles, etc. E.g. You are not allowed to park here, there-
fore you must pay a fine.

- Bouletic modality: concerns what is possible or necessary, given a person’s de-
sires. E.g. You must be at home until 10. (mother to her son).

- Teleological modality: concerns what is possible or necessary for achieving a par-
ticular goal or preferences. E.g. You have to get home until 10 so that your mother
doesn’t worry.

According to Hacquard (2006), root modals are those which trigger actuality en-
tailments. Their characteristic property is a circumstantial modal base (Kratzer 1991),
i.e. the accessible worlds are restricted to those in which certain circumstances of
the base world hold. Hacquard (2006: 24) considers three modal types to have root
interpretation: ability modals, subject-oriented deontic modals and goal-oriented
modals. Note that in contrast with Blaszczyk and Karlik (2017), Hacquard does not
include alethic interpretation in the realm of root modality and, on the contrary,
considers ability modals to be instances of root modality (notice that ability modals
trigger actuality inferences). I find the concept of root modals based on actuality in-
ferences a bit problematic because these inferences often get blocked, e.g. by subjunc-
tive mood. I will therefore stick with the concept provided by Blaszczyk and Karlik
(2017) which is, however, no obstacle for taking the feature of actuality entailments
as a useful supportive criterion.

Given that root and epistemic modals operate on different language units (events
vs. propositions), it can be assumed that both modal types are in some way affected
by the properties of these units. These impacts can be indicative as to the root vs.
epistemic distinction, for instance:

a) The consequence of the fact that root modals operate on events, whereas epis-
temic modals operate on propositions is that the former relate to the time of the
utterance, while the latter relate to the time of the event denoted by the lexical verb,
for instance:

1)  Musel brzy odejit, protoZe mu to porucila manZelka. ‘He had to leave early because his wife
told him to/
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2)  Kuari klopytl a upadl. Musel se néceho leknout. ‘The horse tripped and fell. It must have been
frightened by something.

In example 1), which instantiates root modality, it is the event of leaving that the
modal operator is applied to (it was necessary for the subject to leave), while in ex-
ample 2), which displays epistemic modality, the modal verb operates on the whole
proposition Néceho se lekl ‘It was frightened by something’ (it is necessary, based on
what we know now, that it was frightened by something). Notice that the Czech con-
struction “musel + infinitive” corresponds to two different constructions in English:
“had to + bare infinitive” and “must + perfect infinitive”. In example 1), as well as in
its English equivalent, the past tense of the modal coincides with the fact that neces-
sity is situated into the past. In example 2), on the other hand, the past tense of the
modal contradicts the fact that necessity is situated into the present moment (see
above the forms in bold); note that in the English equivalent, the modal verb displays
present tense, thus there is no contradiction of such kind.

b) The difference between 3) and 4) suggests that the epistemic modal muset can
be involved in assertions but not in yes-no questions, which means that it is not com-
patible with all illocutive functions.

3) Tvoje Zena se musela urazit. ‘Your wife must have been offended.” (epistemic)

4)  * Musela se tvoje Zena urazit? ‘Must your wife have been offended?’ (epistemic)

Note that utterances containing epistemic modals, just like yes-no questions,
present the speaker’s estimates or presumptions about what the reality might look
like. For instance, if the addressee’s wife does not reply to the speaker’s greetings,
the speaker may presume that she must/may have been offended. There are various
ways to encode such a presumption, differing in the degree of the speaker’s certain-
ty, engagement of the addressee designed by the speaker, etc. Sentence 5) exhibits
a lower degree of certainty than sentence 3), and so does the yes-no question in 6).

5) Tvoje Zena se mohla urazit. ‘Your wife may have been offended.’

6) Urazila se tvoje Zena? ‘Was your wife offended?’

Both epistemic assertions and yes-no questions are the speaker’s operations
on propositions; in 3) to 7), it is the proposition ‘your wife was offended’ which the
speaker operates on. Combining the two operations together would therefore result
in a sort of clash: a proposition would have undergone a similar operation twice.
However, this is contradicted by the fact that the epistemic modal moct ‘may, might’
can presumably be engaged in yes-no questions, e.g.:

7) Mohla se tvoje Zena urazit? ‘Might your wife have been offended?’

Therefore, the reason for the unacceptability of 4) might be rather the clash be-
tween the high degree of certainty encoded by the modal verb and the lower degree
of certainty encoded by the yes-no question.
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c) Asignificant structural feature of events is whether or not an agent is involved.
The difference is manifested by the following three examples. Unlike sentence 9) with
aroot modal, sentence 10) with an epistemic modal is fully acceptable.

8) Musel odevzdat dariové prizndni. ‘He had to submit the tax report.” — root modal
9) ? Musel ztratit dariové pfizndni. ‘He had to lose the tax report.” — root modal

10) Musel ztratit dariové prizndni. ‘He must have lost the tax report.’ — epistemic modal

It can be conjectured that the unacceptability of 9) is related to the non-agentiv-
ity of the verb lose. Might it be the case that root modal are generally incompatible
with non-agentive lexical verbs? See again the quotations from Chartrand and Cook
in the introduction of this paper. It is easy to find out that such an assumption would
be too strong. As will be presented below, for some subtypes of root modals, for in-
stance for the teleological ones, it is possible to be combined with non-agentive lex-
ical verbs. Yet it is still true that it is not typical for root modals to be part of such
constructions.

What does the construction of “muset + infinitive” typically look like? According
to my observation of corpus data, muset is a root modal, and the infinitive is agentive.
One could argue that these are the features of the individual constituents per se: most
occurrences of the modal muset are of the root type, and most infinitives combined
with muset are agentive because most verbs are agentive. However, both properties
are related. If we compare constructions of the modal muset with agentive verbs and
with non-agentive verbs, in terms of the number of occurrences, it clearly turns out
that the rate of epistemic muset is higher in the latter constructions than in the for-
mer. This suggests that generally speaking, the non-agentivity of the infinitive is to
a certain extent an obstacle for implementing root modality.

Based on this observation, the following questions can be raised:
1. Whattypes of root modality are not expressed by the constructions in question?

2. What types of root modality are expressed by the constructions in question?

2. Data and method

[ believe that any research on the use of language should be substantiated by ana-
lysis of authentic language data. A common related problem is the immense amount
of data available. Ideally, all modal verbs and all (non-)agentive lexical verbs in Czech
should be considered if we try to examine the relation between modality types and
(non-)agentivity. That would hardly be possible, so the basis for the research has to
be narrowed down in some way.

The subject of analysis were combinations of the modal muset with several lex-
ical verbs, namely 10 non-agentive and 5 agentive verbs. I opted for the verb muset
for its sufficient frequency in the corpus and its relatively clear array of senses, com-
pared e.g. to the tangled semantics of the verb moct ‘can, be able to, may, might’. The
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choice of the lexical verbs was rather random, but I sought to choose verbs which are
common and pertain to different semantic/syntactic types.

The data was collected from the corpus SYN (version 8) of the Czech National
Corpus (Kren et al. 2019). Most of the examples cited were obtained from this corpus
(these examples bear the label SYN v8).!!

[ worked with 15 datasets, each including 100 random occurrences of the con-
struction “muset + infinitive”'?, with the infinitives of 10 non-agentive verbs and, for
the sake of comparison, also of 5 agentive verbs (less attention was paid to agentive
verbs, because there was no reason to assume that they were not semantically com-
patible with the root muset). I assumed that a verb was agentive provided it implied
a participant carrying out an action in an active, controlled manner; otherwise I dee-
med the verb non-agentive.

Non-agentive verbs: bolet ‘hurt’, leknout se ‘be frightened, litovat ‘regret’, one-
mocnét ‘fall ill’, prset ‘rain’, tusit ‘foresee’, upadnout ‘fall’, védét ‘know’, ztratit ‘lose’,
zemrit ‘die’.

Agentive verbs: odejit ‘leave’, precist ‘read’, vybudovat ‘build’, zaplatit ‘pay’, zbou-
rat ‘demolish’.

As mentioned above, the choice of the lexical verbs was rather random, but
[ sought to choose verbs which represented different syntactic types and semantic
types, in particular:

Non-agentive verbs:

transitive verbs: tusit ‘foresee’, védét ‘know’, ztratit ‘lose’ x intransitive verbs: bolet
‘hurt’, leknout se ‘be frightened,, litovat ‘regret, onemocnét ‘fall ill, prset ‘rain’, upad-
nout ‘fall’, zemrit ‘die’;

subjectless verbs: prset ‘rain’ x verbs with subject: all the rest;

external actions (externally manifested actions): onemocnét ‘fall ill, prset ‘rain’,
upadnout ‘fall, ztratit ‘lose’, zemrit ‘die’ x internal actions: bolet ‘hurt’, leknout se
‘be frightened, litovat ‘regret’, tusit ‘foresee’, védét ‘know".

Agentive verbs:

transitive verbs: precist ‘read’, vybudovat ‘build’, zaplatit ‘pay’, zbourat ‘demolish’ x
intransitive verbs: odejit ‘leave’;

external actions: odejit ‘leave’, vybudovat ‘build’, zaplatit ‘pay’, zbourat ‘demolish’ x
internal actions: precist ‘read’.

1 It might also be fruitful to analyze data from parallel (multilingual) corpora, but the limited-

ness of data available would virtually preclude quantitative-qualitative research which I aimed at

(presumably, data from these corpora are better suited for qualitative research).

12" Only constructions with infinitives in the first or second position following the modal were

taken into account.
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Semantic variety of the verbs chosen is suggested also by the variety of frames associated
with their English equivalents in FrameNet:

Non-agentive verbs: hurt: Perception_body; frighten: Fear; regret: Experiencer_focused_
emotion; foresee: Expectation; fall: Motion_directional; know: Awareness; lose: Losing; ill:
Medical_conditions; rain: Precipitation; die: Death.

Agentive verbs: build: Building; leave: Departing; read: Reading_perception; pay: Commer-
ce_pay; demolish: Destroying.

[ also sought to choose verbs which occupied neither the topmost positions nor
the bottommost positions in the frequency list (of lexical verbs combined with the
modal verb muset), since lexical units of this kind may exhibit specific behavior.!?

Each occurrence was checked and manually annotated in terms of the root - epis-
temic distinction. In addition, occurrences categorized as root were further divided
into three groups according to the specific function of the modal verb: 1. occurrenc-
es with deontic/bouletic meaning, 2. occurrences with the meaning of necessary
condition, 3. occurrences with the meaning of necessary consequence.'* The da-
tasets also included occurrences that could not be annotated due to high semantic
opacity or due to other reasons. These occurrences were not given any specific num-
ber and were excluded from the statistics. The datasets were therefore somewhat
narrowed down in some cases, as will be shown in section 3.

The criteria for distinguishing the four senses can be roughly put as follows:

1) Isthere someone or something that imposes an obligation? If yes, the deontic/
bouletic meaning is to be marked.

2) Does the modal express lower certainty of the proposition? If yes, the epistemic
meaning is to be marked.

3) Ifneither 1) nor 2) turns out positive, the meaning of necessary condition or the
meaning of necessary consequence is to be marked if the context provides a satis-
factory clue.

In section 4 I will elaborate on why the annotation of the datasets was not a sim-
ple matter, regardless of these criteria.

Notice that the labels necessary condition and necessary consequence are non-standard
with respect to the labels commonly assigned to various modality types in the literature.
[ opted for them because they aptly describe the substance of two groups of occurrences
which turned out numerous in all the datasets. There are other labels available in fact, but

13 It must be admitted, however, that a couple of units, namely védeét ‘know’, odejit ‘leave’ and

zaplatit ‘pay’, did not entirely meet the requirement referred to above, as they belonged to the

hundred most frequent units in the list.

4 One type of syntactic units which express a necessary consequence are conditional sen-

tences. Modal conditionals have been extensively studied by Kratzer (2012).
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they seem to be applicable only for subsets of relevant occurrences. Instead of a necessary
condition, the concept of teleological modality could be made use of, but it does not seem
to be well applicable for modal constructions with non-agentive verbs. Von Fintel (2006)
employs the label circumstantial modality, in a different sense than Kratzer (1991) does
it, see above (von Fintel provides an example I have to sneeze. [given the current state of
one’s nose]). Such a concept may cover instances which I labeled as necessary consequence,
but I rather avoided it since this label is more often used with the kratzerian sense across
the literature. Therefore, I find the use of the two non-standard labels acceptable, at least
for the purposes of this research.

[ will provide an example for each semantic type:

Agentive infinitives:
1. Deontic/bouletic meaning:

Tym iDnes loni prosel radikdlni redukci, tretina redaktor musela odejit. ‘The iDnes team underwent
radical reduction last year, with a third of the editors having to leave.’ SYN v8

2. Necessary condition:

Nejdriv si musim kniZku precist, abych vibec védél, o cem je. ‘First | have to read the book to know
what it’s all about.” SYN v8

3. Necessary consequence:

Sesuvy tehdy poskodily nékolik domku natolik, Ze musely byt zbourdny. ‘Landslides had damaged
several houses so badly that they had to be demolished.” SYN v8

4. Epistemic modality:

Nékdo ho musel zabit ve spdnku, protoZe jinak bychom slyseli krik [...]. ‘Someone must have killed
him in his sleep, otherwise we would have heard screams [...]." SYN v8

Non-agentive infinitives:

1. Deontic/bouletic meaning:

Déti musi védét, Ze existuji hranice v tom, co se smi a co se nesmi. ‘Children must know that there
are limits to what is allowed and what is not allowed.” SYN v8

2. Necessary condition:

To by mi musela upadnout ruka nebo noha, nebo by musely prijit jiné zdravotni problémy, abych do
Azerbajdzdnu nejel. ‘My arm or leg would have to fall off or other health problems would have to
come in order for me not to go to Azerbaijan.” SYN v8

3. Necessary consequence:

Kdyby v nasem jidle byly opravdu bakterie salmonely, tak by museli onemocnét vsichni. ‘Had there
really been salmonella bacteria in our food, everybody would have had to get sick.” SYN v8

4. Epistemic modality:

“A co se ti stalo, babi? Kde jsi k tém modrinam prisla? JeZis, to té musi bolet,” litoval ji. ““And what
happened to you, grandma? Where did you get those bruises? Jesus, it must hurt,” he pitied her’
SYN v8
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3. Results

Results for the individual verbs were as follows.

Agentive verbs:

odejit ‘leave’:
100
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zaplatit ‘pay’:
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20

precist ‘read’”:
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vybudovat ‘build’:
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zbourat ‘demolish’:
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Non-agentive verbs:

bolet ‘hurt’:
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leknout se ‘be frightened’:

litovat ‘regret’”:

tusit ‘foresee’:

upadnout ‘fall’:
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védeét ‘know’:

ztratit ‘lose’:

onemocnét ‘fall ill’:

prset ‘rain’:
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zemrit ‘die’: number of occurrences
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The results for the individual verbs in both groups have been arranged so that
similar results stand side by side. A glance at the results reveals a couple of significant
characteristics:

A. In the group of agentive verbs, occurrences expressing root modality substan-
tially prevailed over occurrences expressing epistemic modality. To be more specific,
not a single occurrence of the latter kind was identified in the samples. The deon-
tic/bouletic meaning was the most prominent meaning in the case of 4 verbs out of 5.

B. In the group of non-agentive verbs, the share of occurrences with the epis-
temic meaning varied alot, ranging from a rather small (but still notable) share to
substantial prevalence.

[ will now return to the questions listed above concerning the constructions with
non-agentive verbs, i.e.:

1. Whattypes of root modality are not expressed by the constructions in question?

2. What types of root modality are expressed by the constructions in question?

As to 1: Evidently each of the pursued root meanings was represented in the data-
sets containing non-agentive infinitives, but deontic/bouletic modality was far less
often expressed compared to agentive verbs (its share varied, but for a number of non-
agentive verbs it was very low). The feature of non-agentivity is undoubtedly an imped-
iment for implementing the deontic/bouletic meaning. As regards verbs like upad-
nout ‘fall’ and onemocneét ‘fall ill’, it would make little sense to impose an obligation
on a participant who does not control the respective action. As regard impersonal verbs
like prset ‘rain’, there is no participant at all on whom something could be imposed.

As to 2: The meanings of necessary condition and necessary consequence were
instantiated quite often, their shares being comparable to the corresponding shares
obtained from the constructions with agentive verbs (and often exceeding them).
The feature of non-agentivity thus does not seem to be an impediment for express-
ing necessary condition and necessary consequence. E.g. for the verb prset ‘rain, it is
possible to come across a number of occurrences like:
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11) Podle hydrorologii by muselo prset 10 dni v kuse, aby se toky dostaly do normdlu. ‘According
to hydrologists, it would have to rain for 10 days straight for the flows to return to normal’
SYN v8

12) Kupi-li se mracna, drive nebo pozdéji z nich musi prset. ‘If the clouds accumulate, sooner or later
it must rain from them.” SYN v8

What can be observed here is a causal relation between two events, with the event
expressed by the infinitive prset ‘rain’ being a necessary condition and a necessary
consequence, respectively, of the other event. The causal relation is “objective” in
the sense that realization of the event does not depend on any human participant.
As aresult, the lack of a human participant does not impede employment of this mo-
dal sense. The deontic/bouletic sense, on the other hand, would be relatively hard to
achieve, yet still possible, for instance:

13) Pokud by nékdo vyhldsil jménem republiky, Ze od zitra musi prset nahoru, byl by prinejmensim
pro smich. ‘If someone declared on behalf of the republic that it had to rain upwards from
tomorrow on, he would at least make a laughing stock of himself” SYN v8

In example 13), the senselessness of the use of the construction musi prset ‘must
rain’ with deontic/bouletic meaning is playfully pointed out.

Epistemic modality has something important in common with root meanings
with respect to causal relations: necessity of the event denoted does not follow from
social or legal norms, someone’s volition, and the like (which is the case of deontic/
bouletic modality) but solely from the relation to another event as it is reflected in
speaker’s knowledge or belief. More specifically, the verb muset with epistemic mean-
ing is based on a necessary cause. E.g.:

14) Prejeli jsme po mosté reku a vsiml jsem si, Ze je rozvodnénd. V hordch muselo prset. ‘We crossed
the bridge over the river, and | noticed that it was in flood. It must have rained in the mountains.
SYN v8

In terms of logic, raining is the causing event, while the river flooding is the caused
event. In terms of conceptualization in language, however, the construction in ques-
tion expresses a necessary consequence:

15) ? Reka je rozvodnénd, protoze v hordch muselo prset. ‘The river is in flood because it must have
rained in the mountains.

16) Reka je rozvodnénd, proto v hordch muselo prset. ‘The river is in flood therefore it must have
rained in the mountains.’

Intuitively, the sentence expressing epistemic necessity cannot be introduced by
the conjunction protoZe ‘because’ which expresses a cause, but it can be introduced
by the conjunction proto ‘therefore’ which expresses a consequence.

The semantic affinity between root and epistemic necessity is suggested by the
following paraphrase:

17) Reka je rozvodnénd. Na zékladé toho, Ze je zndmo, Ze musi priet, aby se feka rozvodnila, soudim,

Ze muselo prset. ‘The river is in flood. Based on the known fact that it must rain in order for the
river to be in flood, | assume that it must have rained.
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The paraphrase suggests that the meaning of necessary condition (expressed
by the first occurrence of muset) forms the background of the meaning of epistemic
necessity (expressed by the second occurrence of muset). Realization of the event
(of raining) does not depend on the volition of any human participant: provided the
denoted necessary condition holds true, and the river is in flood indeed, the event of
raining must have happened too. In this respect, epistemic modality has an objective
essence. What makes it subjective, however, is the speaker’s evaluation of the respec-
tive proposition. While it is certain that the river is in flood, the fact that it rained is
highly probable at best, and the same seems to apply also to the necessary condition
in the background (it does not seem to be absolutely certain that a river can be in
flood if and only if it rained). Such reduction in the level of certainty (about the va-
lidity of the proposition) is not perceptible in constructions where muset expresses
root modality.

4. Why the semantic annotation was not a simple matter

The examples provided so far were relatively easy to classify. Regrettably (from
the perspective of the annotator), most occurrences were much less clear in reality.
Many occurrences did not instantiate deontic/bouletic modality, nor were they in-
stances of epistemic modality; it appeared plausible that (sheer) causal relations were
denoted, yet these were not specifically expressed and could only be retrieved from
the context by inference. For example:

18) Zeny se tvdrfi vyzyvavé a i smrt by se jich musela leknout. “‘Women look provocative, and even
the death would have to be frightened by them. SYN v8

19) Co se vsechno miZe stat? Kdo ziskd titul? 1. Sparta vyhraje = bude mistrem za vSech okolnosti.
2. Privyhre Liberce, musi Sparta ztratit aspori remizou. “What can happen? Who will get the title?
1. Sparta win = they will be the champion in any case. 2. If Liberec win, Sparta will have to lose
at least through a draw.” SYN v8

Occurrences 18) and 19) were annotated as a necessary consequence (the death’s
fright is caused by what women look like) and a necessary condition (Sparta have
to lose at least through a draw in order to win under a given scenario), respectively.
However, the choice between the two interpretations was by no means straightfor-
ward in the course of the annotation, even if the conditions/consequences were ex-
plicitly specified, see example 20) which could be interpreted as a necessary condi-
tion or a necessary consequence:

20) Jsou [budovy] v dezoldtnim stavu, musime je zbourat, aby ddl neohroZovaly okoli [...]. ‘They
[buildings] are in a dilapidated state, we must demolish them so that they can no longer en-
danger the surroundings [...]." SYN v8

Basically, there were two options for how to handle occurrences of such kind.
They could be a) excluded from the statistics, or b) semantically marked (as a condi-
tion or consequence) based on my interpretation of a sentence in a particular context.
[ opted for b), despite a decrease in the accuracy and objectivity of the annotation
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since too many occurrences were like that (excluding them would have resulted in
significant data reduction). Sometimes it was the case that both of the interpretations
were well possible; I strived to choose the one which seemed to be natural in the given
context. After all, the distinction between condition and consequence was not in the
forefront of my interest. It was rather the distinction between deontic/bouletic root
modality, other than deontic/bouletic root modality, and epistemic modality. Notice
that this distinction roughly corresponds to three senses of muset which are pointed
out by the Czech dictionary Slovnik spisovného jazyka ceského (SSJC 1960-1971):
1. obligation to carry out an action expressed with an infinitive, 2. necessity of mak-
ing something happen, 3. probability or almost certainty.

However, even the choice between these three types was not always a simple
matter. The affinity between necessity based on causality and epistemic necessity
has already been suggested above. Deontic/bouletic necessity, on the other hand,
was sometimes hard to be distinguished from sheer causality. Consider e.g.:

21) Vrcholovy sport musi bolet. ‘Top-level sport must hurt” SYN v8

Sentence 21) can be interpreted bouletically (the speaker imposes a commitment
on top-level sportsmen - it must hurt so that the money earned is well deserved, for
instance) or as a sheer condition (top-level sport must hurt in order to bring about
good results) or as a sheer consequence (top-level sport must hurt as a result of its
being top-level). It was also not always easy to distinguish epistemic necessity from
sheer causality, e.g.:

22) Takto stanovit mzdu je mozZné jen individudlné v pracovni smlouvé (tudiZ byste o tom musel
védét) [...]. ‘It is only possible to determine the salary in this way individually in the employment
contract (therefore you would have to know about it) [...].” SYN v8

23) Takto stanovit mzdu je mozné jen individudliné v pracovni smlouvé (tudiZ jste o tom musel vé-

dét) [...]. ‘Itis only possible to determine the salary in this way individually in the employment
contract (therefore you must have known about it) [...].” —a modified version of the previous
example

It seems plausible that while in 22) the modal verb expresses a necessary con-
sequence, example 23) is an instantiation of epistemic necessity. One might thus get
the impression that necessity based on sheer causality lies somewhere in between
deontic/bouletic necessity and epistemic necessity, or in other words, that it is an
“intermediary” between the domain of root necessity and epistemic necessity. Indeed,
it seems that causality is the semantic core detectable in all instances of the verb
muset. In the case of deontic/bouletic necessity and epistemic necessity, causality is
accompanied by other semantic features and is not explicitly stated in most cases
(based on my observation, it is explicitly stated less often compared to cases where
muset expresses sheer causality). Consider again example 16) (now listed as 24) ex-
pressing epistemic necessity:

24) Reka je rozvodnénd, proto v hordch muselo priet. ‘The river is in flood therefore it must have
rained in the mountains.
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Although it is possible to state the causal relation via the conjunction proto
‘therefore’, it is not quite natural. Notice that the original example obtained from the
corpus lacks this conjunction:

25) Prejeli jsme po mosté reku a vsiml jsem si, Ze je rozvodnénd. V hordch muselo prset. ‘We crossed
the bridge over the river, and | noticed that it was in flood. It must have rained in the mountains.
SYN v8

As regards deontic/bouletic necessity, there is always a cause implied by the
modal verb which is however often hard to express explicitly. Consider e.g.:

26) Za zranéni soupere hokejkou v obliceji nesmél Pisa nastoupit v jednom soutéZnim zdpasu a navic
musel zaplatit 30 000 korun. ‘For injuring his opponent with a hockey stick in his face, PiSa was
not allowed to start in one competitive match, and in addition he had to pay 30,000 crowns.’
SYN v8

The expression za zranéni soupere hokejkou v obliceji ‘for injuring his opponent
with a hockey stick in his face’ captures the factual reason for the obligation to pay
the fine but disregards the legal rule which is part of the causal relation and corre-
sponds to the deontic/bouletic semantic element. There is no communicative need
to specify the rule in the utterance: most speakers are aware of such a rule but have
little interest to know it in detail.

5. Interpretation of the results
5.1 Agentive verbs

Although combining all five lexical verbs with the epistemic muset is well possi-
ble, there was not a single occurrence of that kind in the datasets. It does not indicate
though that there are impediments to forming such combinations; it is rather the case
that the use of the root muset is vastly prominent compared with the epistemic muset.
Had the datasets been more extensive, constructions displaying epistemic modality
would probably have been represented to some extent.

As can be seen in the graphs, deontic/bouletic modality was significantly domi-
nant in the datasets with the verbs odejit ‘leave’ and zaplatit ‘pay’ but less dominant
in the datasets with the verbs predist ‘read’ and vybudovat ‘build’, and it was not dom-
inant at all in the datasets with the verb zbourat ‘demolish’ (however, the share of
occurrences displaying deontic/bouletic necessity was still notable). The results for
the verbs odejit ‘leave’ and zaplatit ‘pay’ are hardly surprising: when used with muset,
both often denote actions the consequences of which are unwelcome for the agents
and the reason why the agents are supposed to carry out the actions follows from
alegal rule, someone’s order, and the like.!® The verbs precist ‘read’, vybudovat ‘build’

15 Note that in corpus SYN v8 the construction muset odejit ‘must leave’ is often used to de-

note a situation where an employee was fired by the employer. It is the result of the big share
of newspaper texts in the corpus.
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and zbourat ‘demolish’, on the other hand, often denote actions where the agents have
other reasons to act than being deontically/bouletically forced to.'®

5.2 Non-agentive verbs

There were two verbs in the datasets which provided substantial shares of
occurrences displaying deontic/bouletic modality: védét ‘know’ and zemrit ‘die’. As
regards védét ‘know’, it seems that sometimes it behaves like a non-agentive verb,
while at other times it behaves like an agentive verb:

27) Musel védét, Ze udeélal velkou chybu. ‘He must have known that it was a big mistake.’

28) Zdci u zkusky museli védét, kdy byl uzavien Vestfdlsky mir. ‘Pupils had to know at the exam when
the Peace of Westphalia was signed.

[t is natural to assume that in 27), realizing a mistake was not a deliberate action
controlled by the subject (hence muset is an epistemic modal), while in 28), memoriz-
ing a historical event was a deliberate action controlled by the subject (hence muset
is a deontic modal). The semantic difference is also suggested by the fact that both
constructions can be paraphrased with different expressions, e.g. uvédomit si ‘realize’,
zjistit ‘find out’ x naucit se ‘learn’, pamatovat si ‘remember’. The significant share of
occurrences with deontic/bouletic meaning may thus be the result of a significant
share of occurrences where the infinitive is agentive in fact. As regards zemrit ‘die’,
the substantial share of occurrences with deontic/bouletic meaning may be attributed
to the fact that the construction muset zemrit ‘must die’ is often used in the sense of
‘must be killed” in which the agent is implied, e.g.:

29) [...] dostdvd e-mailem vyhrizky nejhrubsiho zrna. Na internetu se dokonce objevila hrdcova
adresa s vyzvou: Tento muZ musi zemfit! ‘[...] he receives most terrible threats by e-mail. The
player’s address even appeared on the internet with the call: This man must die!” SYN v8

Four verbs in the datasets exhibited a large, overwhelming share of occurrences
with epistemic meaning. These were the verbs bolet ‘hurt’, leknout se ‘be frightened’,
litovat ‘regret’ and tusit ‘foresee’. All of them denote internal (psychic or mental) pro-
cesses which may but need not have an external expression.!” For instance, one may
be in pain without letting anyone know or may be frightened without showing it.
Therefore, these processes often cannot be directly observed, being only subject to

16 For instance, a house damaged by an earthquake must be demolished in order not to en-

danger people and/or as a result of an order issued by a buildings safety expert. The construc-

tion muset byt zbourdn ‘must be demolished’ often points to the former rather than to the latter.

17" The Czech verb litovat can either mean ‘regret’ or ‘pity’. In the latter sense the verb often

denotes a verbal action in which case it probably cannot be considered a non-agentive verb.
For instance: KdyZ jsme spolu sli rusnymi ulicemi, lidé se ohliZeli a litovali slepce. ‘When we walk-
ed through busy streets together, people turned around to pity the blind man.’ For this reason,
[ only took into consideration the former use of the verb in the statistics.
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estimates based on various inferences. Constructions with the epistemic muset come
in handy for this purpose. Consider e.g.:

30) Midtil ji tak bezhlavé, Ze ho to samotnyho muselo bolet zrovna tolik co ji. ‘He beat her so fiercely
that it must have hurt him as much as it hurt her” SYN v8

The estimate that the man who beat the woman must also have felt pain is based
on general experience (concerning beating). If the modal construction was replaced
with the verb bolet ‘hurt’ alone the sentence would no longer express an estimate
but a clear fact and in effect could hardly be used by an external observer. I reckon
that it was the feature of non-agentivity along with the denotation type that caused
the large shares of occurrences with epistemic meaning in the datasets (containing
the verbs in question).

As regards the rest of the non-agentive verbs, two groups can be identified among
them: the verbs védeét ‘know’, upadnout ‘fall’ and ztratit ‘lose’ had substantial shares
of occurrences with epistemic meaning, while the verbs onemocnét ‘fall ill’, prset ‘rain’
and zemfit ‘die’ only had small shares of such occurrences. If we consider that the
latter verbs are clearly non-agentive, how can the small number of occurrences ex-
hibiting epistemic necessity be accounted for? An explanation might be as follows:
All the verbs in question, except for the verb védét ‘know’ which is a state verb (unlike
the other verbs which denote processes/events), imply a result brought about by the
denoted process/event. For instance, for upadnout ‘fall’ the resulting state is ‘to be
on the ground’; for zem#it ‘die’ it is ‘to be dead’.!® Notice that in the case of the verbs
onemocnet ‘fall ill, prset ‘rain’ and zemrit ‘die’, it is possible to infer not only the re-
sult from the process/event but also, conversely, the process/event from the result.
If Adam is ill then undoubtedly Adam has fallen ill; if Adam is dead then it follows
that Adam has died; if the roads are wet then it is probable that it rained. On the
other hand, in the case of the verbs upadnout ‘fall’ and ztratit ‘lose’, the inference can
be “reliably” conducted only in one direction, i.e. from the event to the resulting state.
If Adam lies on the ground it may be the result of his falling down but also the result
of his (intentional) lying down; if Adam does not have a purse (and used to have it)
it may be the result of Adam’s losing the purse, Adam’s lending it to his wife, etc. Let’s
assume that the speaker has knowledge about the resulting state but not about the
causing process/event and wants to articulate the process/event in the utterance.
In the case of the verbs upadnout ‘fall’ and ztratit ‘lose’, it is natural to make use of
the constructions expressing epistemic necessity since it is merely probable (i.e. not
certain) that the respective events happened. In the case of the verbs onemocnét ‘fall
ill’, prset ‘rain’ and zemrit ‘die’, on the contrary, knowledge of the result entails know-
ledge of the process/event, and therefore it is natural not to engage epistemic modal-

18 Asregards prset ‘rain’, the implication of a resulting state is pragmatic rather than semantic.

Based on the common experience concerning weather, it is natural to assume that the ground,
roads, etc., are wet as a result of rain.
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ity. For instance, if the speaker looks out of the window and observes wet pavements,
he/she may favor the comment Prselo ‘It rained’ over the comment Muselo prset
‘It must have rained’. It must be admitted, however, that the provided explanation is
only a hypothesis which would be hard to prove (and doing so is not my intention in
this paper). In addition, there may be other reasons (possibly more influential) why
the verbs onemocnét ‘fall ill’, prset ‘rain’ and zemrit ‘die’ are not prone to involvement
in constructions expressing epistemic necessity.

6. Concluding remarks

Prior to carrying out the corpus research, I assumed that the Czech verb muset
‘must, have to’ expressing root modality might not be prone to be combined with non-
agentive lexical verbs, and [ hoped to find corpus evidence for it. Was this assumption
right? [ would say that the picture obtained by the inspection of corpus data was too
colorful to provide a clear answer. While some non-agentive verbs did not frequently
appear in constructions with the root modal muset, others did, but it was mostly the
other than deontic/bouletic root modal senses which were displayed by the occur-
rences. There were presumably other factors besides (non-)agentivity of the lexical
verb which had an impact on implementing various modality types. I attempted to
provide a few of them, all being semantic in nature. It can be assumed, however, that
there is a number of other factors involved which were disregarded in my research,
like text genres and other stylistic factors (for instance, the ratio of various modal
senses may be different in legal norms than in fiction literature, etc.).

[ am convinced that semantic annotation of this kind could never be done proper-
ly by automatic procedures, but at the same time it is true that manual annotation is
a difficult matter, as suggested by the limited research I did. There are multiple rea-
sons for this: implicitness of utterances, limitedness of their context available to the
researcher, and abstractness and relative proximity of distinct senses of the lexical
unit under investigation are among the most significant ones.
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Partikule jako fenomén mluvené komunikace
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Particles as a phenomenon of spoken communication

ABSTRACT: Particles are usually described as a typical feature of spoken communication. This
is certainly true. In this paper I try to demonstrate that the assumption does not hold for all
particles. Particles of written communication penetrate into spoken communication as a means
of stylization, including book variants. On the contrary, particles of spoken communication
penetrate into written texts. Spoken particles enter them by way of artistic literature, but gen-
erally also by weakening the distinctions between formal and informal texts.

KEYWORDS: particles; spoken language; spoken communication; spoken Czech; parts of speech;
types of words

1. Uvod

Partikule (Castice) plisobi v komunikatu jako pragmatické modifikatory v nej-
$irsim smyslu. Text a komunikat ovliviiuji jako celek, nebo jeho vypovédni kom-
ponenty ¢i jejich Casti. Jsou prostiedkem informace o vztahu mluvéiho ke komuni-
kacni situaci, k adresatovi, ke sdélovanym obsahiim, ke struktuie komunikatu nebo
k funkcim jeho slozek. Od prevazujici funkce je odvozena i vnitini klasifikace par-
tikuli. Pravé z funkci plyne predurcenost ¢astic pro mluvenou komunikaci - ovSem
nejen pro ni.

Po tvaroslovné strance jsou partikule slovnim druhem neohebnym. Rada z nich
ma ale pivod ve slovech ¢i slovnich tvarech jinych slovnich druhi s vyjimkou prepo-
zic. Slovnédruhovou transpozici ztraceji pfipadnou ptivodni ohebnost a gramaticko-
kategorialni platnost.

Podstatnym rozpoznavacim znakem castic jsou jejich syntaktické vlastnosti:
Nezapojuji se do vétné struktury jako vétné Cleny, ale ani jako jejich soucasti ve funkci
morfémového spoluurcovatele padu (¢imz se 1isi od predlozek), nenabyvaji role vét-
nych ekvivalenti (tim se zase lisi od citoslovci). Nevzacné se kumuluji ve viceslovné
Casticové vyrazy (no tireba (nd kocour? ba dokonce (kostisnédl) tak snad prece jen e dmw,)). Se
spojkami mohou vytvaret viceslovné spojkové vyrazy, s interjekcemi zase analytické
interjekéni vypovédi. V takovém pripadé se zda vhodné povazovat je pravé za sou-
¢ast analytickych jednotek uvedenych (funkéné vyssich) slovnich druht: ba i

i béda (int’ ale coZ (int"

(konj.)’

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 211



Partikule jako fenomén mluvené komunikace Miloslav Vondrdcek

2. Ziskani souboru partikuli mluvené a psané komunikace

V této praci porovnavam inventar a funkce ¢astic v textech mluvenych a psanych,
resp. podchycuji partikule priznacné pro psané texty vaznych verejnych formalnich
oficialnich neemocionalnich komunikacnich situaci - ma-li byt oslaben predpoklad,
Ze Castice jsou jevem vyhradné, nebo témér jen mluvenym.

Pro uvedeny ucel potizuji frekvencni seznam partikuli prostrednictvim filtru na
zakladé morfologické znacky (tag=T.*) z korpusu psanych textti SYN2020 a z korpu-
su mluvené komunikace ORAL v1 s ndslednou lemmatizaci.! Dva takto ziskané sou-
bory dat zbavuji chyb lemmatizace a morfologického znackovani, nebo odlisné poja-
tych hranic slovniho druhu.? Naopak ponechavam lexikalni formy polyfunkéni, které
alespon v nékteré z platnosti mohou funkci ¢astic plnit (bez ohledu na zastoupeni
konkordanci jiného nez ¢asticového uziti v celkovém nalezu). Oba soupisy porovna-
vam s nejuplnéjsim, kontrolnim seznamem vzniklym na bazi nejvétsiho dostupného
korpusu SYN v10, doplnénym z dalsich zdroj.

Pri zvoleném postupu pocitam s interferenci zptisobovanou tzv. psanou mluve-
nosti, tj. cilenym stylizovanim mluvenosti v psanych textech, a ovS§em i s mluvenou
psanosti, tj. rizné motivovanym pronikanim prostiedkd textt psanych do mluvené
komunikace.

3. Vymezeni partikuli vii¢i dal$im slovnim druhtim

Jak uvedeno vyse, fada ¢astic ma pivod v jinych slovnich druzich, ¢ast z nich i ve
slovnich druzich plnovyznamovych a ohebnych. Pro pozitivni a negativni odliSeni uzi-
vam diive zminénych kritérii. Tak se objasni vice ¢i méné ziejmé kontrasty funkci.

Kupf: postperiferii zakladnich slovnich druhfi ilustruji kolokace sedmy div svéta
(subst.) : div se nerozesmdla (part.); prosim té o to (verbum) : prosim, posad'te se
(interj.) : prijdte prosim vcas (part.); opravdu to zviddli (adv.) / je opravdu Silenec
(part.); vecer se vyjasnilo tipIné (adv.) : byla tam tplné vichrice (part.). Jako Castice
tedy klasifikuji zejm. prostiedky vyjadreni postoje mluvciho - zdiiraznéni, vyznamo-
vou restrikci, jistotni modalitu.

Vyrazy ptivodné pronominalniho charakteru ztraceji prechodem k ¢asticim plat-
nost prostredki vnitrotextové ¢i vnétextové koreference. Misto toho nabyvaji funkce
modifikatorl v Sirokém smyslu: neoznacuji objekty Ci jejich priznaky, ale koriguji vy-
povédi ¢i jejich casti ve smyslu emocionalnim, volnim, jistotnim nebo textové organi-

1 Uvedené korpusy jsou velikostn& nesrovnatelné (18,52 : 1); to nemusi byt zasadnim pro-

blémem, protoZe neni cilem posuzovat absolutni frekvenci partikuli, ale primarné shromazdit
jejich soupis (frekvencni tidaje Ize ovsem indexovat). Mensi rozsah korpusu ORAL v1 se ale mtize
projevit nedolozenosti nékterych ocekavanych partikuli.

2 Eliminuji zejm. pozdravové a odpovédové vyrazy s hodnotou vétnych ekvivalentd, znacko-

vané v korpusu jako partikule, jez hodnotim jako interjekce.
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zacnim: takovy les opatruji (pron. adj.) : takovd nespravedInost! (part.); ono uZ spinkd
(pron. subst.) : ono se rozprselo (part.); slibil zavolat, coZ nesplnil (pron. rel. subst.) :
coZ jsem mel mlcet? (part.); jak mé vidis? (pron. adv.) : jak snadné! (part.).

Spojky zménou v Castice pozbyvaji platnost relatord, stavaji se modifikatory v $i-
rokém smyslu. Nevyjadiuji tedy vztah dvou vétnych clenti ¢i vét, ale platnost uvozo-
vaného tseku koriguji ve smyslu emocionalnim, jistotnim nebo textové organiza¢nim:
meél odjet, ale ziistal (konj.) : to jsou mi ale r'eci! (part.); cekdm, Ze prijde (konj.) : Ze
mi to nedoslo! (part.); kdyby neprisel, odejdu (konj.) : kdyby (tak) neprisel! (part.).
Pokud se vyraz podili na sémantice konjunkce, hodnotim jej jako jeji soucast, tedy
jako komponent sloZzeného spojkového vyrazu: znal radost, ba i hluboké $tésti).
Sporna miize byt funkce vyrazi provazejicich textovou parcelaci: Dodnes si to neumim
vysvétlit. Ale pokracujme! - ptivodni konjunkce, priznakovym ¢lenénim textu v psané
formé s jasnou koncovou interpunkci nové jako ¢astice strukturujici text. V. mluvené
formé komunikace s nezretelnymi intonacnimi predély (tj. ptiznacnymi polokaden-
cemi) je identifikace sloZitéjsi ¢i nemozna.?

Jsou-li partikule formalné totozné s interjekcemi, je rozpoznavacim znakem plat-
nost vypovédniho modifikatoru v Sirokém smyslu u partikuli v kontrastu s platnosti
vypovédnich ekvivalentl interjekci, intona¢né a interpunkéné z vét vyclenénych
(viz vySe prosim): bohuZel, pane (interj.) : bohuZel netan¢im (part.).

4. Vnitrodruhové funkéni rozliseni partikuli

Podrobnéjsi klasifikace partikuli se odviji od funkci, které v textu a v komunika-
ci plni. K zakladnimu popisu postaéi nékolik dosti obecnych t¥id.* Detailni teoretické
tridéni se jevi jako netcelné, protoZe hranice mezi druhy partikuli nejsou nijak ostré -
fada ¢astic je polyfunkénich, jejich funkce se i kumuluji, vZdy jsou ale hierarchizovany.
Prevladajici hodnota konkrétni partikule v parole je dana aktualnim kontextem.

4.1 Partikule apelové

Zakladni funkci apelovych ¢astic je spolu s dalSimi paralingvalnimi prostiedky
vyjadrit komunikacni funkci otazky, prani, prosby, prislibu, stvrzeni, vyhrady, pre-
svédCovani, rozkazu, odporu, vyhruzky, vyzvy ap.: at, aby, aby tak, ale, bodejt, bodejZ,
coz, copak, coZpak, doopravdy, fakt, fakticky, chrarnbtih aby, jakpak, jediné, jestlipak,
kdyby, kdyZ, kéZ, ndhodou, necht, opravdu, prece, rozhodneé, skutecné, urcité, uz aby,
vdzne, veru, vskutku, vsak, vZdyt, zarucené, zdalipak, Ze.

Na evidenci intona¢niho pribéhu vypovédi a dle potieby i dalsich relevantnich paralingval-
nich prostiredkd disledné trva kupt: Jifi Zeman, srov. alespon: pudete podchodem do::lu / | tamhle
vidite jak je mezi téma ulicema bardk / / pak poj- piijdete podchodem / a no pordd prosté / vite kde
je Tesko \ ne /.(Zeman 1999a: 13)

*  Zde vychézim z klasifikace predlozené v AGSC (2013) a VAGSC I (2018).

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 213



Partikule jako fenomén mluvené komunikace Miloslav Vondrdcek

4.2 Partikule (jistotné) hodnotici, epistémické

Epistémické ¢astice vyjadruji postoj mluvciho k obsahu textu z hlediska jistoty
o jeho obsahu, o moznosti nebo nezbytnosti jeho naplnéni, o vhodnosti volby pojme-
novani nebo vyznamnosti jeho slozek: ale, alespori, ani, asi, aspon, at, aZ, baZe, beze-
sporu, bezmdla, bezpochyby, beztak, beztoho, bohuZel, bohudik, biihsud’, buihvi, celkem,
certvi, Ciste, div, dokonce (i), doslova, dozajista, hlavné, hned, i, jako, jakoby, jediné,
jednoduse, jen, jenjen, jenom, jestli, jesté, jisté, jistéZe, jiZ, jmenoviteé, kdovi, kupodivu,
leda, moznd, nacisto, naskrz, nejméné, nejspis, néjak, nepochybné, nevyhnutelné, nut-
né, obecné, ocividné, opét, ostatné, ovsem, ovSemZe, pak, patrné, pochopitelné, pomalu,
ponékud, potom, pouze, pravdépodobné, prdve, prosté, pry, predevsim, primo, prinej-
mensim, prirozené, rovnéz, rovnhou, rozhodné, reknéme, samozi'ejme, skoro, skrznaskrz,
snad, sotva, spis, stejné, takrikaje, takrikajic, takrka, také, taky, tedy, teprve, témer,
tudiz, tidajné, tiplné, urcité, uzuz, vétsinou, viceméné, vcelku, viibec, vyhradné, vylucné,
zajisté, zarucené, zato, zdaleka, zejména, zjevné, zrovna, zrejmé.

4.3 Partikule strukturujici text

Funkci ¢astic strukturujicich text je signalizovat zacatek textu nebo textovy
prredél, povahu Clenéni textu a vzajemné vztahy textovych jednotek; tim je soucasné
spoluvyjadiovana soudrznost textu:® a, ddle, dejme tomu, eventudlné, i, inu, jedno-
duse, konecné, krdtce, nadto, nakonec, naopak, napriklad, navic, no, nu, nuZe, on, ona,
ono, oni, pak, popripadé, potom, proste, predevsim, presnéji, pripadné, pritom, respek-
tive, reknéme, tak, teda, tedy, to jest, totiz, to znamend, tieba, tudiz, vedle - i, vlastné,
zaprvé - zadruhé - zatreti, zdrover, zkrdtka.

4.4 Partikule emocionalni

Vyjadtuji citové, volni ¢i hodnotové stanovisko autora k obsahu komunikatu,
k autorovi nebo ke komunikacni situaci: aby, ale, at, beztak, beztoho, bohudik(y), bohu-
Zel, dikybohu, copak, dokonce, chraribiih, jestli, konecné, kupodivu, nanestéstf, nasteésti,
nedejboZe, pdnbtih zaplat, stejné, vZdyt, zaplat panbiih/pdmbi, Ze, Zel, Zelbohu.

5. Inventar partikuli korpusu mluvené komunikace ORAL v1°

VySe uvedenym postupem jsem dospél k souboru 439.489 dokladi s morfolo-
gickou znac¢kou partikule,” coZ predstavuje i.p.m. 69.083,5 (tj. necelych 70 tisic parti-
kuli na kazdych milion slov tohoto korpusu) a ARF 268.392,51 (tj. necelych 270 tisic

5 Brdarmeli martilaile Yadit Tra bnmaleb o < e &
Ctvrty stupen glutinace (Mistrik 1985: 310-311).

® K metadatiim véetné morfologického znackovani viz Koptivova a kol. 2017.
7 Dotaz [tag="T.*"].
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partikuli primérné redukované frekvence, tj. pocet z redukovaného, zrovhomérné-
ného zakladu). Po lemmatizaci a vyrazeni nepartikuli tvoii vzorek 63 Castic: a, ani,
asi, at, ba, baZe, bezesporu, beztak, bohuzel, budiz, cirka, copak, coZpak, dobrd, fakt,
jako, jakoby, jakoZe, jen, jenom, jestlipak, jistéZe, jo, kéZ, koneckonctl, kupodivu, leda,
-li, mnohem, natoZ, ne, necht, nejenze, nejspis, nikoli, nikolivék, no, notabene, nu, nuZe,
opravdu, ovSem, prdveé, prdvéZe, a propos, prosteé, pry, prece, reknémez, sic, tak, teda,
tedy, tentononc, totiz, toZ, tieba, vlastné, vsak, viibec, vzdyt, zas, Zel.

Formy vyrazené mnou pro prislusnost k jinému slovnimu druhu (vétSinou inter-
jekce): anti, ave, cauves, dobrd, hurd, kapisto, OK, okej, 6kej, oukej, no nazdar, shohem,
vidte.

Partikule (i jejich grafické varianty) doplnéné mnou na zakladé prace s texty,
znackované ovsem v korpusu jako jiny slovni druh (bez naroku na dplnost vyctu):
asponl, a tak, jo, ridk, ndky, no, prej, tak jako, vcelku, zadruhy, zaprvy, zase.

5.1 Nad nékterymi z dokladt

Pro odliseni partikuli od jinych slovnich druhii uvedu nékolik pripadi sdileni for-
my s interjekcemi. Jejich aktualni funkce se pokusim postihnout u dokladového textu,
funkce dal$ich ¢astic pFitomnych v textovych ilustracich shrnu v zavéru kapitoly.®

5.1.1 no, nd (zde partikule strukturujici text, prevzeti aktivity s primési namitky)

M1: ... to uZ by muselo bejt zas jesté drazsi \ Ze jo \ M2: zaprvy je to je to hrozné drahy a zadruhy ta
baterie nak moc nevydrZi \ M3: ng jd pravé jako mné slo mné slo spis vo to prosté sehnat strojek
kterej bude dobre holit a ty vostatni funkce uZ mi sou vcelku ukradeny \ ...

5.1.2 ne, né (zde partikule apelova se stoupavou kadenci, vyzva k potvrzeni do-
mnénky)

M1: no to bylo pred rok* no loni \ M2: no a tak M1: loni no letos M2: a tak letos bylo ale aspori
v unoru a bfeznu snih ne / nebo v unoru \ M1: no tak na hordch nékde kde byla ta Lucie tak tam to
napadlo ridk na Strndct dni \ M2: hmm tak jG nevim prosté je mdlo snehu \ M1: no chvili no a tady
nebylo nic \ ...

5.1.3 ano (zde partikule strukturujici text, navaznost na predchozi tsek s akceptaci
postoje)

M1: tenkrdt Ze jo \ to jako M2: to bylo taky takovy otupeni Ze M1: no no no \ a ty si brala présky
fidky / M2: ne nebrala \ M1: jenZe to se v ty hlavicce néco prosté stalo takovyho \ Ze prosté ano to
je jak rikas ty otupéni Ze prosté vsechno de stranou a M2: Ze prosté se bojis jakoby téch emoci pro-
toZe to fakt jako bylo hlub* hlubokej zdsah Ze Ze nechces jakoby dalsi bolest Ze se tak jakoby votupis
vuci vSemu aby M1: brdnis se no \ sama si nastolis ...

8 Zkratky M1, M2... oznac¢uji mluvéi a jejich st¥idani v replikach. Znacky \, / signalizuji klesa-

vou €i stoupavou kadenci nebo polokadenci. Zkratka NP je anonymiza¢ni ndhradou pifijmeni
dle pravidel korpusu. Znacka * vyjadiuje nedokonceni slova.
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jo ano: M1: ty kluci nevim ale von tu zistal ten Ruda s nym a von mél obrnu ten syn a von chodil
takle ruku takle drZel a tak mizerné chodil a ten byl jako von si ten NP potom vzal tudletu \ jak je
Helena NP \ teda byla \ uz umrela M2: jo ano pres tu — M1: tak tu jeji maminku jo no vona to taky
nebyla jeji maminka protoZe vona si ji vzala to bylo ndky ja nevim si vzala toho NP a tudleta byla
mald tadleta Helena byla nekde v ndkym ...

5.1.4 jo (zde partikule apelova a strukturacni, potvrzeni prijmu informace v jeji
novosti)

M1: ... nemd uZ nic vSechno uZ prodal \ M2: jo von je prodal /| M1: no vSechno \ ...
Ze jo (zde partikule apelova a jistotni, epistémicka; sebeujisténi s vyzvou k potvrzeni)

M1: ... mdme tam taky asi Ctyri stromky rubind a ty nebyly viibec M2: no a babicka v Pisku ta je md
taky strupaty strasné M3: no a voni byly ty kroupy Ze jo tak Ze by to bylo tim / M2: a to je ne vono
to asi— M1: Ze prej to udélaly ty kroupy \ M2: ale ta strupatost to je prej ridkej druh plisné \ to prej
je ridkej M1: ale zasejk Emil von si jich vod Emila pfivez \ minulej tejden to je \ ...

5.1.5 vid’ (zde partikule apelova a jistotni, sebeujisténi s vyzvou k potvrzeni)

M1: hmm \ to je asi zase fakt Ze to je takovd prestizni prdce vid'\ Ze Ze tam asi hned M2: hmm \ M1:
tak jako M2: to mds taky dva mésice poté vid'\ M1: hmm \ M2: tak vydrZel tam Sest tejdnu \ je to
Sikula M1: tak zase vis co jestli vopravdu méli ndaky tézky neshody tak ...

5.1.6 copak (zde partikule strukturujici text a jistotni, kontrast k predchozimu s vy-
jadrenim pochybnosti)

M1: ... mohli bejt prZe . tam se seslo ja nevim vosum klukd vid'M2: hmm M1: a a dovedes si pred-
stavit to rodeo M2: (smich) M1: to sme strileli prakem Ze dneska to nedokdZou ani trefit puskou co
my sme uméli M2: (smich) M1: ale no tak sme se takle bavili no . nic jinyho nebylo .. copak umi
dneska déti hrat kulicky nebo néco takovyho [/ pochybuju M2: moZnd tusej Ze to existuje no jako
M1: no to mozZnd jenom tusi ...

5.1.7 pozor (zde partikule vytykaci, strukturacni)

M1: ... a dvacet kilo téstovin a knedliky a tak \ a ty vole to je riaky divny ! no pan NP prosté rozhod
Ze bude vafit jo Ze bude vafit \ takze jeden byl veprovd konzerva s knedlikem \ vepfovd konzerva
s bramborovym knedlikem M2: (smich) M1: vepfovd konzerva s téstovinou a pozor gulds z veprové
konzervy M2: (smich) M1: ted’ se to takhle stfidalo furt furt furt furt \ neskute¢ny \ a dost jako \
takhle teda ne \ my budeme chodit na pizzu jd vds klidné pozvu dem na pizzu \ ...

5.1.8 nikolivék (zde partikule strukturacni a epistémicka, odmitnuti predchoziho
vlastniho predpokladu)
M1: ... to Barilu ja sem dlouho nikde nevidél Barilu uZ sem myslel jako Ze pres* . no M2: jako ¢okos-

ku / M1: lekl sem se Ze prestali vyrabét Barilu ale nikoli* nikolivék M?2: tak tu nemusim M1: Z* j* ja
tuze rad Barilu M2: ja taky ne to je ndakd M1: no to je voriskovd M2: to byla M1: jako arasSidova ...

Ze vsech dokladovych textl je ziejmé, Ze mluvena komunikace je ¢asticemi bo-

haté nasycena. Jsou svédectvim emocnich sinusoid provazejicich dialog (nd, prdve,
ty vole) v tésném sepéti s proménami jistotni hladiny (ano, asi, fakt jako, ale aspor,
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a tak, jako, jakoby, jo, moZnd, ne, no, no a tak, no tak, ridk, prej, prosté, spis, to jako, tak,
tak jako, vcelku, Ze, Ze jo, Ze prej, Ze prosté), projevem snahy o udrzeni kontaktu s ko-
munika¢nim partnerem a o soudrznost dialogu (ale no, no, vid). Vesmés vSechny
partikule soucasné slouzi textové glutinaci, ¢ast z nich soubézné naznacuje vnitini
strukturu textu.’ Frekven¢né nade vSemi ostatnimi vyznamné prevlada partikule no,
slovnédruhoveé neprili§ proménliva, funkéné jen o trochu pesttejsi (navazovani, emo-
ce).!? Vyte¢nym dokladem prenéseni prostredki textli psanych do mluvené komunika-
ce je uziti partikuli zaprvy, zadruhy (5.1.1). Jako nastroje vyrazné strukturace textu
dodavaji agrumentiim na vyznamu a komunikaci na naléhavosti.

6. Inventar partikuli korpusu psané komunikace SYN2020

Stejnym postupem jako v pripadé korpusu mluvenych textti jsem dospél k sou-
boru 1.423.944 dokladl s morfologickou znac¢kou partikule (srov. 439.489 dokladt
v 18,5krat mensim korpusu ORAL v1). Hodnota i.p.m. ¢inf 11.688,27 (tj. necelych
12 tisic partikuli na kazdych milion slov tohoto korpusu, srovnej s i.p.m. 69.083,5
mluveného korpusuy, tj. témér 70 tisic z milionu slov) a ARF 828.947,94 (tj. zhruba
830 tisic partikuli primérné redukované frekvence, srov. s necelymi 270 tisici parti-
kuli z redukovaného, zrovnomérnéného zakladu témér dvacetkrat mensiho korpusu
mluveného). Po lemmatizaci a vytrazeni nepartikuli predstavuje vzorek 137 ¢astic
(resp. vyrazu s alesporii jednou ¢asticovou lexii v systému i v nalezenych dokladech):
akordt, ani, ano, arcit, asi, aspon, at, atsi, ausgerechnet, aZ, ba, baZe, bezesporu, bez-
tak, beztoho, bohdd, bohudik, bohuZel, budiZ, bithsamvi, biih sud’, btihvi, bytsi, cirka, co,
copak, Certvi, div, dobrd, dokonce, doopravdy, dozajista, fakt, houby, chraribiih, chvdla-
bohu, jakby, jaktoZe, jasné, jen, jentaktak, jestlipak, jesté, jestéZe, jisté, jisteZe, jiz, jo,
kéertu, kdepak, kdovi, kdyZtak, kéZ, koneckoncti, konecné, kurria, kurva, leda, -li, -1iZ,
moznd, ndhodou, nakonec, nakrdsné, namoudusi, naopak, napriklad, nastojte, natoz,
ne, nedejbiih, necht, nejenZe, nejspis, nene, nepochybné, nesporné, nikoli, no, notabene,
notak, nu, nuZe, ono, opravdu, ostatné, ovSem, ovS§emZe, pdmbuvi, pdnbiihvi, patrné,
pranic, pravda, prosimté, prosté, proto, pry, prece, predevsim, prinejmensim, prisdim-
biih, rozhodné, samozriejmé, sic, sim, simté, skute¢né, snad, spdnembohem, spis, stejnak,
tak, takrikaje, tedy, tentononc, to, tosevi, totiZ, toZ, ti'eba, urcité, vlastné, vole, vsak,
viibec, vZdyt, zajisté, zaplatbiih, zaplatpdnbiih, zdalipak, zejména, zjevné, zkrdtka,
zrovna, ziejmé, zvldst, Ze, Zel, Zet.

Neni forem, které bych vyradil pro prislusnost k jinému slovnimu druhu, tedy
kazdy z vyrazi alespon v nékterém z uplatnéni ilustruje ¢asticovou funkci. Mohlo by
tomu tak byt i u slova Jasriacka, odmitnutého pro propridlni platnost vsech dokladt.

®  Pregnantné k tomu Zeman (2013: 67).

Funkce obdobnych prostredki plasticky postihuji mj. Hoffmannova - Miillerova - Zeman
(1999).

10
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Partikule (Ci jejich ¢etné grafické varianty), doplnéné mnou ze zkoumanych tex-
tl, znackované ovsem v korpusu jako jiny slovni druh (bez naroku na tiplnost vyctu):
a tak, ridk, ndky, prej, tak jako, vcelku, zase.

Na prvni pohled je ziejmé, Ze Cetné partikule prisluseji primarné mluvené komu-
nikaci a do korpusu psanych text se dostaly prostfednictvim stylizovanych dialogti
v beletrii a publicistice. Neni smyslem této studie dolozit partikule pfiznacné pro
texty psané, nevytvarim tedy dalsi soubor oprostény od textovych typ(, jez s psanou
mluvenosti nakladaji. Do jisté miry 1ze oznacit za pfiznacné i to, Ze ve se ve shromaz-
déném souboru ¢astic psanych textli neobjevuji nékteré partikule nesouci rys psa-
nosti, které se vSak pravé jako styliza¢ni prostredek do mluvené komunikace dostaly
(viz vyse: bezesporu, coZpak, jistéZe, nikolivek, zaprvé, zadruhé).

Pro partikule do jisté miry plati, co konstatuje J. Zeman u prostiedkl prozodic-
kych - sledujeme tak synergii; Ze totiz ,prozddie v tomto typu interakce funguje jako
autonomni signalni systém, z néhoz mluv¢i vyberou urcité prostredky a ty - spolec-
né s prostredky jinych autonomnich systém?ii - uziji ke kontextualizaci a interpretaci
interak¢nich vyznamu dulezitych typt interakcénich aktivit” (Zeman 1999b: 191).

Na frekvencni Spicce se pohybuji vyrazy polyfunkéni (az, ne, tedy) i méné slov-
nédruhové dynamickeé (asi, napriklad). Tato frekven¢ni dominanta se u obou korpu-
st viceméné nepiekryva. Jak feceno vyse, neni cilem této prace kvantifikovat podil
jednotlivych slovnédruhové odlisnych lexii polyfunkénich castic a sestavit tak véro-
hodnou frekvencni posloupnost.

Porovnanim inventare ¢astic korpusu psaného a mluveného dospéjeme k pro-
stfedklim nesdilenym, tj. zistavajicim mimo prinik mnozin. Divody nejsou systé-
mové, ale spiSe metodologické. V korpusu ORAL v1 jsou formy, zatimco v SYN2020
nikoli: coZpak, teda (lemmatizovano jako copak, tedy), kupodivu, mnohem, (tagovano
jako adverbium), (a) propos (tagovano jako fragment, nedotecené slovo), nikolivek,
reknémeZ (nenalezeno).

Naopak v korpusu SYN2020 jsou potencialné casticové formy, jez v ORAL v1
chybéji: arcit, atsi, ausgerechnet, beztoho, bohdd, bithsamvi, biihvi, bytsi, co, Certvi,
dozajista, chraribiih, jaktoZe, jentaktak, jestéZe, kcertu, kdovi, -liZ, namoudusi, nastojte,
nedejbiih, nene, notak, ovsemze, pdmbuvi, panbiihvi, pranic, prosimté, prisimbiih, sim,
simté, spdnembohem, tosevi, zaplat'biih, zaplatpdnbiih, zdalipak.

Neptitomnost dalsi rozsahlé skupiny lexikalnich forem ziskanych pomoci tagu
je opét jina strategie tagovani ¢i lemmatizace. Tak jsou jako adverbium oznaceny
vyrazy akordt, aspon, bohudik, dokonce, doopravdy, chvdlabohu, jasné, jeste, jiste, jiz,
kdepak, kdyZztak, kone¢né, moZnd, ndhodou, nakonec, nakrdsné, naopak, napriklad, ne-
pochybné, nesporné, patrné, predevsim, prinejmensim, rozhodné, samozriejme, skutec-
né, snad, spis, stejnak, urcité, zajisté, zejména, zjevné, zkrdtka, zrovna, zi'ejmé, zvldst.
Jako substantiva jsou znackovany formy houby, pravda, vole, Zet’ (sic!), jako konjunkce
az, proto, Ze, jako pronomina co, to, relativné jako substantiva a adverbia div, stejné
relativné jako substantivum i interjekce kurva, pouze jako interjekce kurria. Znacku
nerozpoznaného slovniho druhu maji vyrazy jakby, Zet.
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6.1 Nad nékterymi z dokladii
6.1.1 skutecné (zde partikule zdlrazinovaci i jistotné modalni)

... kure Tandoori a pastika z husich jater, spousta jazzu, skutecné obdivoval Savoy, a to rybi mlici,
i barvy byly neskutecné, aloe, perlet, citrusovad zelen.”

A jesté jednu na cestu, Jime,” pravil mdj kolega. ,,Skutecné ne, Granville, uz jsem mél dost,” odpo-
védél jsem pevné.

6.1.2 vdzné (zde partikule zdUraziovaci i jistotné modalni)

,Vdzné ti hrozné moc dékuju. Viibec nedokdzZu uvérit, Ze pro mé néco takovyho udélds.” ,To si nech
na potom. Jesté nevim, jestli to zviddneme.”

,Nalily jsme dvé sté Sedesdt tri sdlki caje.”,,A vazné vam nikdo nepomohl?“ zeptala jsem se a ne-
véricné jsem se na ni podivala.

6.1.3 prosté (zde partikule strukturujici text ve smyslu shrnuti, soucasné jistotné
modalni - stvrzujici postoj)

5 u

,Vérite v Boha?”[...] ,No ano, jiste,” zamumlal nakonec, [...]. ,,Proc se ptdte?”, Chci prosté védét,
jestli bih existuje. A pokud ano, tak proc to vsechno dopustil.

A proc prosté jeste chvilku nepockds?”

6.1.4 zejména (zde partikule strukturujici text - vytykaci)

V lednu cena stoupala nejrychleji od roku 2009. Vinit Ize zejména stdle drazsi emisni povolenky, ale
i dusledky dekarbonizace evropské energetiky a ndstup obnovitelnych zdroj.

Hadovka smrdutd roste v Iété a na podzim hojné zejména v listnatych a smiSenych lesich od niZin az
do hor.

6.1.5 aZ (zde partikule hodnotici, epistémicka, vyjadiujici postoj k mite)

Presto vynalezl kontaktni ¢ocky. AZ pozdéji prosté zjistil, Ze chemie je zdbavnéjsi neZ pinkdni do
micku.

KdyZ byl asi sedm metr( nad zemi, vsiml si, Ze povrch mytiny tvori zmét kapradi a kfovisek dordstaji-
cich vSude az do vysky jednoho metru.

Je zamilovany aZ po usi. A je zamilovany do obou zdroveri.

6.1.6 nikoli (zde partikule hodnotici, epistémickd, sou¢asné strukturacni, stavici na
kontrastu negaci)
Jeden z mych vzdélanych prdtel, takto ucitel zakladni skoly, nikoli obrazné zakoupil krejcovsky metr

a jeho odstrihdvdanim monitoroval svou vytouZenou cestu do penze.

Turing prednesl zddnlivé slabé tvrzeni, Ze mohou existovat Cisla, kterd jsou z néjakych divodi po-
Jjmenovatelnd, definovatelnd, ale nikoli vypocitatelnd. Co tim mél na mysli? Definoval vypocitatelné
Cislo jako to, jehoZ desetinné vyjadreni Ize vypocitat konecnym postupem.
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6.1.7 ostatné (zde partikule hodnotici - stvrzujici, sou¢asné strukturacni - avizem
dal$iho argumentu)

Proto maji stdle kabiny a manudlni ovldddni i ty traktory, které by nemusely. Ostatné robotraktory
zatim maji i podobné problémy jako autonomni automobily.

KdyZ za rozbresku, velmi liného a pomalého rozbresku, na popravisti noci, opét tahla Mikuldskova
méstem. Zase méla sviij den. Byl jeji jako ostatné kazdy jiny den. Ale tento zvldst.

6.1.8 ovsemZe (zde partikule jistotné modalni, stvrzujici i zddraznovaci)
,Mohu vejit?”, OviemZe mizes vejit,” fekla Debora.,
Vydechla kour nosem a pozorné si mé prohliZela. ,,Nehodldte brdt rukopis s sebou, Ze?“, OvsemZe

ne!” KdyzZ IZu, hlas mi vZdycky vyskoci o oktdvu vys. Nikdy bych nemohl byt politikem: mluvil bych
jako kacer Donald.

7. Zavér

Partikule plni v mluvenych i psanych textech rizné, ale i spole¢né funkce, bez
ohledu na to, Ze ¢ast partikuli ptriznac¢nych pro texty mluvené se prostrednictvim

zanrd pracujicich se subjektivitou pienasi do textli psanych a tim se pomezi psanos-
ti a mluvenosti celkové rozmyva.

V mluvenych komunikatech jsou partikule vyrazné ¢etnéjsi. Cini text soudrznéj-
§1, glutinovanéjsi a jeho vystavbu pro prijemce prehlednéjsi. Funkci ¢astic je i pod-
nécovat zajem komunikac¢niho partnera, k ¢emuz slouZi i ¢astice s emoc¢ni dimenzi
a jejich komplexy (no jako prdvé strasné, hmm jo ano no ale to vis). Kazdy glutina¢ni
prostredek lze povazovat soubézné za expresivni, ¢i Gzeji za emocionalni do té miry,
do jaké stoji tektonika textu na axiologické strukture komunikatu. Emoc¢ni sinusoida
vede k epistémickym kombinacim jen zdanlivé rozporuplnym, nelogickym (¢astéji
asi urcité nez urcité asi, ¢astéji jo ano nez ano jo).

V psanych textech jsou Castéji zastoupeny partikule s funkci jistotnich modifika-
tord, vyjadrujicich ve vécnych textech spiSe epistémické oslabeni prostiedky ¢astéji
kniznimi (pro ¢eskou komunika¢ni sféru odbornou v té mire, v jaké se pro ni stalo
oborové noremné obezietné vyjadiovani). Fenoménem o sobé jsou ¢astice struktu-
rujici text ve smyslu jeho vyrazné, prehledné segmentace. Jejich piiznakovost se za-
konité projevuje zuZitkovanim v textech mluvenych jako prostiedkd aktualizacnich.
S rozostrovanim hranice mezi formalnimi a neformalnimi typy psanych textd stoupa
i uplatnéni priznakové parcelace, jez znovu vytvaii podminky pro zvlastni typ parti-
kuli navazovacich.

Pro lexikografické zpracovani, ale nakonec i pro diisledny gramaticky popis ne-
1ze partikule interpretovat nezavisle na paralingvalnich prostredcich, zejm. na into-
naci. Patii ke cti autoritdm v oblasti komplexni analyzy mluvené komunikace, Ze na
ni disledné trvaji. Veskery vyvoj korpusi ¢eské mluvené komunikace jim vychazi
vstric.
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Jifi Zeman (not only) in the context of communication and dialogue
ABSTRACT: The article discusses the personality of the Czech linguist Jiff Zeman. Follows his
life and studies. He devotes himself to his professional activities at the Faculty of Education in
Hradec Kralové. It systematizes and analyzes his professional linguistic work in the areas of the
spoken form of the language, sociolinguistics and contact linguistics, especially Czech-Slovak,
conversational analysis and phonetics, phonology and orthoepy.

KEYWORDS: Jiti Zeman; linguistics; Czech language

Ceskomoravska vrchovina je svérazna oblast. Kdo teba jen projizdi timto krajem, at
uz zpomali, pfipadné odbodi z hlavni cesty na tu klikatéjsi nebo snad i zastavi, roz-
pozna houzevnatou prirodu a lidska sidla, jejichz kostelni vézZe se malokdy vypinaji
do vysek béznych v jinych koutech nasi zemé. To plati i pro havlickobrodskou ¢ast
Vysociny, i pro jedenaptiltisicovy méstys Krucemburk, leZici mezi Chotéboii, Havlic-
kovym Brodem, Hlinskem a Zddrem nad Sazavou.! Zastavite-li se na krucemburském
namésti, svazujicim se k svému dolnimu konci s hlavni silnici, uvidite na tom hornim
konci pravé takovou rozloZitou véZ s bytelnou cibulovou bani kostela svatého Mikula-
Se. Cely prostor zachytil malii Jan Zrzavy, ktery jeho ,smutnou krasu do sebe vpijel*?
A s timto tvrdym krajem, s prostiedim delSich zim, ostrejSich vétri a namodralych
mlh v prudsich zalesnénych svazich, s mistem nepochybné disponujicim geniem loci,
je uz po sedmdesat let pevné spjat Zivot lingvisty a vysokoskolského pedagoga Jiriho
Zemana.

Narodil se 5. inora 1953. V jeho détstvi mél Krucemburk (tehdy Krizova) jesté
dva tisice obyvatel. Mensi obec ho, védomé i nevédomé, spoluutvarela. Otiskla se do
néj svym cyklickym ¢asem, blizkosti ptirody, prehlednosti, stalosti, usazenou societou,
amozna vzorem toho, co by mohlo byt spravné. Dala mu jistotu domova, ktery nikdy

1 Srovnej: http://www.krucemburk.cz; nejnovéji: Krucemburk, Staré Ransko a Hlubokd v pro-

méndch ¢asu (2018). Pro obec Jifi Zeman pracuje mj. v redakci mistniho ¢tvrtletniku Domov.

2 Jan Zrzavy - o ném a s nim: antologie textii Jana Zrzavého a o Janu Zrzavém (2003), 139; Janu

Zrzavému s ldaskou (2006), 101-112.
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neopustil. Dala mu schopnost komunikovat s lidmi z rtiznych socialnich prostredi.
Stejné jako formujici rodina, zijici v domé se zahradou, o ktery Jifi Zeman stale pecuje
(jakoz i o mnoho kocicich pratel). Nejsou vSak jen privatni, malé déjiny. Od narozeni
se chlapec potkaval také s nadosobni, historickou dobou. Prvni roky jeho Zivota to
byl v Ceskoslovensku ¢as zavrujici ustavujici etapu nedemokratického reZimu. Ale
o tom malé dité nic nevédélo. Zlata Sedesata 1éta prozil jako zak zakladni Skoly ve své
rodné obci a poté jako stredoskolak na chotéborském gymnaziu. Aktivné formoval
svij pohled na svét. Doba velkych déjin zeSedla do podoby pookupaénich vyprazd-
nénych slov, stereotypné se vlekouciho ¢asu, poSramocenych charakterti a limitova-
ného konzumu totalitniho systému. Maturoval s vyznamenanim v roce 1972.3

Zajem ho vedl ke studiu CeStiny a déjepisu. Byl prijat na Pedagogickou fakultu
v Hradci Kralové, a tak prvniho fijna 1972 zacaly jeho pravidelné cesty vychodo-
¢eskym regionem mezi bydlistém a krajskym méstem. Pies Zdirec nad Doubravou,
Nasavrky nebo Hlinsko, Chrudim a Pardubice. Samo sidlo na soutoku Labe a Orlice
oslovuje predevsim mezivaleCnym urbanismem a ani Jifi Zeman jako vysokoskolsky
student neziistal ,salonem republiky“ nedotcen. Ostatné mésto akademickych studii
a pozdéji prace a domovské méstecko mu mohla spojit osobnost architekta Josefa
Gotara. Krucembursk4 Cervend vila rodiny Binkovy z let 1907-1909 byla zfejmé
architektovym prvnim samostatné realizovanym projektem. Litujeme, Ze jsme Jittho
neslySeli vypravét o jeho studentském zivoté v kruhu a na koleji. Hlasil se k ucitelim
Bohumiru Dejmkovi a Josefu Hubackovi.* V diplomové préci se vénoval tématu o zvu-
kové strance jazyka.® Promoval s vyznamenanim roku 1976. Bylo mu dvacet tfi let.

Jasné projeveny zajem o CeStinu ve spojeni s ucitelstvim ho nasméroval do pra-
xe v absolvovaném oboru.® Po povinné vojenské sluzbé pracoval od zac¢atku $kolniho
roku 1977 jako stredoskolsky ucitel na Vojenském ucilisti ve slovenské Nitre. Zde
ziskal jednak pedagogické zkusSenosti, jednak odborny zajem o ¢esko-slovenské vzta-
hy a kontaktovou lingvistiku. Roku 1984, v jednatriceti letech, nastoupil na katedru
Ceského jazyka a literatury své alma mater. Mél jasné predstavy, jak nalozit se Zivo-
tem, byl plny sil. I okolni svét se zdal byt na dobré cesté. Po spolecenském uvolnéni
ve druhé poloviné osmdesatych let ptisla liberdlni léta devadesata. Z pedagogické
fakulty se stala Vysoka Skola pedagogicka a poté Univerzita Hradec Kralové. Stavajici
katedra CeStiny existovala na hradecké pedagogické fakulté 1éta i jako dstav.” S celym

3100 let gymndzia v Chotébori (2013), 341.

*  Zeman (2008).

5 Dokumentace autorti, vzpominka Jitky Driatové z 29. ledna 2023. V Archivu Univerzity Hra-

dec Kralové neni prace dochovana. Od J. Drsatové, vedouci prace, pozdéji Zeman vyuku fonetiky
prevzal.

6 Cerny - Hole$ (2008), 718-719; Veterka (2008). Clanky: Hoffmannova (2002-2003); Bilkova
(2012-2013).

7 Sbornik k 30. vyro¢i Pedagogické fakulty v Hradci Krdlové (1989); 40 let Pedagogické fakulty
(1999); Pedagogickd fakulta v Hradci Krdlové (2014).

KONTEXT - KOMUNIKACE - DIALOG 223



Jiri Zeman (nejen) v kontextu komunikace a dialogu Jan Bilek, Jana Bilkovd

7 s

pracovi$tém se pred koncem tisicileti Jiff Zeman stéhoval z budovy na nabrezi reky
Orlice do nedalekého nové postaveného kampusu. Vlastné praveé ve zdejsi pracovné
s vyhledem na prilehlou ¢ast mésta mezi gotickou katedralou, jednou z Gocarovych
skol a panelakovym sidlistém se odviji ta delsi ¢ast jeho kralovéhradeckého ptisobeni.
I kdyz, jak s ismévem tikava, ,definitivu jsem dostal azZ po ptiznani penze”.

Mlady lingvista zacilil svou odbornou jazykovédnou orientaci a zacal intenzivné
publikovat. Z bibliografie zjistime, Ze mu prvni clanky vysly uz v roce 1980. Specia-
lizuje se na mluvenou formu jazyka, na sociolingvistiku a kontaktovou lingvistiku,
predevsim Cesko-slovenskou, na konverzacni analyzu a na fonetiku, fonologii a orto-
epil. Existen¢né nutné akademické tituly ziskal na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze. Maly doktorat roku 1981 za praci K otazce prizvukovani prvotnich
jednoslabicnych predloZek ve spisovné mluvené Cestiné. Tamtéz absolvoval v letech
1991-1993 kurz matematické lingvistiky. Velky doktorat dokoncil roku 2004 u Sko-
litele Petra MareSe obhajenim prace Vystavba sémioticky heterogennich komunika-
th, kterou pozdéji zptistupnil v monografii VerbdIni a neverbdini prostiedky v komu-
nikaci mlddeZe (2013). O dalsi akademické tituly neusiloval. Nevnima je jako pravé
naplnéni své profesni drahy. Jeho vyzralé presvédceni se da vyjadrit jako sluzba véci,
ne sobé.

Ziskané znalosti uziva pri vyuce skaly predmétl v ucitelskych i neucitelskych
oborech. V jeho gesci jsou zejména predméty ivod do bohemistiky, fonetika a fono-
logie, obecnd lingvistika, slovenstina, sociolingvistika a textova lingvistika. Studenty
byl vhiman coby pedagog narocny, snad i obavany, ktery jednak nauci, jednak primé-
je naucit se. Slozit zapocty a zkousky z jeho predméti nebyl snadny tkol, coz kazdy
dobry student, zejména s odstupem casu, oceni. Jen on sam vi, kolik vysokoskol-
skych kvalifikacnich praci (bakalarskych i diplomovych) dosud vedl. Na chodu kated-
ry se podilel jako tajemnik v roce 1990 a jako vedouci jazykového oddéleni v letech
1996-2002. Dlouhodobé a zodpovédné se mezi necelou Ctyticitkou a Sedesatkou
ujal nesnadné a vycerpavajici redakéni prace pro odborny ¢asopis Cestinaf, ktery
pracovisté s periodicitou péti ¢isel (nebo pomérné méné dvojcisel) rocné vydavalo
v letech 1990-2013. Kdo do takového redigovani nevlozil prsty, nepiedstavi si asi
objem aktivit, které Jifi Zeman zvladl nad ramec svého pracovniho tGivazku. Casopis
bohuZel zastavily zmény v Fizeni védy, po Ctytiadvaceti ro¢nicich skoncil zavére¢nym
dvojcislem v lednu 2014.

Praveé rizné celostatni reformy v prostiredi védy a vyzkumu od poc¢atku tohoto
stoleti neptinesly ani bohemistice mnoho dobrého. Nekoncepc¢ni tikony vychazejici
z potieb smérovani finan¢nich toki a vykazovani Fidici ¢innosti utvaii nestabilni
a formalné administrativni prostredi, ve kterém je tisnivé. Ale ktera doba byla tou
idealni? Vyznamnou vzpruhou zlstavaji odborna a lidska setkani, prinosna a inspi-
rujici, a jednou davno pro né ustavenou platformou je Jazykovédné sdruzeni. Zeman
jeho kralovéhradecké pobocce, v niz roku 1986 vystoupil s prednaskou Stav a per-
spektivy jazykové politiky se zvldstnim zretelem k vztahiim Cestiny a slovenstiny, po-
skytl své sily vletech 1987-1990 jako védecky tajemnik a od roku 1990 do roku 1993
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jako jeji predseda. Nepiednasel tu pak sice mnohokrat (jen roku 1990 a 1998), to vSak
pripiSme na vrub jeho napojeni na prazské ustiedi, kde mél vstupni prednasku uz
v roce 1981 a kde vystupoval od té doby vicekrat. Pfednaskou na ptidé prazského
Jazykovédného sdruZzeni slavil také sva zZivotni jubilea v roce 2013 i o deset let pozdéji.
V roce 2023 nevynechal ani Hradec Kralové, vystoupeni vénoval tématu Konvence
a kreativita v polooficidlni komunikaci. Pfipomenme, Ze v roce padesatého vyroci
ustaveni kralovéhradecké pobocky vydal publikaci shrnujici jeji historii (Padesdt let
pobocky Jazykovédného sdruzeniv Hradci Krdlové (1965-2015)). Pti psani vychazel jak
z archivnich materialt a ¢asopiseckych clankd, tak zirocil vzpominky pamétnika.

Tradi¢ni odborna setkani ma Jiri rad. Jeho podzimni kalendar je nabity, v konfe-
rencni sezoné navstévuje pravidelné akce v Plzni, Bratislave, Opole a Ratibofri, resp.
v polském Tésiné, a s chuti piijme i nové vyzvy, loni napriklad sympozium ve Vratislavi.
Je vyznamnym ucastnikem pracovnich ¢asti jednani, je ale i vyhledavanym zabavnym
spole¢nikem pro ¢ast mimopracovni. Pisobivy je jeho smysl pro humor, v némz se
odrazi jeho priznacna skepse. Na konference a odborna setkani se nejen tési, ale umi
o nich s vtipem a nadhledem vypravét. O lingvistickych akcich napsal nepreberné
mnozstvi zprav. Stejné tak je autorem rady medailont, laudatii a ¢lankd k Zivotnim
jubileim. VZdyt osobné poznal nékolik generaci lingvist(i, rad vzpomina tfeba na slo-
venské kolegy Jana Horeckého nebo Juraje Dolnika. Pratele ma také mezi polskymi
lingvisty. Diky odbornym a pratelskym vazbam se zapojil do nékolika grantovych
projektli, vyznamna je jeho spoluprace s Janou Hoffmannovou a Olgou Miillerovou.
Vnima kontinuitu oboru, napsal nékolik hesel do slovniku Kdo je kdo v déjindch ceské
lingvistiky a nékolik prispévkil vénoval také déjindm jazykovédy. Doslova ohromuje
svou recenzni aktivitou, ktera posledni desetileti jako nevykazatelna ¢innost obecné
znacné upada.

Vénujme se nyni oblastem a smértim lingvistiky (nejen v oboru bohemistky),
které Jii Zeman péstuje a ve kterych dosahl vyznamnych vysledk. Velkou ¢ast své
védecké prace zaméril na oblast fonetiky a fonologie. V Zdkladech ceské ortoepie (2008)
shrnul hlavni fonetické a fonologické pojmy a identifikoval a objasnil problematické
vyslovnostni jevy, véetné téch, které byly do té doby v ortoepickych priruckach spise
opomijeny. Vyznamnym prispévkem k ortoepii ¢eStiny je vSak zejména Sestidilny sou-
bor praci Vyslovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v ¢estiné. Prvni dil, z roku 1998,
na némz pracoval jesté spolecné s predcasné zesnulym kolegou Jifim Kucerou, resi
vyslovnost anglickych osobnich jmen. V letech 2000-2004 nasledovaly dalsi tri dily,
vénované postupné osobnim jméntim severskym, Spanélskym, portugalskym, rumun-
skym a francouzskym. Paty dil, z roku 2005, zachycuje vyslovnost osobnich jmen ital-
skych, holandskych a albanskych. V roce 2006 pak vysel Sesty dil souboru, vénovany
jmentm polskym, madarskym, estonskym a latinskym.

Problematikou adaptace cizich osobnich jmen se zabyval také v nékolika ¢asopi-
seckych a sbornikovych textech. Nejde vSak zdaleka o jediné téma kontaktové lingvis-
tiky, které Jittho Zemana odborné zajima. Je autorem kapitoly o vztahu ¢estiny a slo-
venstiny v prestizni publikaci vénované mezijazykovym vztahim (Kontaktlinguistik:
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Ein internationales Handbuch zeitgendssischer Forschung. Berlin, de Gruyter 1996.)
Riizné podoby mezijazykovych vztaht predstavil také vicekrat na textech popularni
hudby (napft. Conversion of ,Key Words* of English Song Lyrics into Czech, 1993, spolu
s ]. Nekvapilem; K lingvistické analyze moderni populdrni hudby: dva jazyky (Cestina,
slovenstina) v jednom pisiiovém textu, 2000). Mimo pisni ho zaujaly i dal$i sémioticky
heterogenni komunikaty, pozornost vénoval naptiklad vztahu verbdln{ a neverbalni
slozky v komiksu (Funkce textu v komplexnich komunikdtech, 1994). Vedle problema-
tiky vztah mezi rliznymi prirozenymi jazyky se zaméril také na studium planovych
of Planned Languages Sound Aspect, 1991). Stal se autorem hesel Interlingvistika
a Pldnovy jazyk v prestiznim Novém encyklopedickém slovniku ¢estiny (2017).2

Vyzkum zvukové stranky jazyka vedl Jiftho Zemana k analyzam neptipravené
mluvené, zejména dialogické komunikace. Prozodii rozhovoru vénoval mimo jiné sa-
mostatnou kapitolu v kolektivni knizni publikaci s ndzvem Konverzace pri rodinnych
a pratelskych ndvstévdch (1999). Pri analyze kazdodennich rozhovori vychazi niko-
li z Cisté verbalniho textu, ale z interak¢ni udalosti jako celku a zdiraziiuje spole¢né
pusobeni a vzidjemné ovliviiovani vSech interak¢nich prostredkd, které vyslednou
podobu dialogu ovliviiuji a spoluutvari. Autorsky se podilel na publikaci Styl medidl-
nich dialogii z roku 2013 (spolu se Svétlou Cmejrkovou, Martinem Havlikem, Janou
Hoffmannovou a Olgou Miillerovou), zpracoval pro ni kapitolu o vyslovnosti a vyslov-
nostnich stylech v rozhlasovych a televiznich rozhovorech a také kapitolu vénova-
nou dialogickym prvkiim v rozhlasové predpovédi pocasi. Uplatnénim metody kon-
verzacni analyzy se zaradil mezi pfedni odborniky na vystavbu ¢eskych mluvenych
komunikatt. Je tfeba zminit jeho vyzkum komunikace seniorq, at uz prezentovany
v kolektivni monografii Cestina v dialogu generaci (2007) &i v celé fadé samostatnych
studii, napt. Ke komunikaci nejstarsi generace (2006) ¢i K specifickym rysiim komuni-
kace osob postizenych Alzheimerovou chorobou (2006). Velkou pozornost vénoval také
humornym vypravénim v ramci polytematickych rozhovort a vypravénim pamétniku
(napt. Sekvencni vystavba narativii, 2008).

K dal$im vyraznym typtm dialogt, které Jiri Zeman ve svych pracich analyzoval,
patri dialog ve specifické komunikac¢ni situaci ,ptani se na cestu”. Se svym kolegou
a pritelem Jifim Nekvapilem je napriklad autorem projektu K verbdlni strukturaci
Hradce Krdlové v kazdodennich rozhovorech (2000). Sledovanym tématem z oblasti
mluvenych komunikati jsou také soukromé rozhovory mladeze ve veiejném pros-
toru (napt. v dopravnich prostiedcich). Vyzkum v oblasti komunikace mladych lidi
shrnul v jiz vySe uvedené publikaci z roku 2013. O rok pozdéji vysla spole¢na knizni
prace s Evou Martinkovou Prezentace dospivajicich divek v divcich casopisech (2014).
Zvlastni pozornost pri analyze mluvenych projevii Zeman zaméril na tzv. konver-
zacCni opravy, tj. na specificky konverza¢ni mechanismus napomahajici prekonat

8 Karlik - Nekula - Pleskalové (eds.) (2017).
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formulacni problémy pii verbalizaci vécnych obsahi (Konverzaéni opravy s never-
balnf iniciact, 2008; Konverzacni opravy v projevech Slovdkii v ceskych médiich, 2008
ad.).

Je spoluautorem Kkolektivni publikace Syntax mluvené cestiny (2019),° pro kterou
zpracoval zejména problematiku otazek a vyklady o nékterych specifickych syntak-
tickych konstrukcich ptiznacnych pro mluvenou cestinu. Zajem o mluvenou komuni-
kaci, vystavbu dialogu a syntax mluvenych textd Jifiho Zemana neopousti ani dnes.
V poslednich letech prezentoval nové vyzkumy na toto téma na nékolika Ceskych a za-
hranic¢nich konferencich a publikoval v kolektivnich monografiich (napt. Konvence
a kreativita v polooficidlni komunikaci, 2020; Diskurzni marker no a v mluvené cestine,
2020, spolu s J. Bilkovou; K rytmizaci pocdatku mluvenych syntaktickych struktur, 2021;
Emoce v soukromé komunikaci, 2021; K ndvaznosti textovych jednotek v mluveném na-
rativu, 2022, spolu s J. Bilkovou). Kolega Zeman je predevsim lingvista, svym dilem
vSak zasahl i do literarnévédné oblasti, a to zejména v kolektivnim tridilném slovni-
ku Spisovatelé Chrudimska (1999-2003), ktery jako vedouci spoluredaktor dokonc¢il
po Jifim Kucerovi.

Jubilant vénoval jazykovédé prostfednictvim piisobeni na kralovéhradecké bohe-
mistice cely Zivot. V pristim roce dosdhne obdivuhodnych Ctyriceti let jeho angazma
na pedagogické fakulté. Odhadem tvaroval kolem t¥i tisic studentti. Dojizdét denné
ten kus cesty neni ani pro skrivani typ, kterym Jifi Zeman dikybohu je, urcité zadna
legrace. Jeho slovy: ,vstdvam rano ve Ctyfi, doma se vratim v sedm, v zimé uz ani ne-
zatapim“ A to autobus nesmi zapadnout ve snéhu, zpozdit se v pardubické zacpé nebo
se ztratit na objizdce vynucené opravami silnic. JestéZe muze ¢as vyuzit ke shromaz-
dovani zajimavého lingvistického materialu, jeho analyze a formovani do odbornych
textd. Obor se mu stal druhym domovem, postéstilo se, Ze v ném nasel par osobnich
pratel. Hlavnimi hodnotami, které vyznava a sam napliiuje, jsou nezistnost, pracovi-
tost, kvalita, spolehlivost a ispornost. Obdivuhodna je jeho vérnost rodnému més-
tecku, oboru, lidem, pracovisti, ikoltim a tématiim. Po pravu se mu dostalo respektu
a uznani pro jeho odbornou kompetenci a rozhled, a to i za oborové horizonty.

,Jifi Zeman se zaslouzil o ceskou lingvistiku,” napsala Jana Hoffmannova uz v ¢lan-
ku k jeho padesatinam. Udélal toho skutec¢né hodné, dokazal mnohé. Do predlozené-
ho prispévku se leccos neveslo, pocitame s tim, Ze to vynahradi ¢tenaiv osobni dia-
log s jubilantovou kompletni bibliografii na navazujicich strankach této publikace.
Navic tu vedle retrospektivy jde i o perspektivu: sedmdesatkou se Zemanovo dilo ne-
uzavira, cekame dalsi odbornou i lidskou komunikaci. O¢ekavime mimo jiné slibo-
vany autorsky vybor ze stati nebo zvazované vzpominky. TéSime se na nové prijem-
né chvile v jeho blizkosti. Pfejme Jifimu Zemanovi dalsi aktivni, dobré a neztracené
roky!

°  Hoffmannova - Homola¢ - Mrazkova (eds.) (2019).
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Bibliography of works by Jiri Zeman for the years 1980-2022

ABSTRACT: The article presents a bibliography of Jifi Zeman’s works for the years 1980-2022.
The bibliography is arranged chronologically and in individual years alphabetically. Monographs
are listed first, then articles followed by reports and anniversary and commemorative contri-
butions. We present reviews at the end of each year.

KEYWORDS: Jifi Zeman; bibliography; linguistics; Czech language

Soupis jazykovédnych praci Jirtho Zemana byl pripraven z databaze Bibliografie Ceské
lingvistiky zpracovavané v oddéleni védeckych informaci UJC AV CR. Mens{ ¢4st biblio-
grafickych zaznami z autorova raného obdobi (z let 1980-1989) existovala pouze
v listkové podobé; tyto polozky bylo nutno do databaze doplnit. VSechny zaznamy
byly zrevidovany, zkontrolovany podle katalogii Narodni knihovny CR, Deutsche
Nationalbibliothek a polské Narodni knihovny a podle potieby doplnény nebo opra-
veny. Ke kontrole byly rovnéz pouzity tii uz existujici bibliografie Zemanovych praci
publikované jako Soupis praci PhDr. Jifiho Zemana za roky 1980-1996, 1997-2002
a 2003-2012, Cestindr 8, 13, 23, 1997-98, 2002-03, 2012-13, & 2, 4, 3, s. 43-48,
99-104 a 78-85.

Bibliografie je usporadana chronologicky a v jednotlivych rocich abecedné. Na
prvnim misté jsou uvadény monografie, dale ¢lanky (v ¢asopisech, sbornicich a kapi-
toly v monografiich), na né navazuji zpravy o konferencich a udéalostech z védeckého
zivota a jubilejni a vzpominkové ¢lanky. Recenze domécich i zahranic¢nich publikaci,
jimz J. Zeman vzdy vénoval velkou pozornost, uvadime v zavéru kazdého roku.
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1980

1.  Dalsi interferencni jevy v projevech ¢eskych stiedoskolaki studujicich ve slo-
venském prostiedi. Ceslg? jazyk a literatura 31, 1980-81, ¢. 3, s. 125-130.
[S]. Slezakovou.]

2. Interference ¢eskych a slovenskych jazykovych prvki ve slovni zdsobé ¢eskych
stiredoskolaki studujicich ve slovenském prostiedi. Cesky jazyk a literatura 30,
1979-80, €. 6, s. 264-268. [S ]. Slezdkovou.]

3. K prizvukovani prvotnich jednoslabi¢nych predlozek. Nase re¢ 63, 1980, ¢. 3,
s. 145-149.

1981

4.  Interferencnijevy v projevech ceskych stiredoskolakt studujicich ve slovenském
jazykovém prostredi. Jazykovédné aktuality 18,1981, C. 3, s. 98-100.

5.  Jesté k interferen¢nim jeviim v projevech Ceskych stiedoskolakl studujicich
ve slovenském prostiedi. Cesky jazyk a literatura 32,1981-82, ¢. 5, s. 224-227.
[S]. Slezakovou.]

6. [Rec.] Dobra propagace esperanta. Jazykovédné aktuality 18,1981, ¢. 2, s. 79-81.
[O. Knichal, Svétadil bez tlumoc¢niki: Deset kapitol o mezinarodnim jazyku.
Praha, Ces. esperantsky svaz 1978, 132 s.]

1983
7. Jesté k prizvukovani prvotnich jednoslabi¢nych predlozek. Nase rec 66, 1983,
¢. 4,s.192-197.

8.  Z25.roéniku ¢asopisu Cizi jazyky ve $kole. Cesky jazyk a literatura 33, 1982-83,
¢. 6,s.287-288.

1984

9.  Rimarkoj al fonologia sistemo de Esperanto. In: Kontribuo al lingvaj teorio kaj
praktiko 2: Kolekto de prelegoj prezentitaj kadre de la lingvistika seminario en
Nitra 1983-11-25-27. Poprad, Slovakia Esperanto-Asocio 1984, s. 20-29.

1985

10. Alla problemaro de silabo en Esperanto. In: Kontribuo al lingvaj teorio kaj prak-
tiko 3. Poprad, Slovakia Esperanto-Asocio 1985, s. 5-17.

11. [Rec.] Sbornik o esperantu. Jazykovédné aktuality 22,1985, ¢. 1, s. 37-39. [Kon-
tribuo al lingvaj teorio kaj praktiko 2: Kolekto de prelegoj prezentitaj kadre de
la lingvistika seminario en Nitra 1983-11-25-27. Poprad, Slovakia Esperanto-
Asocio 1984, 79 s.]
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1986

12.

K rozliSovani spisovnych a nespisovnych prvki u stredoskolakd. In: Komunika-
tivni zi'etel ve vyucovdni materskému jazyku: Sbornik referdtii z mezindrodni kon-
ference, Brno/Cikhdj 12.-14. kvétna 1986, F. Uher (ed.). Brno, Univ. J. E. Purky-
né 1986, s.117-122.

13. Kombinaj ecoj de fonemsistemo en Esperanto. In: Kontribuo al lingvaj teorio kaj
praktiko 4. Poprad, Slovakia Esperanto-Asocio 1986, s. 105-118.

1987

14. Ktetové komunikaci Cechii a Slovaki v jednom socialnim prostiedi. In: Shornik
predndsek z I11. konference o slangu a argotu v Plzni 24.-27. ledna 1984, L. Klime$
(ed.). Plzen, PF 1987, s. 61-66.

15. Sémiotické poznamky ke vzniku ¢eskych pisnovych texttl. Slovo a slovesnost 48,
1987, ¢. 1, s. 30-34. [S ]. Nekvapilem.]

16. Stav a perspektivy jazykové politiky se zvlastnim zietelem k vztahtim ceStiny
a slovenstiny: Teze prednasky v JS v Hradci Kralové dne 24. 9. 1986. Jazykovéd-
né aktuality 24,1987, ¢. 1-2,s.17-18.

1988

17. K funkci pisnového sloganu. Slavica Pragensia 32: Fungovdni textu ve spolecen-
ské komunikaci, 1988, s. 355-364.

18. K jazykovym kontaktim mezi ¢eStinou a slovenstinou. In: Linguistica 17/1:
Funk¢ni lingvistika a dialektika 1, J. Nekvapil, O. Soltys (eds.). Praha, UJC CSAV
1988,s.172-175.

19. K zivotnimu jubileu Bohumira Dejmka. Nase re¢ 71, 1988, ¢. 5, s. 264-266.
[S]. Nekvapilem.]

1989

20. Sbornik Pedagogické fakulty v Hradci Krdlové 52: Jazyk - literatura — metodika.
R. Bergerovg, J. Zeman (eds.). Praha, SPN 1989, 236 s. [Kapitola:]

o Interference ¢eskych a slovenskych prvki v pravopisu Cecht Zijicich ve slo-
venském prostredi, s. 57-67.
21. [Rec.] Kniha o védomé jazykotvorné ¢innosti. Nase re¢ 72, 1989, €. 1, s. 43-44.

[D. Blanke, Internationale Plansprachen: Eine Einfithrung. Berlin, Akademie-
Verlag 1985, 408 s.] [S J. Nekvapilem.]
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1990

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Sbornik Pedagogické fakulty v Hradci Krdlové 57: Jazyk - literatura — metodika.
J. Kucera, ]. Zeman (eds.). Praha, SPN 1990, 161 s. [Kapitola:]

¢ Kladeni otazek jako specificka aktivita ucitele, s. 69-79.

Co ukazala analyza vysledk prijimaciho fizeni: Vyhodnoceni znalosti z ceské-
ho jazyka. Zpravodaj katedry eského jazyka a literatury Pedagogické fakulty
v Hradci Krdlové 1,1990-91, ¢. 1, s. 3-6.

Ke vztahu grafémt a fonému v esperantu. In: Problémy interlingvistiky 2, S. Ko-
Secky (ed.). Bratislava, Sloven. esperantsky zvdz 1990, s. 95-97.

K hlavnim tkolim jazykovédy v dal§im obdobi. Zpravodaj katedry ceského jazy-
ka a literatury Pedagogické fakulty v Hradci Krdlové 1, 1990-91, ¢. 1, s. 7-8.

Mezinarodni konference LP 90. Zpravodaj katedry ceského jazyka a literatury
Pedagogické fakulty v Hradci Krdlové 1, 1990-91, €. 1, s. 12. [Zpr. o konferenci
Lingvistika a fonetika: perspektivy a aplikace, Praha, 27.-31. 8. 1990.]

Z ¢innosti pobocky Jazykovédného sdruzeni v Hradci Kralové. Zpravodaj kated-

ry Ceského jazyka a literatury Pedagogické fakulty v Hradci Krdlové 1,1990-91,
¢.1,s.6-7.

1991

28.

29.

30.

31

32.

33.
34.

35.

232

Nékolik poznamek k intonaci tzv. pedagogického ,echa” v dialogu ucitel-zak
ve vyucovaci jednotce. In: VSeobecné a Specifické otdzky jazykovej komunikdcie:
Komunikdty z vedeckej konferencie, konanej v Banskej Bystrici 3.—5. septembra
1991, 2. diel, P. Odalos, V. Patras (eds.). Banska Bystrica, PF 1991, s. 276-282.

To the problems of planned languages’ sound aspect. In: Proceedings of LP’90,
part 2: Linguistics and Phonetics: Prospects and Applications, Prague, August 27-31,
1990, B. Palek, P. Janota (eds.). Praha, Karolinum 1991, s. 568-570.

Co ukazala analyza vysledku ptijimacich zkousek (2. ¢ast). Zpravodaj katedry
Ceského jazyka a literatury Pedagogické fakulty v Hradci Krdlové 1,1990-91, ¢. 2,
s. 20-22.

Cesko-slovenské vztahy a jejich vyzkum. Zpravodaj katedry ceského jazyka a li-
teratury Pedagogické fakulty v Hradci Krdlové 1, 1990-91, ¢. 2, s. 31-33.
Interlingvistika jako védni obor. jazykovédné aktuality 28, 1991, ¢. 3-4,
s.100-101.

Mésta Hradec Krdlové ¢i Hradce Krdlové. Puls (Hradec Kralové) 1991, ¢. 3, s. 6-7.
Pohadka jako sémioticky heterogenni komunikat. In: Jicin — mésto pohddky
1991: Pohddka & Vdclav Ctvrtek. Ji¢in, Nadace Ji¢in — mésto pohadky 1991,
s.10-12.

Cestné ¢lenstvi JS. Zpravodaj katedry ceského jazyka a literatury Pedagogické
fakulty v Hradci Krdlové 1,1990-91, ¢. 3, s. 55-57.
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36.

37.

1992

38.
39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.
49.

50.

51.

52.

Valné shromazdéni JS. Zpravodaj katedry ceského jazyka a literatury Pedago-
gické fakulty v Hradci Krdlové 1,1990-91, ¢. 2, s. 25-27.

Zprava o ¢innosti JS CSAV, pobocky v HK. Zpravodaj katedry ceského jazyka a li-
teratury Pedagogické fakulty v Hradci Kralové 1, 1990-91, ¢. 2, s. 25.

Interlingvistika. Cestindr (Hradec Kralové) 2,1992, ¢. 1, s. 14-15.

J. A. Komensky a jeho nazory na funkci jazyka ve spoleénosti. Cestindr (Hradec
Kralové) 2,1992, . 4,s. 75-77.

Planové jazyky, jejich vyvoj a Klasifikace. Cestindr* (Hradec Kralové) 2, 1992, ¢. 3,
s. 52-54.

Cinnost kralovéhradecké poboé&ky Jazykovédného sdruZeni za r. 1991. Cestindr
(Hradec Kralové) 2, 1992, ¢. 3, s. 56-57.

Nase Fe¢ 1991. Cestindr (Hradec Kralové) 2, 1992, ¢. 3, s. 62-64. [S M. Klofaco-
vou a V. Mertlikovou.]

Novy ¢asopis Linguistica Pragensia. Cestindi* (Hradec Kralové) 2, 1992, ¢&. 2,
s. 43-44.

0 sborniku ,Havli¢kobrodsko“ Cestindr (Hradec Kralové) 3, 1992-93, ¢. 1,
s. 23.

Obnoven Casopis pro moderni filologii. Cestindr* (Hradec Kralové) 2, 1992, ¢. 1,
S. 23-24.

Konference o komunikaci v Banské Bystrici. Cestindr (Hradec Kralové) 2, 1992,
¢.2,s.36-37. [Zpr. o konferenci VSeobecné a Specifické otazky jazykovej komu-
nikacie, Banska Bystrica, 3.-5. 9. 1991.]

XVIII. kolokvium o funkéni lingvistice. Cestindr (Hradec Kralové) 2, 1992, ¢. 1,
s. 15-16. [Zpr. o kolokviu v Praze, 12.-17.7.1991.]

Za prof. ]. V. Beckou. Cestindr (Hradec Kralové) 3,1992-93,¢. 1,s. 11-12.

[Rec.] Ceska stylistika po dvaceti letech. Cestind#* (Hradec Kralové) 3, 1992-93,
€. 1, s. 18-20. []. Chloupek a kol., Stylistika ¢eStiny. Praha, SPN 1991, 296 s.]
[S J. Barttirikovou.]

[Rec.] A. D. Duli¢cenko, Mezdunarodnyje vspomogatelnyje jazyki. Tallinn, Valgus
1990, 444 s. - ﬁasopis pro moderni filologii 74,1992, €. 2, s. 122-125.

[Rec.] Kniha o vyvoji jazykovédy po roce 1970. Cestindr* (Hradec Kralové) 2,
1992, ¢. 5, s. 103. [G. Helbig, Vyvoj jazykovédy po roce 1970. Praha, Academia
1991, 303 s.]

[Rec.] Nad novou uéebnici ¢eského jazyka pro studenty 1. stupné ZS. Cestindr
(Hradec Kralové) 2, 1992, ¢. 2, s. 25-29. []. Hubacek a kol., Cesky jazyk pro
studujici ucitelstvi v 1.-4. ro¢niku zakladni Skoly. Praha, SPN 1990, 283 s.]
[S]. Hordkem, V. Koblizkem a S. Pastyrikem.]
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53. [Rec.] Nova skripta ¢estiny pro studenty slovakistiky. Cestindi* (Hradec Kralové)
2,1992, & 4, s. 84-86. [M. Sokolova, Cesky jazyk: Diferenéné javy a cvicenia.
Pre$ov, Univ. P. ]. Safarika 1991, 126 s.]

54. [Rec.] Pfirucka o vyslovnosti cizich slov. Cestind# (Hradec Kralové) 2, 1992, ¢. 4,
s. 83-84. []. Diblik, Maly slovnik vyslovnosti cizich slov z uc¢ebnic ¢eského jazy-
ka a ¢itanek pro ucitele 1. stupné zakladni Skoly. Hradec Kralové, Gaudeamus
1991, 13 s.]

55. [Rec.] Uvod do psycholingvistiky. Cestind#* (Hradec Kralové) 3, 1992-93, ¢. 2,
s. 44-46. [1. Nebeska, Uvod do psycholingvistiky. Praha, H&H 1992, 127 s.]

1993

56. Co ajak do &tanek: (K otazce vybéru a funkce &itankovych ukazek.) Cesky jazyk
a literatura 43, 1992-93, ¢. 5-6, s. 97-104. [S ]. Barttnkovou.]

57. Conversion of , key words“ of English song lyrics into Czech. In: Studies in Functio-
nal Stylistics, ]. Chloupek, J. Nekvapil (eds.). Praha, Academia 1993, s. 248-256.
[S]. Nekvapilem.]

58. Pohadka jako experiment. In: Jicin — mésto pohddky 1992: Hloupi Honzové a jini!,
J. Hetych, J. Gottlieb (eds.). Jicin, Nadace Ji¢in - mésto pohadky 1993, s. 35-38.

59. ,Tuctovy sny*Jifiho Staidla: (N&kolik poznamek ke stylu pistiovych textti J. Staid-
la.) Cestindr* (Hradec Kralové) 4, 1993-94, ¢&. 2, s. 38-42.

60. AudioStory uvadi... Cestindr* (Hradec Kralové) 3,1992-93, &. 3, s. 74-75.

61. Cinnost kralovéhradecké pobocky JS pti CAV za rok 1992. Cestindr* (Hradec Kra-
lové) 3,1992-93, ¢. 3, 5. 66-67.

62. Jubileum ,na technickém pracovisti“ Cestindgr (Hradec Kralové) 4, 1993-94, ¢. 2,
s. 49.

63. Novy stylisticky ¢asopis [Stylistyka]. Cestindr (Hradec Kralové) 4,1993-94, ¢. 2,
s.61-63.

64. Mezinarodni konference o stylistice v Polsku. Cesky jazyk a literatura 44, 1993-94,
¢. 3-4, s. 84-86. [Zpr. o konferenci Soucasné problémy srovnavaci stylistiky,
Opole, 23.-25.9.1993.]

65. Mezinarodni stylistick4 konference v Opoli. Cestindi* (Hradec Kralové) 4, 1993-94,
¢.2,s.49-50. [Zpr. o konferenci Soucasné problémy srovnavaci stylistiky, Opole,
23.-25.9.1993]

66. 3. teska onomasticka konference a 5. seminaf ,Onomastika a $kola“ Cestind#
(Hradec Kralové) 3, 1992-93, ¢. 5, s. 119-127. [Zpr. o konferenci a seminari
v Hradci Kralové, 12.-14. 1. 1993.] [S J. Barttrikovou, ]. Drsatovou a V. Kobliz-
kem.]

67. Z 42. roéniku asopisu Cesky jazyk a literatura. Cestindr (Hradec Kralové) 3,
1992-93,¢.5,s.131-133.
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68. [Rec.] Bohuslav Havranek (1893-1978). Cestindr* (Hradec Kralové) 3, 1992-93,
¢.3,s.61-62. [Slavica Pragensia 34: Sbornik k pocté stého vyroc¢i narozeni aka-
demika Bohuslava Havranka, M. Cechové a kol. (eds.). Praha, UK 1990, 446 s.]

69. [Rec.]. Citanka autentickych mluvenych textii. Cestind? (Hradec Kralové) 4,
1993-94, ¢. 2,s.53-55. [0. Miillerova - ]. Hoffmannova - E. Schneiderova, Mlu-
vena cestina v autentickych textech. Jino¢any, H&H 1992, 236 s.]

70. [Rec.] Dialogy s Romanem Jakobsonem. Cestindr* (Hradec Kralové) 4, 1993-94,
¢.1,s.25-26. [R. Jakobson, Dialogy. Praha, Cesky spisovatel 1993, 153 s.]

71. [Rec.]]. Chloupek a kol,, Stylistika ¢estiny. Praha, SPN 1991, 296 s. - Slovo a slo-
vesnost 54,1993, ¢. 2, s. 150-153. [S ]. Bartiifikovou.]

72. [Rec.] Kniha o fungovani jazyka na Ostravsku. Cestind# (Hradec Kralové) 3,
1992-93, ¢. 3,s. 71-72.[D. Davidova - 1. Bogoczova - E. Jandov4, Vyuziti jazyka
pri Fizeni pracovnich kolektivi v ostravské primyslové aglomeraci se zamé-
fenim na zkoumani ¢esko-slovensko-polské jazykové interference. Praha, SPN
1991, 190 s.]

73. [Rec.] Nova skripta slovenstiny. Cestindr (Hradec Kralové) 3, 1992-93, ¢&. 4,
s. 101. [J. Chudkova, Ucebnice slovenského jazyka. Plzen, Zapadoces. univ. 1992,
193 s.]

74. [Rec.] Novy sbornik nové univerzity. Cestindi* (Hradec Kralové) 4, 1993-94,
€. 1,s.18-20. [Acta Universitatis Mathaei Belii, ]. Findra (ed.). Banska Bystrica,
Univ. M. Bela 1992, 218 s.]

75. [Rec.] Studie o narativnich textech. Cestindr* (Hradec Kralové) 4, 1993-94, ¢. 2,
s.57-59. [L. DoleZel, Narativn{ zptisoby v ¢eské literatute. Praha, Cesky spiso-
vatel 1993, 144 s.]

76. [Rec.] Zajimava skripta o jazyku ve spolecenském kontextu. Cestind# (Hradec
Kralové) 4, 1993-94, ¢. 1, s. 22-24. []. Jirdk - ]. Nekvapil - 0. Soltys, Jazyk ve
spolecenském kontextu. Praha, Karolinum 1992, 67 s.]

1994

77. Funkce textu v komplexnich komunikatech. In: Stylistyczne konfrontacje: Ma-
teriaty konferencji naukowej. Opole, Wyzsza Szkota Pedagogiczna 1994,
s.101-105.

78. K problémim vyzkumu c¢esko-polského kontaktu z hlediska komunikace. In:
Ksztatcenie porozumiewania sie: Materiaty konferencji naukowej Opole 26-28.09.
1994 r. Opole, Uniw. Opolski 1994, s. 115-120.

79. Popularizace jazykovédy Ceskym rozhlasem. Cestindr (Hradec Kralové) 4,
1993-94, ¢. 5, s. 154-155.

80. Volby jako komunika¢ni situace: (Volby. Praha 1993). Cestindr* (Hradec Kralo-
vé) 4,1993-94, ¢. 4,s. 122-123.
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81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

Na podzim kdyZ kvete Jifina. Cestind# (Hradec Kralové) 5, 1994-95, & 2,
s. 53-54.

Z ¢innosti kralovéhradecké pobocky JS. Cestind# (Hradec Kralové) 4, 1993-94,
¢.4,s.117-118.

[Rec.] D. Davidova - I. Bogoczova - E. Jandovd, Vyuziti jazyka pti rizeni pracov-
nich kolektivli v ostravské priimyslové aglomeraci se zamérenim na zkoumani

¢esko-slovensko-polské jazykové interference. Praha, SPN 1991, 190 s. — Casopis
pro moderni filologii 76, 1994, ¢. 1, s. 47-50.

[Rec.] Kniha o zvukové strance sou¢asné polstiny. Cestindr* (Hradec Kralové) 5,
1994-95, ¢. 2, s. 59-60. [M. Balowski, Fonetika a fonologie soucasné polstiny.
Praha, Karolinum 1993, 178 s.]

[Rec.] Minority v politike: Kultirne a jazykové prava, J. Plichtova (ed.). Brati-
slava, Cs. vybor Eurépskej kultirnej nadacie 1992, 262 s. — Casopis pro modern{
filologii 76,1994, ¢. 2,s. 113-116.

[Rec.] Novy svazek bibliografické ro¢enky. Cestindr (Hradec Kralové) 5,1994-95,
¢. 1, s. 27-29. [The Year’s Work in Modern Language Studies 1992, vol. 54,
P.]. Mayo (ed.). London, Maney & Son 1993, 1248 s.]

[Rec.] Prace o komunikaci mladeze na Ceskot&sinsku. Cestindr (Hradec Kralové)
5,1994-95, ¢. 2, s. 56-57. [I. Bogoczova, Jazykova komunikace mladeze na dvoj-
jazy¢ném tzemi ¢eského Tésinska: Zprava o dotaznikovém prizkumu. Ostrava,
Sfinga 1993, 78 s.]

[Rec.] Sbornik o jazykovych ttvarech &estiny. Cestindr* (Hradec Kralové) 4,
1993-94, ¢. 3, s. 85-89. [Varieties of Czech: Studies in Czech Sociolinguistics,
E. Eckert (ed.). Amsterdam, Rodopi 1993, 284 s.]

[Rec.] 7. svazek mezinarodni sociolingvistické ro¢enky. Cestindr* (Hradec Kra-
lové) 4, 1993-94, ¢. 4, s. 119-121. [Sociolinguistica 7: Mehrsprachigkeitskon-
zepte in den Schulen Europas, U. Ammon, K. ]. Mattheier, P. H. Nelde (eds.).
Tiibingen, Niemeyer 1993, 350 s.]

[Rec.] Vzpominky ¢eského lingvisty. Cestindr* (Hradec Kralové) 5, 1994-95, ¢. 1,
s. 24-26. []. Vachek, Vzpominky ceského anglisty. Jino¢any, H&H 1994, 158 s.]

1995

91.

92.

93.

236

Charakteristika hybridnich Gtvart stylu odborného a publicistického. In: Termi-
na 94: Liberec 21.-23. ¢ervna 1994. Konference o odborném stylu a terminologii.
Shornik prispévkii, M. Zemli¢ka (ed.). Liberec, Technicka univ. 1995, s. 47-54.

Jazykové kouzlo lunaparkd. In: Shornik predndsek z 5. konference o slangu a ar-
gotu v Plzni 7.-9. tinora 1995, L. Klimes (ed.). Plzen, PF 1995, s. 109-115.

K vyslovnosti cizich vlastnich jmen osob v Cestiné. In: Spisovnd Cestina a jazy-
kovd kultura 1993: Sbornik z olomoucké konference 23.-27. 8. 1993, [sv] 1, ]. Jan-
¢akova, M. Komarek, O. Uli¢ny (eds.). Praha, FF UK 1995, s. 138-142.
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94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.
106.

107.

108.

109.

Ke vztahu ¢estiny a slovenstiny v Ceské republice. In: Innerslavischer und sla-
visch-deutscher Sprachvergleich, H. Jelitte, T. P. TroSkina (eds.). Frankfurt am
Main, Lang 1995, s. 523-537.

Druhé banskobystricka konference o komunikaci. Cestindr* (Hradec Kralové) 5,
1994-95, ¢. 4,s.106-112. [Zpr. o konferenci Sociolingvistické a psycholingvis-
tické aspekty jazykovej komunikacie, Banska Bystrica, 6.-8. 9. 1994.]

Jiri Kraus Sedesatilety. Cestindr (Hradec Kralové) 5, 1994-95, ¢. 5, s. 137.

Nad novymi ¢&isly regionalnich ¢asopisti a sborniki. Cestindr* (Hradec Kralové)
5,1994-95, ¢. 4,s.122-125.

Nad prvnimi ¢isly ¢asopisu ,Czech Language News* Cestindr* (Hradec Kralové)
6,1995-96, ¢. 2, 5. 56-57.

Novy romisticky ¢asopis [Romano dzaniben]. Cestind# (Hradec Kralové) 5,
1994-95,¢. 5, s. 154-155.

Ohlédnuti [za ¢asop. Cestinat]. Cestindi* (Hradec Kralové) 6, 1995-96, ¢. 1,
s.3-8.

Polska konference o problémech dorozumivani a porozumeéni. Cesky jazyk a lite-
ratura 45, 1994-95, ¢.7-8, s. 180-182. [Zpr. o konferenci Ksztatcenie porozu-
miewania sie, Opole, 26.-28.9. 1994.]

Tricet let kralovéhradecké pobocky Jazykovédného sdruZenti. Jazykovédné aktua-
lity 32,1995, ¢. 3-4, s. 75-79.

Vzpominka [¢innost kralovéhradeckého JS]. Cestindr (Hradec Kralové) 5, 1995,
pril, s. 30-32.

Z historie kralovéhradecké poboéky Jazykovédného sdruZenti. Cestindr (Hradec
Kralové) 5, 1995, pril,, s. 5-27. [S A. Zahradnikovou.]

Zemtel Jiti Kucera. Cestindr* (Hradec Kralové) 5, 1994-95, ¢. 3, s. 83-84.

[Rec.] Cesko-polské materialy. Cestind’* (Hradec Kralové) 5, 1994-95, ¢. 5,
s. 146-149. [S. Pastyiik — M. Balowski, Cesko-polské materialy pro seminaft
slovanské filologie. Hradec Kralové, Gaudeamus 1994, 102 s.] [S 1. Juchetko-
vou.]

[Rec.] Kapitoly z rétoriky pro stfedoskolaky. Cestindi* (Hradec Kralové) 5,
1994-95, ¢. 5, 5. 155-156. [A. Langer, Uspéch vefejné promluvy: Kapitoly z ré-
toriky. Praha, Fortuna 1993, 103 s.]

[Rec.] Prace o jazyku soudasné &eské politiky. Cestindr* (Hradec Kralové) 5,
1994-95, ¢. 5, s. 151-152. [J. Bartosek, Jazyk soucasné ceské politiky. Olomouc,
Univ. Palackého 1993, 60 s.]

[Rec.] Sbornik o jazykové kultuie na Slovensku. Cestind# (Hradec Kralové) 6,
1995-96, ¢. 1, 5. 25-28. [Spisovna slovencina a jazykova kultdra: Materialy z kon-
ferencie konanej v Budmericiach 27.-29. oktébra 1994, J. Dorula, M. PovaZzaj
(eds.). Bratislava, Veda 1995, 198 s.]
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110. [Rec.] Skripta o zvukové strance &estiny. Cestindi* (Hradec Kralové) 5, 1994-95,
¢.3,5.90-92. [M. Krémov4, Fonetika a fonologie: Zvukova stavba soucasné ces-
tiny, 2., preprac. vyd. Brno, Masarykova univ. 1992, 148 s.]

111. [Rec.] Sociolinguistica 7: Mehrsprachigkeitskonzepte in den Schulen Europas,
U. Ammon, K. J. Mattheier, P. H. Nelde (eds.). Tiibingen, Niemeyer 1993, 350 s. -
Nase re¢ 78,1995, €. 3,s. 158-164.

112. [Rec.] Varieties of Czech: Studies in Czech Sociolinguistics, E. Eckert (ed.). Am-
sterdam, Rodopi 1993, 284 s. - Slovo a slovesnost 56, 1995, ¢. 1, s. 64-71.

1996

113. Cimrmani v kontextu postmoderny. In: Jazyk a jeho uZzivdni: Shornik k Zivotni-
mu jubileu profesora Oldricha Ulicného, 1. Nebeska, A. Macurova (eds.). Praha,
FF UK 1996, s. 222-229. [S ]. Bartitikovou.]

114. K vyzkumu kontakti ¢estiny a slovenstiny v Ceské republice po rozpadu Ces-
koslovenska. In: Sociolingvistické a psycholingvistické aspekty jazykovej komu-
nikdcie: Komunikdty z 2. medzindrodnej vedeckej konferencie konanej v Banskej
Bystrici 6.-8. 9. 1994, diel 2, V. Patras (ed.). Banska Bystrica, Univ. M. Bela 1996,
s.109-118.

115. Komiks jako specificky typ sémioticky heterogennich komunikatti. In: Styl a tekst:
Materiaty miedzynarodowej konferencji naukowej, Opole, 26-28. 09. 1995 r.,
S. Gajda, M. Balowski (eds.). Opole, Inst. filologii polskiej 1996, s. 199-204.

116. Vztah verbalnianeverbalni slozky komiksu. Cesky jazyk a literatura 47,1996-97,
¢.1-2,s.8-13. [S V. Mertlikovou.]

117. Nad strankami nového romistického ¢asopisu [Romano dzaniben]. Slovo a slo-
vesnost 57,1996, ¢. 4, s. 325-327.

118. Nova ¢&isla vychodoégeskych regionalnich periodik. Cestindr (Hradec Kralové) 7,
1996-97,¢. 2,s.62-63.

119. Polska konference o stylu a textu. Cestindr* (Hradec Kralové) 6, 1995-96, ¢. 4,
s.117-119. [Zpr. o konferenci Styl a tekst, Opole, 26.-28. 9. 1995.]

120. Slavo Ondrejovi¢ padesatilety. Cestind? (Hradec Kralové) 6, 1995-96, ¢. 4,
s.115-116.

121. [Rec.] Devaty svazek sociolingvistické roéenky. Cestindr* (Hradec Kralové) 7,
1996-97,¢. 1, s. 25-26. [Sociolinguistica 9: Europdische Identitit und Sprachen-
vielfalt, U. Ammon, K. ]. Mattheier, P. H. Nelde (eds.). Tiibingen, Niemeyer 1995,
220s.]

122. [Rec.] 0. Miillerova - J. Hoffmannov4, Kapitoly o dialogu. Praha, Pansofia 1994,
94 s. - Slovo a slovesnost 57,1996, ¢. 2, s. 140-144.] [S ]. Barttiikovou.]

123. [Rec.] Némecka prace o mluvé mladeze. Nase re¢ 79, 1996, ¢. 3, s. 144-147.
[P. Schlobinski — G. Kohl - I. Ludewigt, Jugendsprache: Fiktion und Wirklich-
keit. Opladen, Westdeutscher Verlag 1993, 241 s.] [S J. Roubinkovou.]
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124. [Rec.] Prvni svazek Sociolinguistica Slovaca. Cestindr (Hradec Kralové) 6,
1995-96, ¢. 4, s. 119-121. [Sociolingvistické aspekty vyskumu stcasnej slo-
venc¢iny, S. Ondrejovi¢, M. Simkova (eds.). Bratislava, Veda 1995, 238 s.]

125. [Rec.] Predstavuji se mladi lingvisté. Cestindr (Hradec Kralové) 6, 1995-96, ¢. 3,
s. 85-87. [Varia 3: Materidly z 3. kolokvia mladych jazykovedcov (Modra-Pie-
sok 2.-3.12. 1993), M. Nabélkova, P. Odalos (eds.). Bratislava, Slovenska jazy-
kovedna spol. 1994, 124 s.]

126. [Rec.] Sbornik o romstiné na Slovensku. Cestindr* (Hradec Kralové) 6, 1995-96,
¢. 3, s. 91-93. [Rdmsky jazyk v Slovenskej republike, ]J. Prokop st. (ed.). Brati-
slava, Stidio 1995, 81 s.]

127. [Rec.] Sociolinguistica 8: English only? in Europa, U. Ammon, K. ]. Mattheier,
P. H. Nelde (eds.). Tiibingen, Niemeyer 1994, 212 s. - Casopis pro modern filo-
logii 78,1996, ¢. 2,5.97-101.

128. [Rec.] Sprachlicher Standard und Substandard in Stidosteuropa und Osteuropa:
Beitrage zum Symposion vom 12.-16. Oktober 1992 in Berlin, N. Reiter, U. Hin-
richs, J. van Leeuwen-Turnovcova (eds.). Berlin, Harrassowitz 1994, 397 s. —
Slavia 65,1996, €. 4,s. 525-528.

129. [Rec.] Studie o publicistice Josefa Capka. Cestindr* (Hradec Kralové) 6, 1995-96,
€. 5,s. 152-154. [P. Mares, Publicistika Josefa Capka. Praha, Karolinum 1995,
137 s.]

1997

130. Czech-Slovak. In: Kontaktlinguistik: Ein internationales Handbuch zeitgendssi-
scher Forschung, 2. Halbband, H. Goebl et al. (eds.). Berlin, de Gruyter 1997,
s.1650-1655.

131. K ptijimani slovenské kultury Cechy po rozpadu Ceskoslovenska. In: Slovenci-
na na konci 20. storocia, jej normy a perspektivy, S. Ondrejovic (ed.). Bratislava,
Veda 1997, s. 182-186.

132. Problémy se sklotiovanim: Stanley cup 1993 aneb McSorley, Robitaille a ti druzi.
Nase re¢ 80,1997, ¢. 2, s. 81-86.

133. Clovék — dilo — sacrum. Cestindr* (Hradec Kralové) 7, 1996-97, ¢. 4,s. 120-121.
[Zpr. o konferenci Cztowiek — dzieto — sacrum, Opole, 8.-10. 10. 1996.]

134. Jan Korensky Sedesatnikem. Cestindr (Hradec Kralové) 7, 1996-97, ¢. 5,
s.157-158.

135. Konference o slovenstiné na konci 20. stoleti. Cestindr (Hradec Kralové) 7,
1996-97, ¢. 3, s. 83-84. [Zpr. o konferenci Slovencina na konci 20. storocia, jej
normy a perspektivy, Smolenice, 1.-3. 5. 1996.]

136. Mezinarodni konference Dialog v srdci Evropy. Cestindr* (Hradec Kralové) 7,
1996-97, ¢. 3, s. 80-81. [Zpr. o konferenci v Praze, 18.-20. 4. 1996.]
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137. Prvni ¢eska konference o etnografii komunikace. Cestindr* (Hradec Kralové) 7,
1996-97, C. 4, s. 114-116. [Zpr. o konferenci Etnografie komunikace v dnesnim
svété, Praha, 22. 5. 1996.]

138. [Rec.] Cestina na prelomu tisicileti. Cestindi* (Hradec Kralové) 8, 1997-98, ¢. 2,
s. 56-58. [F. Danes$ a kol,, Cesky jazyk na pielomu tisicileti. Praha, Academia
1997, 292 s.]

139. [Rec.] Interpersonal Communication in Older Adulthood: Interdisciplinary
Theory and Research, M. L. Hummert, J. M. Wiemann, J. F. Nussbaum (eds.).
Thousand Oaks, Sage Publications 1994, 272 s. — 1. Discourse & Society (Lon-
don) 8,1997, ¢. 1, s. 142-143. - 2. Slovo a slovesnost 58, 1997, ¢. 2, s. 150-152.

140. [Rec.] Jubilejni svazek ro¢enky Sociolinguistica. Cestind#* (Hradec Kralové) 8,
1997-98, ¢. 1, s. 25-27. [Sociolinguistica 10: Konvergenz und Divergenz von
Dialekten in Europa, U. Ammon, K. J. Mattheier, P. H. Nelde (eds.). Tlibingen,
Niemeyer 1996, 225 s.]

141. [Rec.] Nova piiru¢ni mluvnice estiny. Cestindr (Hradec Kralové) 7, 1996-97,
¢.5,s.133-149. [M. Grepl a kol., Pfiru¢ni mluvnice ¢eStiny. Praha, Nakl. Lidové
noviny 1995, 800 s.] [S ]. Hordkem, S. Pastyrikem a M. Vondrackem.]

142. [Rec.] Prace o fungovani polstiny v soucasnych spolecenskych podminkach.
Nase r'e¢ 80,1997, ¢. 2,s. 101-103. [S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spolecz-
nych. Lublin, Wyd. Uniw. M. Curie-Sktodowskiej 1994, 336 s.] [S I. Juchetko-
vou.]

143. [Rec.] Publikace bulharského bohemisty o ¢estiné. Cestindr (Hradec Kralové) 8,
1997-98, ¢. 2, s. 50-51. []. Bac¢varov, Ceékijat ezik v slavjanski kontekst. Sofija,
Univ. izd. ,Sv. Kliment Ochridski“ 1996, 228 s.]

1998

144. Vyslovnost a sklotiovdni cizich osobnich jmen v Cestiné [1]: Anglickd osobni jména.
Hradec Kralové, Gaudeamus 1998. 141 s. [S ]. Kucerou.]

145. Environment as a stimulus of communication. In: Dialoganalyse 6: Referate der
6. Arbeitstagung Prag 1996, Teil 1, S. Cmejrkova a kol. (eds.). Tiibingen, Niemeyer
1998, 5. 417-422.

146. K vyzkumu percepce slovenské kultury Cechy po rozpadu Ceskoslovenska.
Cesky lid 85,1998, ¢. 2,5.175-178.

147. Ptijimani slovenskych textl ¢eskymi studenty. Cesky jazyk a literatura 48,
1997-98, ¢.9-10, s. 211-216.

148. A. Cielinski, Rozvijeni axiologické slovni zasoby studentt. Cestindr (Hradec Kra-
lové) 8,1997-98, ¢. 4, s. 97-104. [Prel. ]. Zeman.]

149. Treti banskobystricka konference o komunikaci. Cestind# (Hradec Kralové) 8,
1997-98, ¢. 3, s. 77-81. [Zpr. o konferenci Retrospektivne a perspektivne po-
hlady na jazykovi komunikaciu, Banska Bystrica — Donovaly, 11.-13.9. 1997.]
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150. Za PhDr. Jitim Koubou. Cestindr (Hradec Kralové) 8,1997-98, ¢. 5, s. 152-154.

151. [Rec.] F. Danes a kol., Cesky jazyk na prelomu tisicileti. Praha, Academia 1997,
292 s. - Listy filologické 121, 1998, ¢. 3-4, s. 388-391.

152. [Rec.] Druhé vydani publikace Jazyky svéta. Cestindi (Hradec Kralové) 8,
1997-98,¢.5,s. 164-165. [V. Krupa - ]. Genzor, Jazyky sveta v priestore a Case.
2., dopln. a preprac. vyd. Bratislava, Veda 1996, 356 s.]

153. [Rec.] I. A. Mel’¢uk, Russkij jazyk v modeli ,,smysl-tekst. Moskva, Skola ,Jazyki
russkoj kul'tury“ 1995, 682 s. — 1. Casopis pro moderni filologii 80, 1998, &. 1,
s. 42-43. - 2. Kritikon litterarum (Darmstadt) 25, 1998, ¢. 1-2, s. 35-37.

154. [Rec.] Nova prace o systému &estiny a jeho fungovani. Cestindr* (Hradec Kralo-
vé) 8,1997-98, & 4,s. 118-130. [M. Cechova a kol,, Cestina - fe¢ a jazyk. Praha,
ISV 1996, 380 s.] [S]. Bartovou a M. Vondrackem.]

155. [Rec.] Pidgins and Creoles: An Introduction, J. Arends, P. Muysken, N. Smith

(eds.). Amsterdam, Benjamins 1995, 412 s. — Slovo a slovesnost 59, 1998, C. 3,
s.229-231.

156. [Rec.] Prace o vyzkumu slangu. Cestindi* (Hradec Kralové) 9, 1998-99, ¢&. 1,
s.29-30. [L. Klime$, Komentovany prehled vyzkumu slangu v Ceskoslovensku,
v Ceské republice a ve Slovenské republice v letech 1920-1996. Plzerti, Zapado-
Ces. univ. 1997, 47 s.]

157. [Rec.] Publikace o slovenskych ptislovich. Cestindr* (Hradec Kralové) 8,1997-98,
C.4,s.131-132. [Z. Profantova, Little Fish Are Sweet: Selected Writings on Pro-
verbs. Bratislava, Ustav etnologie SAV 1997, 109 s.]

158. [Rec.] Sociolingvistické aspekty vyskumu sucasnej slovenciny, S. Ondrejovic,
M. Simkova (eds.). Bratislava, Veda 1995, 238 s. — Slovo a slovesnost 59, 1998,
¢. 4,s.300-305.

159. [Rec.] Sociolingvistika a arealova lingvistika, S. Ondrejovic (ed.). Bratislava, Veda
1996, 169 s. — Slovo a slovesnost 59, 1998, €. 4, s. 300-305.

160. [Rec.] Studie o jazykové normé. Cestindr* (Hradec Kralové) 8, 1997-98, ¢. 3,
s.88-90. [I. Nebesk3, Jazyk. Norma. Spisovnost. Praha, Karolinum 1996, 159 s.]

1999
161. Konverzace v Cestiné pri rodinnych a pratelskych ndvstévdch. Praha, Trizonia
1999. 256 s. [S ]. Hoffmannovou a O. Miillerovou.]

162. Strukturace mésta ve verbdlni komunikaci: Pozndmky z vyzkumu Hradce Krdlové,
J. Zeman (ed.). Hradec Kralové, Gaudeamus 1999. 48 s.

163. K verbalni strukturaci Hradce Kralové v kazdodennich rozhovorech. Cestind#
(Hradec Kralové) 9, 1999, zvl. pril,, s. 8-16. [S ]. Nekvapilem.]

164. Professional topics in everyday communications. In: Dyskurs naukowy — trady-
cja i zmiana, S. Gajda (ed.). Opole, Uniw. Opolski 1999, s. 329-335.
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165.

166.

167.

168.

169.

170.

171.
172.

173.

174.

175.

176.

177.

178.

179.

242

Prostiedi jako stimul komunikace: (Dialogy mladeZe v dopravnich prostredcich.)
Cestina doma a ve svété 7,1999, &. 2, s. 125-129.

Recepce slovenskych textli ceskymi studenty bohemistiky. In: Retrospektivne
a perspektivne pohlady na jazykovi komunikdciu, 1. diel: Materidly z 3. konferen-
cie o komunikdcii Banskd Bystrica — Donovaly 11.-13. septembra 1997, P. Odalo$
(ed.). Banska Bystrica, PF Univ. M. Bela 1999, s. 203-206.

Mezinarodni konference Mésto a jeho jazyk. Nase re¢ 82, 1999, €. 2, s. 94-96.
[Zpr. o konferenci Mesto a jeho jazyk, Bratislava, 22.-24.9. 1998.]

Opolska konference o odborném diskurzu. Cestindr* (Hradec Kralové) 9, 1998-99,
C. 3, s.84-85. [Zpr. o konferenci Diskurz, jeho tradice a zmény, Opole, 19.-20. 10.
1998.]

Polska konference o regulativni funkci textu. Cestind’* (Hradec Kralové) 10,
1999-2000, ¢. 1, s. 32-34. [Zpr. o konferenci Regulativni funkce textd, £.6dz,
27.-28.4.1999.]

Seminaf o vicejazy¢nosti v komunikaci. Cestindr* (Hradec Kralové) 9, 1998-99,
C. 3, s. 85-86. [Zpr. 0 seminafi Souziti a stiet: Vicejazy¢nost v kazdodennich
rozhovorech a uméleckych textech, Praha, 10. 11. 1998.]

Uvod. Cestindr (Hradec Kralové) 9, 1999, zvl. p¥il,, s. 3-7.

Vychodoteska regionalni periodika v letech 1997-1998. Cestindr* (Hradec Kra-
lové) 9,1998-99, ¢. 5, s. 163-165.

[Rec.] Jak je to s ¢ernou kronikou? Cestindr* (Hradec Kralové) 10, 1999-2000,
€. 1,s.35-36. [J. Homolac, A ta ¢erna kronika! Brno, Doplnék 1998, 171 s.]

[Rec.] J. Kotensky, Promény mysleni o fec¢i. Praha, FF UK 1998, 310 s. - Slovo
a slovesnost 60, 1999, ¢. 4, s. 304-308.

[Rec.] Némecky sbornik mladych slavistii. Cestindr* (Hradec Kralové) 9, 1998-99,
¢ 4,s. 116-118. [Linguistische Beitrige zur Slavistik aus Deutschland, Oster-
reich und der Schweiz 4: JungslavistInnen-Treffen, Frankfurt am Main 1995,
F. Schindler (ed.). Miinchen, Sagner 1996, 356 s.]

[Rec.] Obnovena slavisticka edice. Cestindr* (Hradec Kralové) 10, 1999-2000,
¢.1,s.39-40. [Modern Czech Studies: Brown Slavic Contributions, vol. 11, A. Le-
vitsky, M. Ueda (eds.). Providence, Brown Univ. 1999, 165 s.]

[Rec.] Prazsky lingvisticky krouZek o¢ima Josefa Vachka. Cestindr* (Hradec Kra-
lové) 10, 1999-2000, ¢. 2, s. 68-71. []. Vachek, Prolegomena k déjindm Prazské
skoly jazykovédné. JinoCany, H&H 1999, 135 s.]

[Rec.] Sbornik Europhras '97. Cestind#* (Hradec Kralové) 10, 1999-2000, &. 2,
s. 62-66. [Europhras '97: Phraseology and Paremiology, P. Dur¢o (ed.). Brati-
slava, Akadémia Policajného zboru 1999, 369 s.]

[Rec.] Sbornik k jubileu prof. Milana Jelinka. Cestindr* (Hradec Kralové) 9, 1998-99,
C. 3,5.92-94. [Jazyk a kultura vyjadrovani: Milanu Jelinkovi k pétasedmdesa-
tinam, P. Karlik, M. Krémova (eds.). Brno, Masarykova univ. 1998, 212 s.]
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180. [Rec.] Sbornik o narodnostnich mensinach v Praze. Cestind# (Hradec Kralové)
9, 1998-99, ¢. 5, s. 158-159. [Praha a narodnosti: Sbornik referatt a diskus-
nich prispévkil ze seminare o narodnostnich mensinach na izemi hl. m. Prahy,
J. Balvin (ed.). Praha, Magistrat hl. m. Prahy 1998, 147 s.]

181. [Rec.] Slavische Sprachwissenschaft und Interdisziplinaritat, Nr. 1-4. Miinchen,
Sagner 1995-98. - Slovo a slovesnost 60, 1999, ¢. 1, s. 78-80.

182. [Rec.] Stylistika neverbalnej komunikacie: Zbornik prispevkov z medzinarodnej
konferencie konanej na Pedagogickej fakulte Univerzity Komenského v diioch
15.-16. februara 1996, J. Sabol (ed.). Bratislava, PF Univ. Komenského 1997,
266 s. — Slovo a slovesnost 60, 1999, ¢. 3, s. 232-237.

183. [Rec.] Uber Muttersprachen und Vaterlidnder: Zur Entwicklung von Standard-
sprachen und Nationen in Europa, G. Hentschel (ed.). Frankfurt am Main, Lang
1997, 297 s. - 1. Casopis pro moderni filologii 81,1999, ¢. 1, 5. 53-55. — 2. Kritikon
litterarum (Darmstadt) 26, 1999, ¢. 3-4,s. 120-122.

2000

184. Vyslovnost a sklotiovdni cizich osobnich jmen v Cestiné 2: Severskd osobni jména.
Ddnstina, faerstina, finstina, islandstina, norstina, Svédstina. Hradec Kralové, Gau-
deamus 2000. 180 s.

185. Humor v kazdodenni komunikaci. In: Swiat humoru, S. Gajda, D. Brzozowska
(eds.). Opole, Uniw. Opolski 2000, s. 95-99.

186. K lingvistické analyze moderni popularni hudby: dva jazyky (Cestina, sloven-
Stina) v jednom pisiiovém textu. Slovo a slovesnost 61, 2000, ¢. 1, s. 54-59.

187. Kverbalni strukturaci Hradce Kralové v kazdodenni komunikaci. In: Slova més-
ta, Z. Uherek, L. Bazac-Billaud (eds.). Praha, CEFRES 2000, s. 19-37. [S ]J. Nekva-
pilem.]

188. Ke komunikaci nejstarsi generace: Problémy s uzivanim proprii. Stylistyka (Opo-
le) 9, 2000, s. 263-268.

189. Regulativni funkce v jednom typu méstské komunikace: ptani se na cestu. In:
Regulacyjna funkcja tekstéw, K. Michalewski (ed.). LodZ, Wyd. Uniw. Lodzkiego
2000, s. 379-383.

190. Mezinarodni konference o humoru a jeho stylech. Jazykovédné aktuality 37,
2000, ¢. 1-2, 5. 59-61. [Zpr. o konferenci Styly humoru, Opole, 7.-9. 10. 1999.]

191. Opolska stylisticka konference o humoru. Cestind* (Hradec Kralové) 10, 1999-
2000, ¢. 3, 5. 96-99. [Zpr. o konferenci Styly humoru, Opole, 7.-9. 10. 1999.]

192. Seminat o vyuce slovenstiny. Cestindr* (Hradec Kralové) 10, 1999-2000, &. 5,
s. 164-165. [Zpr. o seminafi Vyuka slovenstiny studentd bohemistiky, Hradec
Kralové, 7. 4. 2000.]

193. V Opole o humoru a jeho stylech. Cesky jazyk a literatura 50, 1999-2000, &. 7-8,
s. 198-199. [Zpr. o konferenci Styly humoru, Opole, 7.-9. 10. 1999.]
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194.

195.

196.

197.

198.

199.

200.

201.

202.

203.

204.

205.
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[Rec.] W. Cowan - ]. Raku$an, Source Book for Linguistics. 3", revised ed. Am-
sterdam, Benjamins 1998, 252 s. — ﬁasopis pro moderni filologii 82, 2000, ¢. 2,
s.92-94. [S ]. Nekvapilem.]

[Rec.] Casopis Multilingua o jazykovych kontaktech ve vychodni Evropé. Cesti-
ndr (Hradec Kralové) 11, 2000-01, ¢. 1, s. 24-26. [Multilingua: Journal of Cross-
Cultural and Interlanguage Communication 19, 2000, ¢. 1-2. Berlin, de Gruyter
2000, 220s.]

[Rec.] Cesky jazyk: Najnowsze dzieje jezykéw stowianskich, J. Korensky (ed.).
Opole, Uniw. Opolski 1998, 216 s. — Slovo a slovesnost 61, 2000, ¢. 1, s. 68-73.
[Rec.] Dalsi svazek edice Brown Slavic Contributions. Cestindr (Hradec Kralové)
11,2000-2001, €. 2, s. 63-64. [Modern Czech Studies: Brown Slavic Contribu-
tions, vol. 13, A. Levitsky, M. Fiedler Ueda (eds.). Providence, Brown Univ. 2000,
148 s.]

[Rec.] Dialog v ¢esting. Cestindr* (Hradec Kralové) 11, 2000-01, &. 2, s. 59-60.
[J. Hoffmannova - O. Miillerov4, Dialog v CeStiné. Miinchen, Sagner 1999, 259 s.]
[Rec.] Etymologicky slovnik ruskych argotizm. Cestindr (Hradec Kralové) 11,
2000-01, ¢. 1, 5. 28-29. [M. A. Gracev - V. M. Mokijenko, Istoriko-etimologiceskij
slovar’ vorovskogo zargona. Sankt-Peterburg, Folio-press 2000, 254 s.]

[Rec.] Jak napsat odborny text? Cestindr* (Hradec Kralové) 10, 1999-2000, ¢. 4,
s.142-146. [S. Cmejrkova - F. Dane$ - J. Svétla, Jak napsat odborny text. Praha,
Leda 1999, 255 s.]

[Rec.] Slovanské jazyky a jejich promény v 2. poloviné 20. stolet{ (1). Cestina.
Slovenstina. Cestind# (Hradec Kralové) 10, 1999-2000, ¢. 3,s.99-102, 102-104.
[1. Cesky jazyk: Najnowsze dzieje jezykéw stowianskich, J. Korensky (ed.). Opo-
le, Uniw. Opolski 1998, 216 s. — 2. Slovensky jazyk: Najnowsze dzieje jezykow
stowianskich, J. Bosak (ed.). Opole, Uniw. Opolski 1998, 168 s.]

[Rec.] Slovanské jazyky a jejich promény v 2. poloviné 20. stoleti (2). Rustina.
Luzickd srbstina. Cestindr* (Hradec Kralové) 10, 1999-2000, ¢. 4, s. 129-132,
138-141. [1. Russkij jazyk: Najnowsze dzieje jezykéw stowianskich, Je. Sirja-
jev (ed.). Opole, Uniw. Opolski 1997, 255 s. — 2. Serbs¢ina: Najnowsze dzieje
jezykéw stowianskich, H. Faska (ed.). Opole, Uniw. Opolski 1998, 337 s.]

[Rec.] Slovanské jazyky a jejich promény v 2. poloviné 20. stoleti (3). Srbstina.
Cestindr* (Hradec Kralové) 10, 1999-2000, &. 5, s. 166-168. [Srpski jezik: Naj-
nowsze dzieje jezykow stowianskich, M. Radovanovi¢ (ed.). Opole, Uniw. Opolski
1996, 207 s.]

[Rec.] Slovensky jazyk: Najnowsze dzieje jezykow stowianskich, J. Bosak (ed.).
Opole, Uniw. Opolski 1998, 168 s. - Slovo a slovesnost 61, 2000, ¢. 2, s. 151-155.
[Rec.] Sociolingvistické aspekty vyskumu sucasnej slovenciny, S. Ondrejovic,
M. Simkova (eds.). Bratislava, Veda 1995, 238 s. — Multilingua (Berlin) 19, 2000,
¢.1-2,5.180-187.
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2001

206.

207.

208.

200.

210.

211.

212.

213.

214.

215.

216.

217.

Odborné téma v bézné komunikaci. In: Termina 2000: Sbornik prispévkii z 2. kon-
ference 1996 a 3. konference 2000, M. Zemli¢ka (ed.). Praha, Galén 2001,
s.112-115.

[Rec.] Jak vést rozhovor s institucemi. Cestind# (Hradec Kralové) 12, 2001-02,
€. 1,s.22-25. []. Hoffmannova - O. Miillerovg, Jak vedeme dialog s institucemi.
Praha, Academia 2000, 188 s.]

[Rec.] Kniha se zajimavym osudem. Cestind#* (Hradec Kralové) 12,2001-02, & 1,
s.17-20. [J. M. Korinek - A. Erhart, Uvod do fonologie. Praha, Academia 2000,
139s.]

[Rec.] Linguistic Minorities in Central and Eastern Europe, Ch. B. Paulston,
D. Peckham (eds.). Clevedon, Multilingual Matters Ltd. 1998, 289 s. — Casopis
pro moderni filologii 83,2001, ¢. 2, s. 109-112.

[Rec.] P. Odalos, Sociolekty v basketbalovom a penitenciarnom prostredi. Ban-
ska Bystrica, PF Univ. M. Bela 1997, 91 s. - Studia nad wspdtczesnymi jezykami
i literaturami potudniowo- i zachodniostowiariskimi (Opole) 2001, s. 161-164.

[Rec.] Paty svazek slavistickych interdisciplinarnich studii. Cestind# (Hradec
Kralové) 12,2001-02, ¢. 2, s. 61-62. [Slavische Sprachwissenschaft und Inter-
disziplinaritdt, Nr. 5. Miinchen, Sagner 1999, 290 s.]

[Rec.] Prace o jazyce mluvenych projevil. Cestindr* (Hradec Kralové) 12, 2001-02,
¢.2,s.56-59. [Tvare CeStiny, I. Bogoczova a kol. (eds.). Ostrava, Ostravska univ.
2000, 265 s.]

[Rec.] Prirucka o vyslovnosti cizich vlastnich jmen v CeStiné. Nase re¢ 84, 2001,
C.1,s.44-47. [V. Strahl, Kli¢ k vyslovnosti cizich vlastnich jmen v ¢estiné. Praha,
Karolinum 1999, 150 s.]

[Rec.] Piispévek k efektivité jazykové politiky. Cestindr* (Hradec Kralové) 11,
2000-01, ¢. 3, 5. 90-91. [F. Grin - F. Vaillancourt, The Cost-Effectiveness Eva-
luation of Minority Language Policies: Case Studies on Wales, Ireland and the
Basque Country. Flensburg, European Centre for Minority Issues 1999, 113 s.]

[Rec.] Reklama konce 20. stoleti. Cestind# (Hradec Kralové) 12, 2001-02, ¢. 2,
s.53-55.[S. Cmejrkové, Reklama v Cestiné. Praha, Leda 2000, 258 s.]

[Rec.] Ruska publikace o diferenciaci etnického jazyka. Cestind# (Hradec Kra-
lové) 11, 2000-01, ¢. 4, s. 119-121. [G. P. NeS¢imenko, Etniceskij jazyk: Opyt
funkcional'noj differenciacii na materiale sopostavitel'nogo izucenija slavjan-
skich jazykov. Miinchen, Sagner 1999, 234 s.]

[Rec.] Slavistické interdisciplinarni studie. Cestindr (Hradec Kralové) 11,
2000-01, ¢. 5, s. 160-162. [Slavische Sprachwissenschaft und Interdisziplina-
ritdt, Nr. 6. Miinchen, Sagner 2000, 291 s.]
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218. [Rec.] Die Sprache als Hort der Freiheit: Sprachwende und Sprachwandel nach
1989, B. Rheinberg (ed.). Kdln, Heinrich-Boll-Stiftung 1996, 158 s. — Studia nad
wspétczesnymi jezykami i literaturami potudniowo- i zachodniostowiarnskimi
(Opole) 2001, s. 164-167. [S A. Panchartkovou.]

219. [Rec.] Ukrajinstina. Cestind’* (Hradec Kralové) 12, 2001-02, & 1, s. 14-16.
[Ukrajins’ka mova: Najnowsze dzieje jezykoéw stowianskich, S. Jermolenko (ed.).
Opole, Uniw. Opolski 1999, 321 s.]

220. [Rec.] Vyznamny titul biblické antroponomastiky. Cestind#* (Hradec Kralové) 12,
2001-02, ¢. 1,s. 16-17. [K. Komarek, Osobni jména v ¢eskych biblich. Olomouc,
Votobia 2000, 132 s.]

2002

221. Vyslovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v Cestiné 3: Romdnskd osobni jmé-
na. §panél§tina, portugal$tina, rumunstina. Hradec Kralové, Gaudeamus 2002.
136s.

222. Predpovéd pocasivrozhlasovém vysilani. Stylistyka (Opole) 11,2002, s. 307-314.
223. Text o Zivoté s textem. CeStindr (Hradec Kralové) 13, 2002-03, ¢. 2, s. 38-41.
224. Janko Bacvarov Sedesatilety. Cestindr (Hradec Kralové) 13, 2002-03, ¢. 2,

s. 44-45.
225. Kulaté Zivotni jubileum Olgy Miillerové. Cestind# (Hradec Kralové) 12, 2001-02,
¢.3,s.75-77.

226. Vychodoceska regionalni periodika na ptelomu tisicileti. Cestind# (Hradec Kra-
lové) 12,2001-02,¢. 5,s. 151-153.

227. [Rec.] Encyklopedie ¢estiny. Cestind? (Hradec Kralové) 13, 2002-03, ¢&. 1,
s. 15-17. [Encyklopedicky slovnik ¢eStiny, P. Karlik, M. Nekula, ]J. Pleskalova
(eds.). Praha, Nakl. Lidové noviny 2002, 604 s.]

228. [Rec.] Evropska integrace a minority. Cestind#* (Hradec Kralové) 12, 2001-02,
¢.4,s.115-117. [Minorities and Language Policy = Minderheiten und Sprach-
politik, P. H. Nelde, R. Rindel Schjerve (eds.). St. Augustin, Asgard-Verlag 2001,
236s.]

229. [Rec.] Kultura mluveného slova. Cestindr* (Hradec Kralové) 12, 2001-02, &. 3,
s. 91-93. [R. Lukavsky, Kultura mluveného slova. Praha, AMU 2000, 105 s.]

230. [Rec.] R. Mesthrie et al., Introducing Sociolinguistics. Edinburgh, Edinburgh
Univ. Press 2000, 502 s. — Sociologicky casopis 38, 2002, ¢. 4, s. 504-506.

231. [Rec.] S. Ondrejovi¢, Od hovoriaceho stroja k socialnej lingvistike: Kapitoly z ja-
zykovednej historiografie. Bratislava, Veda 2000, 218 s. - Slovo a slovesnost 63,
2002, ¢. 1,s. 51-54.

232. [Rec.] Opolsky projekt vyzkumu slovanskych jazykl vstoupil do druhé etapy.
Cestindr* (Hradec Kralové) 12, 2001-02, &. 3, s. 85-88. [Komparacja systeméw
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i funkcjonowania wspotczesnych jezykéw stowianskich, S. Gajda (ed.). Opole,
Uniw. Opolski 2000, 207 s.]

233. [Rec.] Pocta Jifimu V. Neustupnému. Cestindr* (Hradec Kralové) 12, 2001-02,
€. 4,s.112-115. [1. ]. V. Neustupny: Bibliography 1957-2000, D. Nymburska
(ed.). Praha, Orientalni dstav AV CR 2001, 72 s. - 2. Language Management and
Language Problems, part 1, 2, B. H. Jernudd (ed.). Amsterdam, Benjamins 2000,
193-332, 100 s. (Journal of Asian Pacific Communication 10, 11, 2000, 2001,
C. 2, 1; special issues dedicated to Prof. ]. V. Neustupny.)]

234. Rec.] Publikace o pravopisu, vyslovnosti a skloriovani francouzskych vlastnich
jmen v Cestiné. Cestindr* (Hradec Kralové) 13, 2002-03, ¢&. 2, s. 48-53. [K. Sek-
vent — D. Slosar, Jak uZivat francouzska vlastni jména ve spisovné ¢estiné: Pra-
vopis. Vyslovnost. Sklofiovani. Odvozovani. Slovni¢ek jmen. Praha, Academia
2002,150s.]

235. [Rec.] Setkani s ¢estinou. Cestindr* (Hradec Kralové) 13,2002-03,¢.1,s. 21-23.
[Setkani s ¢estinou: Sbornik z konference Setkani s CeStinou konané v Praze
6.-7.zari 2001, A. Krausova, M. Slezakovd, Z. Svobodova (eds.). Praha, U]C AV CR
2002,137s.]

236. [Rec.] Slovencina v kontaktoch a konfliktoch s inymi jazykmi, S. Ondrejovic
(ed.). Bratislava, Veda 1999, 199 s. — Casopis pro moderni filologii 84, 2002, ¢. 1,
s. 52-55.

237. [Rec.] Vitejte pii studiu hornoluZiétiny. Cestind# (Hradec Kralové) 13, 2002-03,
¢. 1, s. 12-13. [S. Pastytik, Witajée do Luzicy: Uvod do horni luZické srbstiny.
Hradec Kralové, Gaudeamus 2002, 69 s.]

238. [Rec.] Vychodoevropska sociolingvistika. Cestind# (Hradec Kralové) 12, 2001-02,
C.4,s.108-112. [When East Met West: Sociolinguistics in the Former Socialist
Bloc, J. Harlig, C. P1éh (eds.). Berlin, de Gruyter 1995, 207 s.]

2003
239. Vyslovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v Cestiné 4: Francouzskd osobni jmé-
na. Hradec Kralové, Gaudeamus 2003. 125 s.

240. Asymetrické vztahy mezi slovanskymi jazyky. Cestind* (Hradec Kralové) 13,
2002-03,¢.5,s.135-137.

241. Milan Jelinek osmdesatilety. Cestindr* (Hradec Kralové) 13, 2002-03, &. 5,
s.129-130.

242. Pred sto lety se narodil Josef Vaclav Be¢ka. Cestindi* (Hradec Kralové) 14,
2003-04,¢. 1,s.13-15.

243. Zemrel Jan Chloupek. Cestindr (Hradec Kralové) 14, 2003-04, C. 2, s. 43-44.

244, Zivotni jubileum Ivy Nebeské. Cestindr (Hradec Kralové) 14, 2003-04, ¢&. 2,
s.41-42.
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245.

246.

247.

248.

249.

250.

251.

252.

253.

254.

[Rec.] ,Ceské" Eislo International Journal of the Sociology of Language. Cestindr
(Hradec Kralové) 14, 2003-04, ¢. 1, s. 19-21. [Languages and Language Commu-
nities in the Czech Republic, J. Nekvapil, S. Cmejrkova (eds.). Berlin, de Gruyter
2003,161s.]

[Rec.] Cesky jazyk: Najnowsze dzieje jezykéw stowianskich, J. Kofensky (ed.).
Opole, Uniw. Opolski 1998, 216 s. — International Journal of the Sociology of Lan-
guage (Berlin) 2003, ¢. 162, s. 155-160.

[Rec.] Ekolingvisticky pohled na sou¢asné slovanské jazyky. Cestindi* (Hradec
Kralové) 14, 2003-04, ¢. 1, s. 23-25. [W. Luba$ - I. Ohnheiser — Z. Topolinska,
Jezyki stowianskie w perspektywie ekolingwistycznej. Opole, Uniw. Opolski
2003, 65s.]

[Rec.] J. Hoffmannova - O. Miillerova, Dialog v ¢eStiné. Miinchen, Sagner 1999,
259 s. — Kritikon litterarum (Darmstadt) 30, 2003, ¢. 1-2, s. 39-41.

[Rec.] R.Jodlbauer - G. Spiess — H. Steenwijk, Die aktuelle Situation der nieder-
sorbischen Sprache: Ergebnisse einer soziolinguistischen Untersuchung der
Jahre 1993-1995. Bautzen, Domowina 2001, 248 s. - Kritikon litterarum (Darm-
stadt) 30,2003, ¢. 3-4,s. 127-128.

[Rec.] Language Management and Language Problems, part 1, 2, B. H. Jernudd
(ed.). Amsterdam, Benjamins 2000, 193-332, 100 s. (Journal of Asian Pacific
Communication 10, 11, 2000, 2001, ¢. 2, 1; special issues dedicated to Prof.
J. V. Neustupny.) — Slovo a slovesnost 64, 2003, ¢. 4, s. 298-300.

[Rec.] Lingvisticky pohled na masmedialné politicky diskurz. Cestind# (Hradec
Kralové) 14,2003-04, &. 2, s. 45-48. [Jazyk, média, politika, S. Cmejrkova, . Hoff-
mannova (eds.). Praha, Academia 2003, 258 s.]

[Rec.] Polstina a kaSubstina. Cestindr (Hradec Kralové) 13, 2002-03, & 3, 5. 76-81.
[1.Jezyk polski: Najnowsze dzieje jezykoéw stowianskich, S. Gajda (ed.). Opole,
Uniw. Opolski 2001, 540 s. — 2. Kaszubszczyzna = Kaszébizna: Najnowsze dzieje
jezykéw stowianskich, E. Breza (ed.). Opole, Uniw. Opolski 2001, 339 s.]

[Rec.] Die sprachliche Situation in der Slavia zehn Jahre nach der Wende: Bei-
trdge zum Internationalen Symposion des Slavischen Instituts der Universi-
tat Heidelberg vom 29. September bis 2. Oktober 1999, B. Panzer, A. Teutsch
(eds.). Frankfurt am Main, Lang 2000, 311 s. - Slovo a slovesnost 64, 2003, ¢. 3,
s.219-222.

[Rec.] Sprachwandel in der Slavia, Teil 1, 2: Die slavischen Sprachen an der
Schwelle zum 21. Jahrhundert: Ein Internationales Handbuch, L. N. Zybatow
(ed.). Frankfurt am Main, Lang 2000, 524, 527-981 s. - Slovo a slovesnost 64,
2003, ¢. 2,s. 134-142.

2004

255.

248

Ke konfronta¢nimu studiu slovni zasoby cestiny a slovenstiny. In: Jazykovéda 4:
Sbornik praci FF OU vénovany Zivotnimu jubileu prof. PhDr. Jaroslava Hubdcka,
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256.

257.

258.

2509.

260.

261.

262.

263.

264.

265.

266.

267.

CSc., a doc. PhDr. NadeéZdy Bayerové, CSc., 1. Bogoczova (ed.). Ostrava, Ostravska
univ. 2004, s. 353-356.

Bratislavska konference o explana¢ni jazykovédé. Cestindr (Hradec Kralové) 15,
2004-05, ¢. 1, s. 30-32. [Zpr. o konferenci Jazyk a komunikacia v stvislostiach,
Bratislava, 24.-25. 6. 2004.]

Eurolingua 2004. Cestindr (Hradec Kralové) 15, 2004-05, &. 2, s. 68-69. [Zpr.
o konferenci v Liberci, 22.-25.9. 2004.]

Mirek Cejka pétasedmdesatilety. Cestindr* (Hradec Kralové) 15, 200405, & 1,
s.23-25.

Svatopluk Pastytik Sedesatilety. Cestindr* (Hradec Kralové) 14, 2003-04, ¢. 3,
s.67-70.

[Rec.] Devaty sbornik praci mladych lingvistd. Cestind* (Hradec Kralové) 14,
2003-04, ¢. 4,s. 113-117. [Varia 9: Zbornik materidlov z 9. kolokvia mladych
jazykovedcov (Modra-Piesok 1.-3. december 1999), M. Nabélkova, M. Simkova
(eds.). Bratislava, Slovenska jazykovedna spolo¢nost 2002, 328 s.]

[Rec.] Konstituuje se slavisticka genderova lingvistika? Cestind# (Hradec Kra-
lové) 15, 2004-05, ¢. 2, s. 55-63. [Gender-Forschung in der Slawistik: Beitrdage
der Konferenz Gender - Sprache — Kommunikation — Kultur 28. April bis 1. Mai
2001, J. van Leeuwen-Turnovcova et al. (eds.). Wien, Gesellschaft zur Férderung
slawistischer Studien 2002, 644 s.]

[Rec.] Monografie o mluvé ¢eskych reemigranti z Ukrajiny. Cestindr* (Hradec
Kralové) 15, 2004-05, €. 2, s. 70-72. []. Jancakova - P. Jancak, Mluva ceskych
reemigrantd z Ukrajiny. Praha, Karolinum 2004, 173 s.]

[Rec.] Nebojme se bilingvizmu. Cestindr* (Hradec Kralové) 14, 2003-04, ¢. 4,
s.109-113. [J. Stefanik, Jeden ¢lovek, dva jazyky: Dvojjazy¢nost u deti — pred-
sudky a skutoc¢nosti. Bratislava, Academic Electronic Press 2000, 146 s.]

[Rec.] Obraz Romii v sou¢asnych masmédiich. Cestindr* (Hradec Kralové) 14,
2003-04, ¢. 3, s. 84-86. [Obraz Rom1 v stiredoevropskych masmédiich po roce
1989, ]. Homolac, K. Karhanova, J. Nekvapil (eds.). Brno, Doplnék 2003, 184 s.]

[Rec.] Slovenska publikace o verbalni komunikaci. Cestindr* (Hradec Kralové)
14, 2003-04, ¢. 3, s. 82-84. [V. Patras, Interdisciplinarne kooperacie. Banska
Bystrica, Univ. M. Bela 2002, 103 s.]

[Rec.] Studie o ¢eském argotu. Cestindr* (Hradec Kralové) 15, 2004-05, &. 1,
s.32-34. []. van Leeuwen-Turnovcova, Historisches Argot und neuer Gefiangnis-
slang in B6hmen, Teil 2: Materialanalyse und Lehnquellen. Wiesbaden, Harras-
sowitz 2003, 246 s.]

[Rec.] V¥vojové tendence slovanské slovotvorby. Cestindr* (Hradec Kralové) 14,
2003-04, €. 5, s. 145-150. [Komparacja systeméw i funkcjonowania wspoétczes-
nych jezykéw stowianskich 1: Stowotwoérstwo/Nominacja, I. Ohnheiser (ed.).
Opole, Uniw. Opolski 2003, 541 s.]
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2005

268. Vyslovnost a sklotiovdni cizich osobnich jmen v Cestiné 5: Italskd, holandskd a al-
bdnskd osobni jména. Hradec Kralové, Gaudeamus 2005. 121 s.

269. Generacni aspekty komunikace. In: Eurolitteraria & Eurolingua 2005, O. Uli¢ny
(ed.). Liberec, Technicka univ. 2005, s. 23-33.

270. Jazyky v kontaktu: adaptace cizich osobnich jmen v Cestiné. In: Jazyk a komuni-
kdcia v suvislostiach [1]: Zbornik prispevkov z medzindrodnej vedeckej konferen-
cie konanej 24. a 25. juna 2004 na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave, ]. Dolnik (ed.). Bratislava, Univ. Komenského 2005, s. 155-164.

271. Zaclenovani cizich osobnich jmen do ¢eského antroponymického systému. In:
Eurolitteraria & Eurolingua 2005, O. Uli¢ny (ed.). Liberec, Technicka univ. 2005,
s.290-296.

272. Ceskobudéjovicka konference o komunikaci. Cestindi* (Hradec Kralové) 16,
2005-06, ¢. 2, 5. 57-59. [Zpr. o konferenci Komunikace - styl - text, Ceské Bu-
déjovice, 20.-22.9. 2005.]

273. Deset let ¢eské univerzitni slovakistiky. Cestind#* (Hradec Kralové) 15, 2004-05,
C. 3,5.95-97. [Zpr. o konferenci 10 let univerzitni slovakistiky, Praha, 26. 10.
2004.]

274. Eurolitteraria & Eurolingua 2005. Cestindr (Hradec Kralové) 16, 2005-06, ¢. 2,
s.56-57. [Zpr. o konferenci Eurolitteraria & Eurolingua 2005: Majority a mino-
rity v literature a v jazyce, Liberec, 15.-16. 9. 2005.]

275. Za Bohumirem Dejmkem. Jazykovédné aktuality 42,2005, ¢. 1-2,s. 60-63.

276. [Rec.] Bilingvizmus: Minulost, pritomnost a buducnost: Zbornik prispevkov
z medzinarodného kolokvia o bilingvizme konanom 22. 2. 2002 na Filozofickej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave, ]. Stefanik (ed.). Bratislava, Acade-
mic Electronic Press 2002, 136 s. — Slovo a slovesnost 66,2005, ¢. 2,s. 134-139.

277. [Rec] Priivodce sou¢asnymi germanskymi jazyky. Cestindr* (Hradec Kralové) 15,
2004-05, ¢. 4, s. 134-136. [V. P. Berkov, Souc¢asné germanské jazyky = Sovre-
mennyje germanskije jazyki. Praha, Karolinum 2002, 323 s.]

278. [Rec.] Predstavuiji se libere¢ti bohemisté. Cestindr* (Hradec Kralové) 15,2004-05,
¢.3,s.103-104. [Opera Academiae Paedagogicae Liberecensis: Series Bohemis-
tica, vol. 1, O. Uli¢ny, R. Schmidt (eds.). Liberec, Technicka univ. 2003, 115 s.]

279. [Rec.] Prispévek k slohové vychové. Cestindr (Hradec Kralové) 16, 2005-06,
¢.1,s.21-24. [S. Pastytik, Selecta didactica. Hradec Kralové, Gaudeamus 2005,
203 s.]

280. [Rec.] Sbornik o dialogu kultur potteti. Cestind#* (Hradec Kralové) 16, 2005-06,
¢. 1, s. 26-31. [Dialog kultur 3: Sbornik prispévki z védecké konference s me-
zinarodni ucasti poradané ve spolupraci se Spolecnosti Franka Wollmana pfi
FF MU v Brné a Ceskou asociaci rusisti. Hradec Kralové 26. 10. 2004, 0. Rich-
terek (ed.). Usti nad Orlici, Oftis 2005, 255 s.]
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281.

282.

283.

2006
284.

285.

286.

287.

288.

289.

290.

291.

292.

293.

294.

[Rec.] Sféry slovenské komunikace a jejich dynamika. Cestindr (Hradec Kralo-
vé) 16,2005-06, ¢. 1, s. 18-21. [P. Odalos, Dynamika Specifickych sfér komuni-
kécie. Banska Bystrica, PF Univ. M. Bela 2002, 160 s.]

[Rec.] Studie o expresivnich syntaktickych konstrukcich. Cestindr* (Hradec Kra-
lové) 15, 2004-05, ¢. 5, s. 159-160. [J. Findra, Expresivne syntaktické konstruk-
cie. Banska Bystrica, Univ. M. Bela 2004, 68 s.]

[Rec.] Vicejazy¢nost a umélecky text. Cestind# (Hradec Kralové) 16, 2005-06,
C.2,s.60-62. [P. Mares, ,Also: Nazdar!“ Aspekty textové vicejazycnosti. Praha,
Karolinum 2003, 233 s.]

Vyslovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v Cestiné 6: Polskd, madarskd, es-
tonska a latinskd osobni jména. Hradec Kralové, Gaudeamus 2006. 158 s.

K specifickym rysim komunikace osob postizenych Alzheimerovou chorobou.
In: Style konwersacyjne, B. Witosz (ed.). Katowice, Wyd. Uniw. Slaskiego 2006,
s.110-115.

Ke komunikaci nejstarsi generace. In: Komunikace - styl — text: Sbornik z mezi-
ndrodni lingvistické konference Ceské Budéjovice 20.-22. zdri 2005, A. Jaklova
(ed.). Ceské Budéjovice, Jiho¢eska univ. 2006, s. 105-108.

Alena Macurova jubilujici. Cesting? (Hradec Kralové) 16, 2005-06, & 5,
s. 164-166.

Alexandr Duli¢enko pétasedesatilety. Cestindr (Hradec Kralové) 17, 2006-07,
¢.2,5.60-61.

Banskobystricka konference o komunikaci posesté. Cestindr* (Hradec Kralové)
17, 2006-07, ¢. 2, s. 65-67. [Zpr. o konferenci Kontinuitné a diskontinuitné
otazky jazykovej komunikacie, Banska Bystrica, 13.-15. 9. 2006.]

Cechopis — studentsky ¢asopis bulharskych bohemistd. Cestindr* (Hradec Kra-
lové) 16, 2005-06, ¢. 4, s. 143-144.

Do sedmnactého roéniku naseho Casopisu. Cestindi* (Hradec Kralové) 17,
2006-07,¢. 1, s. 3-4.
Katovicka konference o konverzaénich stylech. Cestind# (Hradec Kralové) 16,

2005-06, ¢. 3, s. 93-95. [Zpr. o konferenci Style konwersacyjne, Katowice,
14.-15.10.2005.]

Mezinarodni konference Jazyk, véda o jazyku, societa. Cestindr* (Hradec Kralo-
vé) 16, 2005-06, ¢. 5, s. 160-162. [Zpr. o konferenci ve Smolenicich, 26.-27. 4.
2006.]

Oldfich Uli¢ny sedmdesatilety. Cestind#* (Hradec Kralové) 17, 2006-07, &. 1,
s. 22-26.
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295.

296.

297.

298.

299.

300.

301.

302.

303.

304.

305.

306.

307.

252

Opolska stylisticka konference. Cestindi* (Hradec Kralové) 17, 2006-07, ¢&. 2,
s. 67-69. [Zpr. o konferenci Cas a styl: 20. mezinarodni stylisticka konference,
Opole, 21.-22.9.2006.]

Slavomir Ondrejovi¢ Sedesatilety. Cestindr* (Hradec Kralové) 16, 2005-06, &. 4,
s.127-130.

[Rec.] Antolégia bilingvizmu, J. Stefanik (ed.). Bratislava, Academic Electronic
Press 2004, 294 s. — Slovo a slovesnost 67, 2006, €. 3, s. 230-233.

[Rec.] Bichla pro Krémové. Cestindr (Hradec Kralové) 17,2006-07, ¢. 1, s. 26-30.
[Teorie a empirie: Bichla pro Krémové, T. Hoskovec, 0. Sef¢ik, R. Sova (eds.).
Brno, Masarykova univ. 2006, 304 s.]

[Rec.] Biihlerova ,Teorie jazyka“ polsky. Cestindr (Hradec Kralové) 17, 2006-07,
¢. 2, s. 70-71. [K. Biihler, Teoria jezyka: O jezykowej funkcji przedstawiania.
Krakow, Towarzystwo Autorow i Wydawcoéw Prac Naukowych ,Universitas”
2004, 467 s.]

[Rec.] Bulharsk4 gramatika ¢estiny. Cestindr (Hradec Kralové) 16, 2005-06,
¢ 3,s.97-98. [M. Mladenova, Ceska gramatika. Sofija, Nauka i izkustvo 2004,
208s.]

[Rec.] Jak psat dopisy? Cestind# (Hradec Kralové) 16,2005-06, ¢.5,s.172-173.
[J. Kraus - ]J. Hoffmannova, Pisemnosti v nasem zivoté. 2., uprav. vyd. Praha,
Fortuna 2005, 159 s.]

[Rec.] Jak vyslovovat a sklofiovat anticka propria. Cestindr* (Hradec Kralové) 16,
2005-06, ¢. 4, s. 130-132. []. Hlirkova, Antickd jména: Jak je Cist a sklonovat.
Praha, AMU 2005, 165 s.]

[Rec.] M. Nekula - J. Nekvapil - K. Sichova, Sprachen in multinationalen Unter-
nehmen auf dem Gebiet der Tschechischen Republik. Miinchen, Forost 2005,
84 s. — Jazykovédné aktuality, 43, 2006, ¢. 3-4, s. 74-79.

[Rec.] J. V. Neustupny - ]. Nekvapil, Language Management in the Czech Repub-
lic. Current Issues in Language Planning 4,2003, €. 3-4,s. 181-366. - Slavia 75,
2006, €. 3,s. 337-342.

[Rec.] Novy pohled na sloZena hybridni substantiva. Cestind#* (Hradec Kralové)
16,2005-06, €. 3,s. 100-102. [P. Mitter, SloZend hybridni substantiva s prvnim
komponentem ciziho piivodu v sou¢asné ¢estiné. Usti nad Labem, Univ. J. E. Pur-
kyné 2003, 190 s.]

[Rec.] Sbornik k Zivotnimu jubileu Jittho Krause. Cestind# (Hradec Kralové) 16,
2005-06, ¢. 5,s.167-170. [Oratio et ratio: Sbornik k zivotnimu jubileu Jifiho
Krause, S. Cmejrkova, I. Svobodova (eds.). Praha, UJC AV CR 2005, 347 s.]

[Rec.] Slovnik jazykovédnych termind. Cestindr* (Hradec Kralové) 16, 2005-06,
¢.3,s.107-108. [S. Pastyrik - V. Viska, Zakladni jazykovédné pojmy (vybérovy
slovnik lingvistické terminologie). Hradec Kralové, Gaudeamus 2005, 217 s.]
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2007

308. Cestina v dialogu generact. ]. Hoffmannova, 0. Miillerové (eds.). Praha, Academia
2007. 455 s. [Clen autorského kolektivu.]

309. Adaptace cizich Zenskych piijmeni v ¢estiné. In: Cestina — bdddni a ucent: Shor-
nik z mezindrodni védecké konference usporadané k 60. vyroci zaloZeni Pedago-
gické fakulty Masarykovy univerzity a k prileZitosti Zivotniho jubilea prof. PhDr.
Premysla Hausera, CSc., K. Klimova, E. Minarova (eds.). Brno, PF Masarykovy
univ. 2007, s. 67-69.

310. Adaptace grafické formy cizich osobnich jmen v ¢eskych textech. In: Stiradnice
sucasnej onomastiky: Zbornik materidlov zo 16. slovenskej onomastickej konfe-
rencie, M. Povazaj, P. Zigo (eds.). Bratislava, Veda 2007, s. 138-143.

311. Blahosklonny komunikacni styl. Stylistyka (Opole) 16, 2007, s. 493-499.

312. K vyzkumu vztahu c¢estiny a slovenstiny (prehled hlavnich témat poslednich
patndcti let). Jazykovédné aktuality 44, 2007, zvl. ., s. 6-26.

313. Vyslovnostni styly. In: Zbornik materidlov zo 6. medzindrodnej vedeckej konfe-
rencie o komunikdcii Kontinuitné a diskontinuitné otdzky jazykovej komunikd-
cie, Banskd Bystrica, 13.-15. septembra 2006, P. Odalo$ (ed.). Banska Bystrica,
Univ. M. Bela 2007, s. 504-508.

314. Bohemisticka konference v Ratiboti. Cestindr (Hradec Kralové) 18, 2007-08,
¢. 1, s. 15-17. [Zpr. o konferenci Cesky jazyk a literatura v evropském kultur-
nim kontextu = Jezyk i literatura czeska w europejskim kontekscie kulturowym,
Raciboérz, 4.-5.9.2007.]

315. Ceskobudé&jovicka konference — pocta prof. Janu Korenskému. Cestindr (Hradec
Kralové) 18,2007-08, & 2, s. 50-53. [Zpr. o konferenci Clovék — jazyk — komu-
nikace, Ceské Budgjovice, 18.-20. 9. 2007.]

316. Jan Kotensky sedmdesatilety. Cestind# (Hradec Kralové) 17, 2006-07, &. 5,
s.160-163.

317. Ostravska bohemisticka konference. Cestindr* (Hradec Kralové) 18, 2007-08,
¢.2,s.53-56. [Zpr. o konferenci K diferenciaci jazykovych prostredkd, Ostrava,
7.-9.11.2007.]

318. Seminaf o vzajemnych vztazich ¢edtiny a slovenstiny. Cestindr* (Hradec Kralo-
vé) 17,2006-07, ¢. 5, s. 163-165. [Zpr. o seminari Cestina a slovenstina: vza-
jemné vztahy, rok 2007, Praha, 19. 4. 2007.]

319. V NitFe 0 jazyku masmédif. Cestind#* (Hradec Kralové) 18, 2007-08, & 2, s. 46-48.
[Zpr. o konferenci Hovorena podoba jazyka v médiach, Nitra, 11.-12.9. 2007.]

320. V polské LodZi o marketingové komunikaci. Cestindi* (Hradec Kralové) 17,
2006-07,¢.5,s.165-167. [Zpr. o konferenci Jezyk w marketingu, £.6dz, 8.-9. 5.
2007.]

321. Zemfel Jan Horecky. Cestindr* (Hradec Kralové) 17, 200607, &. 3, s. 90-92.
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322.

323.

324.

325.

326.

327.

328.

329.

330.

331.
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[Rec.] Analyza diskurzu v Sociologickém casopisu. Cestindr* (Hradec Kralové)
17, 2006-07, ¢. 4, s. 137-139. [Sociologicky Casopis: Monotematické cislo:
Analyza promluv a text(i, analyza diskurzu, J. Nekvapil (ed.). Ro¢. 42, 2006, ¢. 2,
s.263-469.]

[Rec.] D. Blanke, Interlingvistika: Cesty k odborné literature. Dobrichovice, Ka-
va-Pech 2004, 69 s. - Slovo a slovesnost 68, 2007, ¢. 4,s. 315-317.

[Rec.] Cedtina v praci. Cestind#* (Hradec Kralové) 18, 2007-08, ¢&. 2, s. 70-72.
[Cestina v praci, kol. autord UJC AV CR. Lidové noviny (Praha), 5. 11. - 10. 12.
2007.]

[Rec.] Dialog kultur poétvrté. Cestind# (Hradec Kralové) 18, 2007-08, & 1,
s. 17-23. [Dialog kultur 4: Sbornik prispévkii z mezinarodni védecké konfe-
rence poradané ve spoluprici se Slavistickou spolecnosti Franka Wollmana p¥i
FF MU v Brné a Ceskou asociaci rusistd. Hradec Kralové 23.-24. 1. 2007, O. Rich-
terek (ed.). Usti nad Orlici, Oftis 2007, 336 s.]

[Rec.] Discussing Conversation Analysis: The Work of Emanuel A. Schegloff;
C. L. Prevignano, P. ]. Thibault (eds.). Amsterdam, Benjamins 2003, 192 s. —
Jazykovedné aktuality 44,2007, ¢. 3-4, s. 45-48.

[Rec.] Dva ptispévky ke genderovym studiim. Cestind#* (Hradec Kralové) 17,
2006-07, ¢. 4, s. 125-1209. [1. Entwicklung slawischer Literatursprachen, Dig-
lossie, Gender: Literalitdt von Frauen und Standardisierungsprozesse im sla-
wischen Areal, ]. van Leeuwen-Turnovcova, N. Richter (eds.). Miinchen, Sagner
2006, 204 s. — 2. Mediale Welten in Tschechien nach 1989: Genderprojektio-
nen und Codes des Plebejismus, J. van Leeuwen-Turnovcova, N. Richter (eds.).
Miinchen, Sagner 2005, 205 s.]

[Rec.] Dva sborniky o zapadoslovanskych jazycich na prelomu tisicileti. Cesti-
ndr (Hradec Kralové) 17,2006-07, €. 3, s. 103-105. [1. Zapadoslovanské jazy-
Ky v 21. storoci 1: Zbornik vedeckovyskumnych prac — Univerzita Mateja Bela
v Banskej Bystrici, Ostravska univerzita v Ostrave, Uniwersytet Slaski w Kato-
wicach, P. Odalos (ed.). Banska Bystrica, Univ. M. Bela 2005, 266 s. — 2. Zapado-
slovanské jazyky v 21. stoleti 2, ]. Svobodova, D. Svobodova, E. Hoflerova (eds.).
Ostrava, Ostravska univ. 2005, 174 s.]

[Rec.] K Zivotnimu jubileu prof. Marie Cechové. Cestindr (Hradec Kralové) 18,
2007-08, ¢. 2, s. 58-64. [Co vSechno slovo znamena: Sbornik prispévki véno-
vanych profesorce PhDr. Marii Cechové, DrSc., D. Moldanova, M. Balowski (eds.).
Usti nad Labem, Univ. J. E. Purkyné 2007, 382 s.]

[Rec.] Kompozita v soucasné ¢estiné. Cestindi* (Hradec Kralové) 17, 2006-07,
¢ 4,'s.139-143. [P. Mitter, Kompozice v kontextu sou¢asné ¢estiny. Usti nad La-
bem, Univ. J. E. Purkyné 2006, 165 s.]

[Rec.] Nad strankami ¢asopisu Bohemistyka. Cestindr (Hradec Kralové) 18,
2007-08, ¢. 1, s. 35-36. [Bohemistyka (Watbrzych, Raciborz), 2001, ¢. 1 - 2007,
¢. 1]
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332.

333.

334.

335.

336.

337.

[Rec.] Publikace o zvukové roviné soucasné cestiny. Cestind#* (Hradec Kralové)
17,2006-07, & 5, s. 169-171. [M. Krémova, Uvod do fonetiky a fonologie pro
bohemisty. Ostrava, Ostravska univ. 2006, 194 s.]

[Rec.] Sbornik k Zivotnimu jubileu prof. Premysla Hausera. Cestindr* (Hradec
Kralové) 18, 2007-08, C. 2, s. 64-67. [Ceétina — badani a uéeni: Sbornik z me-
zinarodni védecké konference usporadané k 60. vyroci zaloZeni Pedagogické
fakulty Masarykovy univerzity a k prilezitosti Zivotniho jubilea prof. PhDr. Pte-
mysla Hausera, CSc., K. Klimova, E. Minarova (eds.). Brno, PF Masarykovy univ.
2007,143 s.]

[Rec.] Slavisticky sbornik z bulharského Blagoevgradu. Cestind# (Hradec Kralo-
vé) 17,2006-07, ¢. 4, s. 129-135. [Jubileen slavisticen sbornik: Sbornik s dokla-
di ot Mezdunarodnata slavisti¢na konferencija po povod desetgodisnija jubilej
na specialnost Slavjanska filologija v Jugozapadnija universitet , Neofit Rilski®
Blagoevgrad, 03.-05.12.2004, M. Val¢anova, M. Kuzmova, M. Michajlova (eds.).
Blagoevgrad, Jugozapaden univ. 2005, 916 s.]

[Rec.] Small and Large Slavic Languages in Contact, R. Marti, ]. Nekvapil (eds.).
Berlin, de Gruyter 2007, 171 s. (International Journal of the Sociology of Lan-
guage, ¢. 183). — Slavia 76, 2007, C. 4, s. 483-486.

[Rec.] Studie o zptisobech vyjadieni kvantity v éestiné a rustiné. Cestind# (Hra-
dec Kralové) 18, 2007-08, ¢. 1, s. 28-30. [Z. Nedomova, Funkéné-sémantické
pole kvantity v rustiné v porovnani s cestinou. Ostrava, Ostravska univ. 2006,
147 s.]

[Rec.] Zivot se slovotvorbou. Cestindr* (Hradec Kralové) 17, 2006-07, &. 3,
s.97-100. [J. Furdik, Zivot so slovotvorbou a lexikolégiou: Vyber $ttdif pri pri-
lezitosti nedozitych sedemdesiatin. KoSice, Vyd. LG 2005, 472 s.]

2008

338.
339.

340.

341.

342.

Zdklady Ceské ortoepie. Hradec Kralové, Gaudeamus 2008. 186 s.

Cizi muzska osobni jména zakoncend na samohlasku a jejich sklonovani. In:
Onomastika a skola 8: Sbornik prispévkil z Celostdtniho onomastického semi-
ndre s mezindrodni ticasti Onomastika a skola 8 konaného v Hradci Krdlové
23.-24. ledna 2008, S. Pastyrik, V. Viska (eds.). Hradec Kralové, Gaudeamus 2008,
s.411-422.

Funkce pisiiovych sloganti v marketingu. In: Jezyk w marketingu, K. Michalew-
ski (ed.). L6dz, Wyd. Uniw. Lédzkiego 2008, s. 107-112.

K zvukové formé mluvenych projevi. In: Jazyk a jazykoveda v pohybe: Zbornik
studii vychddza na pocest’ Slavomira Ondrejovica pri prileZitosti jeho Zivotného
Jjubilea, S. Mislovicova (ed.). Bratislava, Veda 2008, s. 311-315.

Konverzacni opravy s neverbalni iniciaci. In: Eurolitteraria & Eurolingua 2007,
0. Uli¢ny (ed.). Liberec, Technicka univ. 2008, s. 208-213.
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343.

344.

345.

346.

347.

348.

349.

350.

351.

352.
353.

354.

355.
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Konverza¢ni opravy v projevech Slovakd v ¢eskych médiich. In: Hovorend
podoba jazyka v médidch: Zbornik materidlov z konferencie konanej v Nitre
11.-12. septembra 2007, I.. Kral¢ak (ed.). Nitra, Univ. Konstantina Filozofa 2008,
s. 51-56.

Konverzaéni opravy: vlastni iniciace smétujici k vlastni opravé. In: Clovék - ja-
zyk — text: Sbornik z mezindrodni lingvistické konference konané u prileZitosti

Zivotniho jubilea prof. PhDr. Jana Kotenského, DrSc., Ceské Budéjovice 18.-22. zdr{
2007, A. Jaklova (ed.). Ceské Budéjovice, Jihoces. univ. 2008, s. 249-252.

Sekvenc¢ni vystavba narativa. In: Slang a argot: Shornik predndsek z 8. konference
o slangu a argotu konané v Plzni ve dnech 26.-27. tinora 2008, H. Chylova (ed.).
Plzen, PF Zapadoces. univ. 2008, s. 62-66.

Zatleniovani cizich osobnich jmen do ¢eského kulturniho prostiedi. In: Cesky
jazyk a literatura v evropském kulturnim kontextu = Jezyk i literatura czeska
w europejskim kontekscie kulturowym, M. BalowskKi, J. Svoboda (eds.). Raciborz,
Pro 2008, s. 245-250.

[Hesla.] In: ]. Cerny - J. Hole$, Kdo je kdo v déjindch ceské lingvistiky. Praha, Libri
2008, 739 s.:

e Dejmek, Bohumir s. 121-122;

e Hubacek, Josef, s. 247-248;

e Zeman, Jifi, s. 718-719 [autobiogram)].

Ostravska bohemisticka konference. Cesky jazyk a literatura 58, 2007-08, ¢. 4,
s. 200-203. [Zpr. o konferenci K diferenciaci jazykovych prostiredkd, Ostrava,
7.-9.11.2007.]

Seminat Cestina v médiich. Cestindr* (Hradec Kralové) 19, 2008-09, &. 1,s. 11-14.
[Zpr. o seminari v Praze, 29.5.2008.]

Slavime narozeniny Ludmily Rejméankové. Cestindr (Hradec Kralové) 19,
2008-09, ¢. 1,5.17-19. [S]. Kesnerem.]

Vladimir Zenaty (1913-1968). Cestindr* (Hradec Kralové) 18, 2007-08, ¢&. 3,
s.87-92.

Zemfel Pavel Jan¢ak. Cestindr (Hradec Kralové) 19, 2008-09, ¢. 2, s. 57-59.
[Rec.] J. Cervenka, Dialektni specifika severocentralni romstiny ve sttedoslo-
venskych oblastech Kysuce, Turiec a Liptov. Praha, Signeta 2006, 263 s. —
Romano dZaniben 15, 2008, ¢. [3], s. 233-235.

[Rec.] Cestina a slovenstina v konfronta¢nim pohledu. Nase rec 91, 2008, ¢. 3,
s. 143-147. [M. Sokolova - K. Musilova - D. Slancova, Slovencina a CeStina: Syn-
chrénne porovnanie s cviceniami. Bratislava, Univ. Komenského 2005, 179 s.]
[Rec.] Cestina na chatu. Cestindr* (Hradec Kralové) 18,2007-08, ¢.4,s.132-135.
[E. Jandova a kol,, Cestina na WWW chatu. Ostrava, Ostravska univ. 2006,
262s.]
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356. [Rec.] Dilo Antona Bernoldka v novém pohledu. Cestindi* (Hradec Kralové) 18,
2007-08, ¢. 4,s. 141-142. [V. Blanar, Novy pohlad do autorskej dielne Antona
Bernoldka: Kapitoly z dejin gramatického a lexikalneho opisu slovenciny. Mar-
tin, Matica slovenska 2006, 76 s.]

357. [Rec.] Dynamika soucasnych médii. Cestind#* (Hradec Kralové) 18, 2007-08,
¢.5,5.178-180. [J. Vaiiko — A. Kral' - L. Kral¢ak, Jazyk a $tyl si¢asnej slovenskej
publicistiky. Nitra, Univ. Konstantina Filozofa 2006, 151 s.]

358. [Rec.] Hodnoceni znalosti (nejen) cizich jazyka. Cestindi* (Hradec Kralové) 18,
2007-08, €. 3,s.102-107. [Pisemné zkousky z ciziho jazyka a Spolecny evrop-
sky referencni ramec = Egzaminy pisemne z jezyka obcego a Europejski system
oceny ksztatcenia jezykowego, M. Hadkova, G. Balowska (eds.). Praha — Raci-
bérz, UK, Panstwowa wyzsza szkota zawodowa 2007, 239 s.]

359. [Rec.] Interlinguistica et Eurolinguistica: Sbornik materialov mezdunarodnoj
konferencii (Tartu, 4. 2. 2005), A. D. Duli¢enko (ed.). Tartu, Tartu Ulikooli Kirjas-
tus 2005, 218 s. - Slovo a slovesnost 69, 2008, ¢. 4,s. 310-314.

360. [Rec.]]. Lipowski, Konvergence a divergence CeStiny a slovenstiny v ¢eskoslo-
venském staté. Wroctaw, Wyd. Uniw. Wroctawskiego 2005, 200 s. - Slovo a slo-
vesnost 69, 2008, ¢. 4, s. 300-306.

361. [Rec.] Polsky sbornik o vyjadfeni emoci. Cestindr (Hradec Kralové) 19, 2008-09,
¢. 2,s.64-70. [Wyrazanie emocji, K. Michalewski (ed.). L6dZ, Wyd. Uniw. L6dz-
kiego 2006, 599 s.]

362. [Rec.] Prace o cirkevnim slangu. Cestindr (Hradec Kralové) 18, 2007-08, ¢. 4,
s. 135-137. [M. Grygerkova, Slang v cirkevnim prostiedi. Ostrava, Ostravska
univ. 2006, 96 s.]

363. [Rec.] Slovensky ucitel kompetentni pro Evropu. Cestind#* (Hradec Kralové) 19,
2008-09, & 1, s. 29-30. [J. Vaiiko — L. Kral¢ak — A. Kral, Slovensky jazyk na za-
¢iatku 21. storocia. Nitra, Univ. KonsStantina Filozofa 2007, 47 s.]

364. [Rec.] Zdvotilost v Evropé. Cestindr (Hradec Kralové) 19, 2008-09, ¢. 1, s. 23-25.
[Politeness in Europe, L. Hickey, M. Stewart (eds.). Clevedon, Multilingual Mat-
ters 2005, 334 s.]

2009

365. Verbalni strukturace Hradce Kralové ve vypravéni nejstarsi generace. Slavica
Pragensia 41: Struktura, variety, funkce: Sbornik k 70. narozenindm prof. Oldricha
Uli¢ného, 2009, s. 37-42.

366. Konference RudolfSrdmek a onomastika. Cestindr (Hradec Kralové) 19, 2008-09,
€. 4,s.133-135. [Zpr. o konferenci v Brnég, 22. 1. 2009.]

367. Polska konference o intertextualité. Cestindr (Hradec Kralové) 19, 2008-09, ¢. 3,
s. 98-100. [Zpr. o konferenci Intertextualita v soucasné jazykové komunikaci,
Kazimierz Dolny, 25.-27.9. 2008.]
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368. Sympozium o generaci prvnich zak PLK. Cestind# (Hradec Kralové) 19, 2008-09,
€. 5,s.166-168. [Zpr. o konferenci 100 let generace prvnich zakd PLK, Praha,
9.2.2009.]

369. [Rec.] Anglicka propria v slovenstingé. Cestindr* (Hradec Kralové) 20, 2009-10,
¢.1,s.26-30. [M. Olostiak — M. Bil4 — R. Timkov4, Slovnik anglickych vlastnych
mien v slovencine. Presov, Kniha-spolo¢nik 2006, 266 s.]

370. [Rec.] M. Borkovcova, Romsky etnolekt ¢estiny: Piipadova studie. Praha, Signe-
ta 2006, 130 s. — Bohemistyka (Poznan) 9, 2009, ¢. 3, s. 217-221. [Taz recenze
vysla ib. 2010, ¢. 2, s. 155-158.]

371. [Rec.] Z. Dobrik, Jazyky v kontaktoch: Anglicizmy a iné slova cudzieho povodu
v nemcine a slovencine. Banska Bystrica, FF Univ. M. Bela 2007, 185 s. - Caso-
pis pro moderni filologii 91, 2009, €. 2, s. 122-125.

372. [Rec.] Jak studovat a zkoumat mluvenou &estinu. Cestind# (Hradec Kralové) 20,
2009-10, ¢. 2,s. 57-59. [I. Bogoczova, Textova opora ke studiu mluveného ces-
kého jazyka a dialektologie. Ostrava, Ostravska univ. 2009, 184 s.]

373. [Rec.] Mikrojazyky — jazyky — interjazyky. Cestindr (Hradec Kralové) 19, 2008-09,
C.4,s.135-142. [Mikrojazyki - jazyki - interjazyki: In honorem professori Ale-
xandro D. Dulicenko, A. Kiinnap, W. Lehfeldt, S. N. Kuznecov (eds.). Tartu, Tartu
Ulikooli Kirjastus 2006, 576 s.]

374. [Rec.] Slovenska publikace o jazykovych kontaktech. Jazykovédné aktuality 46,
20009, ¢. 3-4, s. 125-128. [V. Blanar, Jazyky v kontaktoch. Bratislava, Veda 2007,
161 s.]

2010

375. Intertextualita v neoficidlni komunikaci mladeZe. In: Intertekstualnos¢ we wspot-
czesnej komunikacji jezykowej, ]. Mazur, A. Matyska, K. Sobstyl (eds.). Lublin,
Wyd. Uniw. M. Curie-Sktodowskiej 2010, s. 83-89.

376. Stanislav Petrik a ¢eska lingvistika. In: UZivdni a proZivdni jazyka: K 90. naroze-
nindm Frantiska Danese, S. Cmejrkova, ]. Hoffmannova, E. Havlova (eds.). Praha,
Karolinum 2010, s. 99-103.

377. Jubilantka Svétla Cmejrkova. Cestind# (Hradec Kralové) 20, 2009-10, & 3,
s. 84-88.

378. Jubileum Jany Hoffmannové. Cestindr (Hradec Kralové) 21, 2010-11, ¢. 2,
s.51-55.

379. Konference UZivdni a proZivdni jazyka. Cesky jazyk a literatura 60, 2009-10,
C.3,s.147-149. [Zpr. o konferenci Uzivani a prozivani jazyka: Konference k de-
vadesatinam Frantiska Danese, Praha, 15.-17. 4. 2009.]

380. Pre$ovska konference na pocest Zivotniho jubilea doc. Miloslavy Sokolové. Ces-
tindr (Hradec Kralové) 21,2010-11, ¢. 1, s. 26-29. [ Zpr. o konferenci Vidy jazy-
ka a jazykovedy, Presov, 20.-21. 5. 2010.]
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381. Pred dvaceti lety zemfel Paul Ariste. Cestindr (Hradec Kralové) 20, 2009-10,
¢. 3,s.88-90.

382. Semina¥ Slovnik staré ¢estiny na konci abecedy. Cestindi* (Hradec Kralové) 21,
2010-11, ¢. 2, 5. 57-59. [Zpr. o seminari v Praze, 7. 10. 2010.]

383. [Rec.] Dal$i monografie o hybridnich sloZeninach. Cestindr (Hradec Kralové) 20,
2009-10, ¢. 5, s. 150-152. [P. Mitter, Hybridni sloZeniny s prvnim komponen-
tem doméaciho ptivodu v soucasné ¢estiné. Usti nad Labem, Univ. . E. Purkyné
2008, 148s.]

384. [Rec.] Dvanacty svazek Brnénskych textii k slovakistice. Cestindr* (Hradec Kralo-
vé) 20, 2009-10, ¢ 4, s. 118-120. [L. Pospisil, Cesko-slovenské reflexe: 1968:
(Jazyk - literatura — kultura). Brno, Tribun EU 2009, 228 s.]

385. [Rec.] Jazyk - jazykovéda — komunikace: Vybor z lingvistického dila Oldricha
Uli¢ného, D. Capkové, L. Saicova Rimalova (eds.). Praha, Karolinum 2006, 423 s. -
Slovo a slovesnost 71,2010, ¢. 2, s. 141-145.

386. [Rec.] Které jazyky se uzivaji v Ceské republice. Cesky jazyk a literatura 61,
2010-11, ¢. 2,5.101-102. [J. Nekvapil - M. Sloboda — P. Wagner, Mnohojazy¢-
nost v Ceské republice: Zakladni informace. Praha, Nakl. Lidové noviny 2009,
117 s]

387. [Rec.] M. Nabélkova, Slovencina a CeStina v kontakte: Pokracovanie pribehu.
Bratislava - Praha, Veda, FF UK 2008, 363 s. - Studie z aplikované lingvistiky 1,
2010, ¢.1,s.135-139.

388. [Rec.] O slovenstiné nejen pro Slovaky. Cestindr* (Hradec Kralové) 21,2010-11,
€. 1,s. 30-32. [S. Ondrejovic, Slovensky jazyk, jazyky na Slovensku. Bratislava,
Sevt 2008, 32 s.]

389. [Rec.] Sjednocenym jazykem = Jekhetanarda c¢hibaha: sbornik z 2. seminare
o romském jazyce, Luhatovice 2005, ]. Cervenka (ed.). Praha, Signeta 2006,
97 s. - Slovo a slovesnost 71, 2010, ¢. 2, s. 149-152.

390. [Rec.] Slavjanskije literaturnyje mikrojazyki i jazykovyje kontakty: Materialy
mezdunarodnoj konferencii, organizovannoj v ramkach Komissii po jazykovym
kontaktam pri MezZdunarodnom Komitete slavistov, Tartu, 15-17 sentjabrja
2005 g., A. D. Duli¢enko, S. Gustavsson (eds.). Tartu, Tartu Ulikooli Kirjastus
2006, 412 s. - Slovo a slovesnost 71, 2010, ¢. 3,s. 227-231.

2011

391. Jazyky v kontaktu — transfonemizace. In: Lingvokul'turnoje prostranstvo sovre-
mennoj Jevropy Cerez prizmu malych i bol’sich jazykov: K 70-letiju professora
Aleksandra Dmitrijevi¢a Duli¢enko, 1. V. Abisogomjan (ed.). Tartu, Tartu Ulikooli
Kirjastus 2011, s. 113-120.

392. Prezentace moderni divky v divCich casopisech. In: Jazyk a komunikdcia v su-
vislostiach 3: Zbornik prispevkov z medzindrodnej vedeckej konferencie konanej
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393.

394.

395.

396.

397.

398.

399.

400.

401.

402.
403.

404.

405.
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8.-9.9. 2010 na Katedre slovenského jazyka Filozofickej fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave, O. Orgonova a kol. (eds.). Bratislava, Univ. Komenského 2011,
s.123-133.

Prezentace vztahu divky a chlapce v divéich ¢asopisech. In: Vidy jazyka a jazyko-
vedy: Na pocest’ Miloslavy Sokolovej, M. Olostiak, M. Ivanova, D. Slancova (eds.).
PreSov, Presovska univ. 2011, s. 377-388. [S E. Jandikovou.]

Bilance a perspektivy soucasné stylistiky. Cestindr* (Hradec Kralové) 21,2010-11,
¢. 3, s.88-89. [Zpr. o konferenci Stylistika 2010 - Bilance a perspektivy, Kamien
Slaski, 21.-23.9.2010.]

Bratislavsk4 mezinarodni konference. Cesky jazyk a literatura 61,2010-11, & 4,
s. 202-204. [Zpr. o konferenci Jazyk a komunikécia v stuvislostiach, Bratislava,
8.-9.9.2010.]

Brnénské sympozium Korespondencni texty a jejich lingvistické vyuZiti. Cestindr
(Hradec Kralové) 22,2011-12, ¢. 2, s. 55-57. [Zpr. o konferenci v Brné, 24. 11.
2011.]

Detlev Blanke sedmdesatilety. Cestindr (Hradec Kralové) 21, 2010-11, ¢. 5,
s.150-152.

Konference o politickém a kulturnim diskurzu. Cestindr (Hradec Kralové) 22,
2011-12, ¢. 1, s. 22-24. [Zpr. o konferenci Jazyk a diskurz v kultiirnom a poli-
tickom kontexte, Smolenice, 21.-23.9.2011.]

Konflikt pokoleri a réznice cywilizacyjne w jezyku i literaturze czeskiej = Cesky
jazyk a literatura — generaéni sti'et a civilizacni rozdily. Cesky jazyk a literatura
62, 2011-12, ¢. 2, s. 90-94. [Zpr. o konferenci v Raciborzi, 1.-2. 9. 2011.]
[S P. Horkym.]

Opolska sociolingvisticka konference. Cestindi* (Hradec Kralové) 22,2011-12,
¢.1,s.20-22. [Zpr. o konferenci Norma i antynorma w wielkich i matych jezy-
kach wspotczesnej Slavii, Opole, 15.-16.9. 2011.]

Pavel Va$ak (1941-2011). Cestind’* (Hradec Kralové) 21, 2010-11, & 4,
s.121-122.

Pocta Lubomiru Durovi¢ovi. Jazykovédné aktuality 48, 2011, ¢&. 1-2, s. 73.

V polském Sosnovci o multikulturnosti. Cestindr* (Hradec Kralové) 22, 2011-12,
C. 2, s. 54-55. [Zpr. o konferenci Spotkania miedzykulturowe, Sosnowiec,
25.-26.10.2011.]

Vystavba dopisti s dotazem v div¢ich ¢asopisech. In: Cestina v pohledu synchron-
nim a diachronnim (Stoleté koreny Ustavu pro jazyk cesky): 1.-3. éervna 2011
budova Akademie véd CR, Ndrodni 3, Praha 1: Anotace piispévkii. Praha, UJC AV CR
2011, s.51.

Za profesorem Lumirem Klimesem. Cestindr (Hradec Kralové) 21, 2010-11, ¢. 4,
s.119-120.
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406. Zemfel Pfemysl Hauser. Cestindr* (Hradec Kralové) 21,2010-11, ¢.5,5.152-153.

407. [Rec.] Cestina pro kazdy den. Cestindi* (Hradec Kralové) 21, 2010-11, & 4,
s. 122-124. []. Kralik a kol., Kazdy den s ceStinou: Zajimavosti a zvlasStnosti:
121 kapitol o Cestiné. Praha, Nakl. Lidové noviny 2009, 342 s.]

408. [Rec.] L. Durovi¢, O slovencine a Slovensku: Vybrané $tidie 1 = On the Slovak
Language and Slovakia: Selected Writings. Bratislava, Veda 2004, 428 s. - Jazy-
kovédné aktuality 48, 2011, ¢. 1-2, s. 74-78.

409. [Rec.] Iugi observatione...: Jubilejny zbornik na poéest’ Lubomira Durovi¢a, S.
Ondrejovic (ed.). Bratislava, Veda 2008, 216 s. — Jazykovédné aktuality 48, 2011,
¢ 1-2,s.78-81.

410. [Rec.] Jazyk jako nabitd zbran. Nase re¢ 94, 2011, ¢. 1, s. 34-37. [D. Bolinger,
Jazyk jako nabita zbraii: Uzivani a zneuzivani jazyka v nasi dobé. Praha, Zima
2008, 251 s.]

411. [Rec.] Novy terminologicky ¢asopis. Cestindr* (Hradec Kralové) 22,2011-12, ¢ 2,
s. 59-60. [Slavjanskoje terminovedenije: TeoretiCeskij zurnal po problemam
terminovedenija i terminologistiki (Moskva), 2009, ¢. 1.]

412. [Rec.] Rusky piispévek ke vztahu jazyka a mysleni. Cestind# (Hradec Kralové)
21,2010-11, ¢. 3, 5. 94-95. [N. E. Alefirenko, Jazyk, poznanije i kul’tura: Kogni-
tivno-semiologiceskaja sinergetika slova. Volgograd, Peremena 2006, 227 s.]

413. [Rec.] Ukoly lexikografie v dobé informaéni spole¢nosti. Cestindr* (Hradec Kralo-
vé) 21,2010-11, ¢. 3,5.90-92. [Lexikografie v kontextu informacni spole¢nos-
ti: Sbornik prispévki z pracovniho setkani Praha, 4.-6. 6. 2007, A. Rangelova,
J. Svétla, A. Jaro$ova (eds.). Praha, UJC AV CR 2008, 218 s.]

2012

414. Komunikace divek a chlapcti jako koexistence dvou kultur. In: Spotkania miedzy-
kulturowe, tom 2: Jezykoznawstwo - Glottodydaktyka, K. Jarzabek, A. Ruttar,
S. Sojda (eds.). Katowice, Gnome 2012, s. 242-250.

415. Prezentace generac¢niho konfliktu v div¢ich ¢asopisech. In: Konflikt pokoleri a réz-
nice cywilizacyjne w jezyku i w literaturze czeskiej, M. Balowski (ed.). Poznan,
Uniw. im. A. Mickiewicza 2012, s. 443-456. [S E. Jandikovou.]

416. Prezentace modernich divek v ¢asopisech pro dospivajici divky. In: Cestina
v pohledu synchronnim a diachronnim: Stoleté koreny Ustavu pro jazyk cesky,
S. Cmejrkové, ]. Hoffmannov4, ]. Klimova (eds.). Praha, Karolinum 2012,
s. 737-742.

417. Prezentace vztahu divek v divCich ¢asopisech. In: Jazykoveda v pohybe: Autor-
ky a autori venuju k Zivotnému jubileu prof. PhDr. Olge Orgoriovej, CSc. a prof.
PhDr. Jurajovi Dolnikovi, DrSc., A. Bohunicka (ed.). Bratislava, Univ. Komenského
2012,s.222-231.
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418.

4109.

420.

421.
422.
423.

424.

425.

426.

427.

428.

429.

430.

431.

432.

262

Tematizace proprii v neoficialni komunikaci. In: Jednotlivé a vieobecné v ono-
mastike: 18. slovenskd onomastickd konferencia Presov 12.-14. septembra 2011,
M. Olostiak (ed.). PreSov, FF PreSovskej univ. 2012, s. 76-79.

Janko Bac¢varov sedmdesatilety. Cestindr (Hradec Kralové) 23, 2012-13, ¢. 2,
s.49-53.

Jaroslav Lipowski padesatilety. Cestind# (Hradec Kralové) 22, 2011-12, &. 5,
s.141-143.

Jubilantka Olga Orgotiova. Cestindr* (Hradec Kralové) 22,2011-12, &.5,s. 147-148.
Juraj Dolnik sedmdesatilety. Cestindr* (Hradec Kralové) 23, 2012-13, &. 1, 5. 23-24.

Pied sto lety se narodil slovensky lingvista Stefan Peciar. Cestindr* (Hradec Kra-
lové) 23,2012-13,¢. 2,s. 55-58.

Zemfiela prof. Margarita KoZinova. Cestindr (Hradec Kralové) 23, 2012-13, ¢. 1,
s.22-23.

[Rec.] J. Dolnik, Tedria spisovného jazyka so zretelom na spisovnu slovencinu.
Bratislava, Veda 2010, 299 s. - Cestindr (Hradec Kralové) 23, 2012-13, ¢ 1,
s.25-30.

[Rec.] Dvojjazy¢ny slovnik nespisovné slovni zasoby. Cestindr* (Hradec Krélo-
vé) 22,2011-12, ¢. 3, s. 83-85. [J. Bacvarov, Kratak ¢esko-balgarski rec¢nik na
neknizovnata leksika = Maly ¢esko-bulharsky slovnik nespisovné slovni zasoby.
Sofija, ETO 2011, 243 s.]

[Rec.] Lexikografie v narodnim obrozeni. Cestindr (Hradec Kralové) 22,2011-12,
¢. 3, s. 86-87. [I. Abisogomjan, Stanovlenije ¢eSskoj leksikografii v epochu na-
cional'nogo vozroZdenija: Tradicii i novatorstvo. Tartu, Tartu Ulikooli Kirjastus
2009,199s.]

[Rec.] Prakticka cvi¢ebnice stylistiky. Cestindr (Hradec Kralové) 22, 2011-12,
¢ 3,5.91-92. [M. Kifstek, Stylistika ¢estiny: Uvodni kurs (zéklady teorie a prak-
ticka cvi¢eni). Ceské Budgjovice, V. Johanus 2011, 91 s.]

[Rec.] Rozmluvy o éeském jazyku. Cestindi* (Hradec Kralové) 22,2011-12, ¢. 4,
s. 123-124. [S. Pastytik, Rozhovory o ¢eStiné. Liberec, Bor 2012, 191 s.]

[Rec.] Sto let Kanceldi'e Slovniku jazyka ceského. Cestindr* (Hradec Kralové) 23,
2012-13, & 1, s. 30-32. [V. Dvotackova, Osudy Ustavu pro jazyk ¢esky: D&jiny
UJC CSAV a jeho piredchtidcti ve svétle archivnich prament. Praha, UJC AV CR
2011, 271 s.]

[Rec.] Zakladni typy zkratek v soucasné polstiné. Cestindr* (Hradec Kralové) 22,
2011-12, ¢. 4, s. 121-123. [I. Tabakova, Osnovnyje tipy abbreviatur v sovre-
mennom pol’skom jazyke (k specifike modelej proizvodjascich sintaksiceskich
struktur). Tartu, Tartu Ulikooli Kirjastus 2009, 204 s.]

[Rec.] Zivot s jazyky. Cestindr* (Hradec Kralové) 22, 2011-12, & 3, s. 89-91.
[L. Vasiljev, Zivot s vice jazyky: Jazykova autobiografie. Praha, Nakl. Lidové no-
viny 2011, 314 s.]
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2013
433.

434.
435.

436.

437.

438.

439.

440.

441.

4472.

443.

444,

445,

446.

447.
448.
449,

Komunikacni situace a styl: Studie k moderni mluvnici Cestiny 2. Olomouc, Univ.
Palackého 2013. 218 s. [Clen autorského kolektivu.]

Styl medidinich dialogii. Praha, Academia 2013. 314 s. [Clen autorského kolektivu.]

Verbdlni a neverbdlni prostredky v komunikaci mlddeZe. Hradec Kralové, Gau-
deamus 2013. 157 s.

Anton Bezensek - filolog a stenograf. Cestind# (Hradec Kralové) 23, 2012-13,
¢.5,s.141-149.

Casopisecké dopisy jako specificky zptisob komunikace. In: Jazyk a diskurz
v kultirnom a politickom kontexte, S. Ondrejovic (ed.). Bratislava, Veda 2013,
s. 235-240.

Prezentace spoleCenskych a kulturnich stereotypt v div¢ich ¢asopisech. Stylis-
tyka (Opole) 22,2013, s. 475-485.

Prezentace vztahu divky a sourozenci v div¢ich ¢asopisech. In: Stylistika v kon-
textu historie a soucasnosti: Docentce Evé Mindrové k Zivotnimu jubileu, K. Kli-
mova, L. Kolarova, J. M. Tuskova (eds.). Brno, Masarykova univ. 2013, s. 127-132.
Bulharsti bohemisté pripominaji sté vyroci Kanceldre Slovniku jazyka ceského
(Ad gloriam saeculi. Homo Bohemicus, 2011, ¢ 2-4). Cestind#* (Hradec Kralové)
23,2012-13,¢.5,5. 165-166.

Lexikograficka odpoledne Jazykovédného sdruzeni. Cestindr* (Hradec Kralové)
23,2012-13,¢. 3,5.90-92.

Miloslav Vondraéek padesatilety. Cestindi* (Hradec Kralové) 23, 2012-13, & 4,
s.114-115.

Nedozité §edesatiny PhDr. Jifiho Kouby. Cestind#* (Hradec Kralové) 23, 2012-13,
¢. 3,5.86-87.

Polska stylisticka konference o vztahu stylu a kultury. Cesky jazyk a literatura
63,2012-13.¢. 5, s. 253-254. [Zpr. o konferenci Kultura a styl, Izbicko, 18.-19. 9.
2012.]

Polska stylisticka konference po pétadvacaté. Cestindi* (Hradec Kralové) 23,
2012-13, ¢. 4, 5. 120-122. [Zpr. o konferenci Kultura a styl, Izbicko, 18.-19. 9.
2012.]

Sedesatnik docent Jiti Nekvapil. Cestindr* (Hradec Kralové) 24, 2013-14, ¢ 1-2,
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